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Motto: «Le présent est gros 
de l'avenir et chargé du passé». 
(Leibniz) 


CUPRINSUL: 1. Problema Intregului, comună științei contemporane. — 2. Problema Intregului So- 
cial — 3. Doctrina Aristotelicá. — 4. Intregul Social ca Unitate socialá. — 5. Problematica 
«Legii». — 6, Termenul de Lege împrumutat din Ştiinţele Sociale — 7. Legile Unitátilor So- 
ciale: Prima Lege a Cauzalitátii Sociologice — 8. A doua Lege a Paralelismului Sociologic. 
— 9. A treia Lege a Idealului Etic. — 10. A patra Lege a Dreptăţii Politice. — 11. Problema 
Determinismului şi a Libertăţii, — 12. Problema Hazardului, — 13. Fapt istoric gi fapt al tre- 
cutului. — 14. A priori social. — 15. Trei momente ale procesului de devenire a Realului so- 
cial: trecut, prezent şi viitor, — patru ştiinţe : Istoria, Sociologia, Etica si Politica, ce formează 
о singură ştiinţă socială. — 16. A- cincea Lege a Circuitului între Realuri Sociale. — 17. Le- 
gile Unităţilor Sociale formează un Intreg — 18. Legile Unitáfilor Sociale si structura Statului, 
— 19. Legile Unităţilor Sociale şi organizarea viitoare între Națiuni — 20. Legile Unităţilor 
Sociale creează un nou sentiment de vieatá şi un nou optimism al Acţiunii bazate pe Adevăr 
şi Voința socială in proces de realizare. 


1. Congresul internaţional de filosofie, care s'a întrunit cu prilejul Expoziţiei 
internationale, in 1937, în Paris, a discutat, ca o problemă importantă : Unificarea si 
Unitatea Științelor si Metodelor. 

Desbaterile şi comunicările congresului în această privință au fost însă de o 
uimitoare insuficienţă. 

Problema a rămas astfel deschisă şi gravă. 

Căci situaţia ştiinţelor zilelor noastre ar putea să-şi ia drept motto faimoasele 
cuvinte ale lui Tertulian : . 


Credibile est, quia ineptum est, 
Certum est, quia impossibile est, 
Credo, quia absurdum. 


Intr'adevăr, este greu să găsim un lir conducător si sà intrezárim care este cri- 
teriul Adevárului in haosul de astázi al conceptiilor contradictorii asupra lumii, care 
sunt сапа relativiste si fizical quantiste, ori mecanice si electrodinamice, vitaliste si 
holistice s. a. m. d.; substratul lumii fiind când spirit ori materie, ori energie liberă 
de materie, când corpuscul ori undă, ori corpuscul şi undă ; iar concepţia despre lume 


*) Comunicare făcută în şedinţa publică a Academiei Române din 14 Mai 1943. 
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apáránd cánd ca un sever determinism ori ca incertitudine si simplá probabilitate, 
când ca aplicare a legii cauzalităţii ori ca înlăturare a ei, când ca metrism ori ca 
holism, când ca evolutionism ori ca disolutionism, s. a. m. d. 

Totuşi, observatorul atent al desvoltării ştiinţelor în ultimele decenii găseşte cu 
uşurinţă, cu tot pluralismul gândirii ştiinţifice contemporane, o problemă fundamentală, 
comună tuturor ştiinţelor, ce ar putea îi luată ca punct de plecare pentru unitatea lor. 

Este problema întregului şi totalului, ca un foc central alimentat de toate ştiinţele 
şi de forfele spirituale ale timpului şi care la rândul lui luminează pe toate. 

Problema aceasta, la început, în jurul anului 1900, s'a înfiripat mai întâi în 
cercuri mici, cu o rezonanţă foarte redusă, de matematicieni, fizicieni, biologi si psi- 
hologi, ca teorie quanticá a lui Plank, ca relativismul einsteinian, mecanică ondula- 
torie a lui Louis de Broglie şi Schroedinger, ca „Gestaltqualităten“ ale lui v. Ehrenfels 
ori ca holism biologic, pentru a lua în ultimul timp proportia unui adevărat curent la 
modă şi a unei chemári ce rásuná, din ce în ce mai tare, nu numai în lumea stiin- 
іса, dar si in vieata publică, dela discuţii în ziare, broşuri si cărţi, până la orga- 
nizaţii de state. 

2, In comunicarea mea de astăzi doresc să vă informez, ca o completare nece- 
sará comunicárilor mele anterioare, in numár de 4, ce le-am fácut in fata d-voastre, 
având ca subiect: „Problema Sociologiei“ şi „Ştiinţa si Pedagogia Națiunii“, despre 
rezultatele la care am ajuns asupra Intregului şi Totalului social, care a fost şi pentru 
mine, tot în jurul anului 1900, când făceam studiile mele de doctorat la Lipsca şi a 
rămas până astăzi o preocupare fundamentală. 

Despre această comunicare, ca şi despre celelalte, pot spune: Mihi ipsi scripsi, 
fiind rezultatul unor experienţe ştiinţifice personale, pe teren, de câteva decenii şi 
care-mi este deosebit de scumpă. 

3. Problema Intregului şi a Totalului nu este o descoperire a timpului nostru, 
căci ea, deşi, astăzi la ordinea zilei, este foarte veche, fiind actualizarea clasicei doc- 
trine a lui Aristoteles. Pentru a îi în spiritul timpului, am putea spune că lozinca 
ştiinţei contemporane ar îi o „întoarcere la Aristoteles". 

Nouă sunt în această problemă doar exagerările, degenerările şi oportunitatea 
aplicării lor la vieaţa politică. 

Să ne reamintim în câteva cuvinte doctrina aristotelică, aşa cum se restrânse şi 
în filosofia tomistică ; ea are următoarele părţi esenţiale : 

1. Mai întâi, faimoasa şi nepieritoarea formulare a Totului, înaintea părţilor 
(a Statului înaintea Individului) din cartea I capitol 2 al „Politicii“ : tò yòp 6hov трб- 
tepov дудтүхоїоу slvat тоб рёроос, 

O altă variantă tomistá proclamă prioritatea perfecțiunii Totului: Bonum commune 
est majus et divinius quam bonum unius. 

2. Totul si Părţile sunt noţiuni corelative, adică se condiţionează reciproc: Totum 
dicitur esse in partibus non est praeter partes, ori: Totum (dicitur) per relationem 
ad partes. 

Dar nici părţile nu pot fi gândite fără Totul supraordonat : 

Partes non habent proprium esse, sed sunt per esse totius. 

3. In sfârşit in Metafizica sa (cartea V, cap. 23, 1023 b) Aristoteles formulează 
necesitatea integrităţii părţilor (care deci trebue să fie complete) şi necesitatea unităţii lor. 

„Tot înseamnă ceva, căruia nu-i lipseşte niciuna din părţi, pe baza cărora este 
numit Tot, şi ceea ce cuprinde este una“. 

De aceea întregul este Unum perfectum, Unum ens indivisum. 

In jurul acestor elemente ale Intregului, descoperite cu viziunea caracteristică 
geniului unic al lui Aristoteles, roiesc toate teoriile mai vechi şi mai nouă, din toate 
disciplinele ce alcătuesc ştiinţa contemporană. 

4. In cursul cercetărilor făcute la teren, şi ca rezultat al acestor experienţe stiin- 
fifice, am întâlnit totdeauna diferite şi variate forme ale realităţii sociale, care, toate, 
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erau părţi ori intreguri, ce reprezentau o multiplicitate unificată si pe care noi le-am 
numit unităţi sociale, un termen care şi-a dobândit o deosebită consacrare prin intre- 
buinfarea lui în formularea problemei centrale a Congresului al 14-lea international de 
Sociologie din Bucureşti, care este tocmai „Unitatea socială“ ilustrată prin sat si oras. 

In decursul procesului de cunoaştere a realităţii sociale am putut constata apoi 
că unitatea socială pe lângă elementele aristotelice, mai cuprinde şi alte însuşiri esen- 
tiale, specifice ei, şi care se desvălue in mod impresionant de clar în timpul cerce- 
tărilor pe teren. 

Unitatea socială este un sfârşit devenit şi un început in devenire ; un produs al 
trecutului şi al mediului şi un producător al viitorului; un sistem închis de valori 
sociale prezente si un sistem deschis pentru valorile ce se vor crea; o existenţă fe- 
nomenală, o fotografie si o existenţă în mişcare, un film, adică un scop, o ţintă, o va- 
loare, ce transformă voinţa în acţiune. 

La aceste constatări se mai adaugă una, foarte prețioasă, si care dă naştere la 
consecinţe incalculabile, după cum vom vedea, anume că unităţile sociale mai mici 
sunt absorbite şi formează unităţi sociale din ce în ce mai mari, fără a-şi pierde totuşi 
specificitatea lor. lar unitatea mai mare nu este o simplă cantitate, o mărime ori о 
sumă a unităţilor mai mici, ci este o unitate calitativ nouă, necuprinsă în unităţile 
componente şi cu o semnificatie deosebită de acestea. 

In unitatea socială, ce pare atât de modestă si superlicială, şi în realitate este 
atât de profundă şi bogată, ca satul românesc, există, bunăoară, atâtea şi atâtea 
unităţi sociale mai mici ca : neamul, familia, gospodăria, biserica, şcoala, primăria, 
cârciuma, vecinătatea, cooperativa, ceata de feciori, ceata de copii, ceata de îete, hora, 
şezătoarea, s. a. m. d., care fac parte integrantă din întregul satului, deşi fiecare, ca 
parte, este un întreg de sine stătător. 

lată minunea pe care o prezintă Unitatea Socială, întrunind la un loc elemente 
şi aspecte, care par, îndeobşte, atât de opuse şi contradictorii. 

5. Există o explicaţie a acestui fapt? Si anume cum se poate dobândi această 
explicaţie ? Răspunsul, am văzut prin ce mijloace metodologice în comunicările mele 
precedente, ni-l dau, cu toată evidenţa, cercetările monografice pe teren. In comuni- 
carea de astăzi vom trage toate consecinţele logice ale acestor rezultate, formulând 
legile ce cârmuesc Unitățile Sociale. 

Recunosc că această operaţie ar părea multor oameni de ştiinţă, ca foarte în- 
drásneafá si ar putea produce chiar uimire în unele cercuri din câmpul ştiinţelor aşa 
zise exacte, de unde însă tocmai, odată cu noţiunea de Lege, şi exactitatea este în- 
lăturată printr'o „incertitudine“ ridicată la rang de supremă stiinfificitate şi care-şi 
poate găsi expresia în răsturnarea faimoasei formule: natura non facit saltus, prin 
formula contrară + natura facit saltus. 

Spectacolul ce ni-l oferă astăzi concepţia de Lege este intr'adevár dezolant, căci 
nu asistăm la un haos de idei clare, cum a fost definit de Voltaire, ci la un haos de 
idei confuze, 

Pentru unii oameni de ştiinţă puterea Legii este absolută, nelimitată şi nedisr 
cutabilă, aşa că o simplă încercare a analizei ei ar însemna o lipsă elementară de 
condescendentá fatá de maiestatea unui idol. 

In timp ce, pentru alţii, Lege înseamnă, cu un termen poetic, fum şi scrum, ori 
cu termeni şi mai plastici: o fantomă, un strigoiu stabilit în spaţiul universal, o apă 
sărată pentru însetaţii de adevăr, iar cu termenii ce provin din partea unor autorităţi 
ştiinţifice, o lege este o convenţie, o aproximaţie, o formulă şi abreviatură subiectivă, 
ce construeşte o lume nouă, dar nu explică pe cea ce există, o enigmă pusă in for- 
mule, un mister infinit, un fetisism, o metaforă, o etichetă. 

Nu împărtăşim nici respectul superstiţios al unora pentru Legile eterne, dar nici 
conceptul Legii, ca o simplă mistificare ori categorie arbitrară, subiectivă, căci şi aici 
se poate spune: „се superflu, chose trés nécessaire“. 
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Legea rămâne o problemă permanentă, ca o aspirație la o cunoaştere completă, 
integrală, care se indentificá cu fiinţa. 

Poincaré, unul dintre cei care strălucesc printre revizioniştii noţiunii clasice de 
Lege, a formulat aceasta magistral într'una din maximele sale: La pensée n'est qu'un 
éclair au milieu d'une longue nuit ; mais c'est cet éclair qui est Tout. 

Legile sunt fácliille, ce ne luminează calea în întunerecul greu de pătruns al 
enigmelor, sunt ferestrele prin care ochiul cu mijlocul binoclului priveste realitatea. 
lar dacă realitatea rămâne neinfeleasá, fireşte, de vină sunt ochiul ori binoclul, dar 
nu realitatea. 

Nu există Legi în sine, dictate naturii de intelect, după formula kantiană, ci 
numai Legi după formula veche: adequatio rei et intellectu. 

Dacá Wilhelm Wundt a spus cá in veacul al XVII-lea, Dumnezeu a stabilit legile 
naturii, in veacul al XVIII-lea, Natura însăşi şi în veacul al XIX-lea, Savantul, pentru 
ştiinţele sociale legislatorul realităţii sociale nu poate fi decât această realitate îm- 
preună cu cercetătorul ei. 

In acest spirit am păşit, după o expresie cunoscută, din camera de aşteptare a 
Adevărului, în însuşi cabinetul de lucru al realităţii sociale. 

6. Să încercăm deci a preciza în ce constă gândirea care împreună cu realitatea 
socială ne impune anumite formulări de Legi ale Unităţilor Sociale. 

Se oferă astfel o experienţă, ce poate folosi şi ştiinţelor aşa zise exacte, care cel 
puțin din punctul de vedere al vechimii intrebuintárii noţiunii de Lege, nu-şi pot 
etala, ca de obiceiu, blazonul de nobletá stiinfificá față de ştiinţele sociale. 

Noţiunea de Lege а fost luata în ştiinţa naturii din domeniul ştiinţelor sociale 
şi spirituale, ceea ce nu se ştie de toata lumea. Metoda de măsurare a psihofizicei a 
avut de model lucrarea, apărută în 1738, „Mensa sorte“ de /acob Bernouilli; însăşi 
noţiunea de Lege a fost luată din lucrarea lui Süssmilch, „Göttliche Ordnung“; for- 
mularea diviziunii muncii fiziologice s'a inspirat din opera lui Adam Smith; expresia 
cea mai simplă şi economică a faptelor, care formează Legea ,,Denkókonomik* a lui 
Ernst Mach a fost împrumutată prin analogie cu principiul formulat mai întâi de 
Economia Politică ; şi, în sfârşit, pentru a încheia aceste câteva exemple, teoria se- 
lectiunii a lui Darwin n'ar fi fost posibilă fără teoria economică şi socială a lui 
Malthus, după cum a declarat însuşi Darwin, că a scris „Essais-urile asupra modifi- 
cării fiinţelor organice“, baza întregii sale doctrine, sub influenţa lecturii operelor lui 
Malthus, ceea ce Darwin de altfel declară expres şi in opera sa capitală „Originea 
Speciilor'*. 

1. Care sunt Legile Unităţii Sociale ? 

O unitate socială nu poate fi „causa sui ori ens a se“, adică ea nu poartă în 
sine producerea existenţei ei. 

O unitate socială, ori cât ar fi de mică, reprezintă un microcosm, o complexitate, 
care nu-i lipsită de o impresionantă compoziţie, fiindcă cuprinde o surprinzătoare bo- 
gatie de probleme, la care nu se poate aplica maxima parairazată după dictonul juridic, 
că „cercetarea cauzalitátii este interzisă“. 

Căci prima problemă ce se impune atenţiei cercetătorului pe teren este tocmai 
această cauzalitate a Unităţii, „le pourquoi du pourquoi", care formează Legea pro- 
ducerii ei. După natura însăşi a unității sociale, noţiunea de cauză dobândeşte un 
sens diferit de cel obişnuit, căci se formează o nouă noţiune de eficiență, de putere 
de producţie, cu alte cuvinte, se plămădeşte o nouă concepţie a cauzalităţii. 

O analiză minuțioasă a unităţii sociale ne indică două condiţii indispensabile 
ale existenţei ei: aşa zisul „mediu“ şi apoi imboldul de socializare a lui, care este 
voinţa socială. s 

Fiecare din aceste condiţii sunt, la rândul lor, mari complexe si mari unităţi, 
pentrucá amándouá la un loc sá ne dea unitatea socialá ce le cuprinde. 
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Astfel, în adevărata gândire sociologică, noţiunea mediului dobândeşte un nou 
cuprins şi de aceea este numit de noi cadre. 

Prin cadre se înţeleg la un loc, strâns unite, patru elemente ; de obiceiu se crede 
că numai unul din ele ar ţinea locul celorlalte şi deci al tuturor cadrelor. 

Aceste patru elemente formeaza două categorii precise : 1) o categorie naturală, 
permanentă, compusă din două elemente : întâi din cadrul cosmic, în înţelesul sintetic 
al cuvintelor : fizic, geografic, organic, natural şi apoi cadrul biologic, în înţelesul sin- 
tetic al tuturor problemelor : populationiste, demografice, rasiste şi de darwinism so- 
cial (ereditate, selecţie, adaptate la mediu); 2) pe lângă categoria naturală, o categorie 
socială alcătuită din cadrul istoric şi cel psihic. 

A doua condiţie a existenţei sociale, „voinţa socială“, în noua acceptie a cu- 
vântului, nu este un instinct orb, nici un principiu alogic, ci un sistem de energii, ca 
forme categoriale ale conştiinţei de sine. Omul nu trebue considerat în sine, ci pentru 
sine, fiindcă el ia cunoştinţă de el însuşi şi de lumea înconjurătoare, naturala şi socială. 

Analiza voinţei sociale cuprinde adevărata antropologie socială, adică analiza 
omului; voinţa socială fiind ideea centrală, capabilă de a integra toate elementele 
pozitive ale doctrinelor diverse asupra omului. Omul a fost şi a rămas totdeauna o 
fiinţă enigmatică, ceea ce a provocat interesul meu, încă dela începutul carierei de 
cercetător, în anii 1900—1904 şi ceea ce de abia, în ultimul timp, la stârşit de carieră 
ştiinţitică, a facut obiectul preocupărilor speciale, pentru a da numai două pilde, ale 
marilor sociologi contemporani: L. v. Wiese, în lucrarea sa „Homo sum“ şi a mult 
regretatului W. Sombart, în scrierea sa „Vom Menschen“ 

Fără îndoială cá una dintre marile lacune ale Sociologiei este desconsiderarea 
omului în studiul Societăţii. Fie că omul este considerat ca Homo-Sapiens, ca Homo- 
Sentiens, ca Homo-Agens, ca Homo-Faber, ori ca Homo Civitate Senior, ca Homo ' 
Homini Lupus ori ca Homo Homini Amicus, adevărata lui înțelegere se dobândeşte 
numai prin analiza constituţiei voinţei sociale, în cele două categorii isvorite din 
activitatea conştiinţei de sine şi anume: 1) dintr'o categorie afectivă, alcătuită din 
sentimentele : iubirea de sine, simpatia şi religiozitatea şi 2) dintr'o categorie raţională, 
alcătuită din acele trei raporturi posibile dintre mijloace şi scopuri: a) lipsa de con- 
ştiinţă a scopurilor şi mijloacelor; b) conştiinţa numai a mijloacelor, fără aceea a 
scopurilor şi c) conştiinţa scopurilor şi conştiinţa mijloacelor. . 

Aceste două condiţii: unitatea cadrelor şi unitatea voinţei sociale, formează îm- 
preună cauza unităţii sociale. Aşa dar nici numai cadrele şi nici numai voinţa nu pot 
forma, fiecare în parte, cauzalitatea socială, ci numai ele împreună. 

Este cea mai impozantă unitate, ps care o poate înregistra Ştiinţa: colaborarea 
Omului şi a Societăţii cu forțele Cosmosului natural şi ale Cosmosului istoric. 

Dintre aceste două condiţii: voinţă şi cadre, voinţa socială prin constituţia ei 
intimă, este cnnditia principală, causa causans, pentrucá ea declanşează cauzalitatea 
socială. 

Voința socială, determinată de condiţiile cadrului, urmăreşte realizări de valori 
nouă, pune scopuri nouă, postulează norme şi creează alte cadre nouă, peste şi dea- 
supra cadrelor existente, ce au determinat-o. 

Dacă cadrele formează putinţa, voinţa socială formează puterea socială. 

Aci stă caracteristica nouă a cauzalitátii sociale: în societate se cunoaşte cauzal 
şi se voieşte teleologic. Căci într'adevăr reprezentarea scopului realizat, intră ca un 
moment în lanţul cauzal, iar scopul anticipat, de realizat în viitor, devine motiv ca- 
uzal pentru o realizare efectivă. Cu alte cuvinte, în acest fel, un efect produs de cauze, 
devine cauză. Se întâmplă adică acest fenomen, ce ar părea un exemplu tipic de cerc 
vitios şi care constitue totuşi un fapt social elementar, anume că în vieafa socială 
acelaşi fenomen, bunăoară scopul anticipat şi cel realizat poate fi cauză si efect. 

8. După ce, în foarte scurte cuvinte, s'a văzut cum se produce Unitatea Socială, 
se pune a doua mare întrebare: ce este, în definitiv, ea, astfel produsă şi cum se 
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comportă in lăuntrul ei categoriile ce o compun. Aceste categorii nu pot îi inventate 
de vreun spirit filosofic, oricât de ingenios ar îi el, ci sunt descoperite direct din sânul 
realităţii sociale de cercetătorul atent şi conştiincios al ei. 

Ele sunt categorii spirituale şi economice, categoriile constitutive ale Unităţii 
Sociale şi categorii juridice şi politice, categoriile ei regulative. 

Aceste categorii şi elemente categoriale constitue împreună o ordine funcțională 
în sânul Unităţii Sociale, formând, mai mult decât o simplă şi rece corelaţie ori inter- 
dependenţă, o solidaritate iniţială şi vie între ele. Atât categoriile spirituale şi econo- 
mice între ele, ca şi categoriile juridice şi politice între ele, pe de o parte, apoi 
grupurile de categorii constitutive şi regulative, între ele, pe de altă parte, depun o 
activitate de unificare a lor, în funcție intimă de sistemul social al Unitáfii din care 
fac parte. 

In unitatea socială categoriile ei componente se leagă între ele trăind în, prin si 
pentru Totul, ce le dă vieaţă şi sens. 

De aceea adevăratul Real este Intregul social, categoriile lui componente, eco- 
nomice şi spirituale, juridice şi politice fiind simple abstracții, neavând adecă ființă 
decât, toate împreună, în funcție de Intreg. 

Aceasta este Legea paralelismului social. 

9. Оти! este cetățeanul a două lumi sociale, al unei lumi reale, existenţiale, in 
care se încadrează, cauzal şi funcţional, prin unităţi sociale şi al unei lumi suprareale, 
valorificate, de scopuri şi valori, adecá al unei lumi, nu cum este еа, ci cum ar tre- 
bui să fie. Omul participă astiel la realul prezent, dar şi la realizarea unui nou real. 
De aceea cunoştinţa este mai mult decât o recepţie şi o copie pasivă a realităţii, ea 
este un act de vieatá, o aspirație de a ieşi din real şi a trece frontierele realului 
vechiu, pentru a clădi din nou real. Cunostinfa este proiectivă, o penetrare a subiec- 
tului în obiect şi în acelaşi timp activă, o formare nouă a obiectelor. Cunoştinţa are 
adică un caracter de cucerire, nu numai deschizând vederi nouă asupra existenţei, ci 
indicând crearea unei existente nouă. 

A cunoaşte existenţa înseamnă a asigura direcţia ei de vieatá, a o ilumina, re- 
genera şi îmbogăţi. Q unitate socială nu înseamnă deci numai o simplă existenţă, ci 
o ascensiune, o înnobilare, o depăşire, o perfectie, un act de creaţie, un proces de 
salvare şi de emancipare. 

Se pune acum întrebarea, care a frământat si chinue încă atâtea spirite superi- 
oare: dacă lumea realului social este cârmuită de legea cauzalitátii şi a paralelismu- 
lui, lumea realizării acestui real, lumea valorilor şi scopurilor, să fie oare lăsată pradă 
celei mai arbitrare şi grave anarhii, neputându-se introduce nicio ordine, fiecare om 
şi fiecare unitate socială urmărind, în mod suveran, după placul lor, scopuri personale, 
infinit de deosebite, contrarii şi contradictorii ? 

Nu se pot stabili oare, şi în domeniul acesta atât de variat şi variabil al reali- 
zării scopurilor şi valorilor, după cum s'a întâmplat în domeniul realului, Legi, adică 
raporturi constante, necesare, cauzale ori funcţionale, de valabilitate universală ? 

Şi, totuşi, problema este clară. Am văzut că omul trăieşte mai mult în viitor 
decât în prezent, căci prin fiecare act al său se anticipează prin reprezentarea unui 
scop o întăptuire, adică realizarea scopului în viitor, care poate fi săvârşită la o dată 
cât mai apropiată ori cât mai îndepărtată, după natura scopului şi a mijloacelor în- 
trebuintate. 

De aceea se vorbeste de o lungime a vointei, ca lungimea unei cauzalitáti finale, 
adică a lanţului cauzal de mijloace pentru producerea, mai apropiată ori mai indepár- 
tată, a scopului. 

Există oare un scop final, un scop diriguitor al tuturor scopurilor şi către care 
trebue să năzuiască, pretutindeni şi totdeauna, fiecare din scopurile sociale posibile? 

Acest scop suprem, menit a dirigui viitorul, punând o ordine desăvârşită în pro- 
cesul de realizare a realului, stabilind la fiecare pas raporturi constante şi necesare 
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între scopurile pripcipale si raporturi cauzale si funcţionale între scopurile secupdare, 
care supt mijloacele, este Idealul. Idealul are astfel caracterul upei Legi a viitorului, 
căci el fiind upicul scop final al vieţii este si unica regulă a ei. Există deci o pece- 
sitate a viitorului. 

Cum se poate construi Idealul şi care este el? Iată problema capitală a upei 
ştiinţe, pu îndeajuns de cuposcută ip adevărata ei fiinţă si mepjire, care este Etica. 

Aici pe mărgipim a enunta, ceea ce am făcut-o altădată cu demonstrațiile pe- 
cesare, că Idealul etic pu se poate despărţi de Realul social, ci îl desăvârşeşte, ca o 
încoropare a lui, formând o treaptă maximală de perfecţiune a vointei sociale, in toate 
elementele ei componente, ca persopalitate socială, şi o treaptă maximalá de perfec- 
tiupe a realităţii sociale, ргір creatiupile culturale, dobândite prip activitatea perso- 
nalitátii sociale. 

10. In procesul de realizare, pe lápgá greutatea formulării scopului suprem, care 
este Legea Idealului, tot atât de grea este găsirea si îptrebuipţarea celor mai potrivite 
mijloace, adică a scopurilor secupdare, pecesare împlinirii scopului principal. 

Știința, ce se consacră cercetării acestor mijloace. scopuri, ce urmăresc producerea 
cauzală a unităţilor sociale şi supt ip funcţie permanentă de Idealul etic, este Politica; 
o ştiinţă, care după cum vedem, si în deosebire de accepțiunea greşită, comodă şi 
cureptă a noţiunii, este upa diptre cele mai dificile de construit, ауада о fupdamep- 
tare sociologică şi o pormativă etică. 

Ştiinţa Politică, pe temeiul upităţilor sociale tipice, reuşeşte să iptroducă, la 
rândul ei, ca şi Etica, o rânduială cauzalá si fupcţiopală de sistematizare a pespus de 
pumeroaselor şi Variatelor mijloace-scopuri, grupate ip jurul upui scop central, ce este 
Naţiupea. Ipcá din 1744 Herder a scris că „Fiecare Naţiupe are centrul fericirii în 
sânul ei, ca orice bilă punctul ei de gravitate“. Naţiupea este upitatea socială tip; ea 
se poate satisface pe ea însăşi. 

Utilizâpd o experienţă universală se consideră ca pecesare raporturile stabilite 
între scopurile individuale si sociale din lăuptrul Națiunii şi scopurile umanitare dip- 
afara ei. 

Sa copstatat şi se poate verifica oricând experimental, că scopurile upităţilor 
sociale formează, cauzal şi functional, o upitate ipdestructibilă şi cá deci scopul ipdi- 
vidual nu trebue să coptrazică scopul social, scopul social pe cel national, şi cel 
national, scopul umapitar. Şi pici invers. 

Trebue să existe deci pentru o bună organizare şi funcţionare а unităţilor sociale 
o desăvârşită агтоціе între aceste patru scopuri. 

"Aceasta este pecesitatea politică. 

Legea armoniei pecesare acestor mijloace şi scopuri este ceea ce se pumeşte 
Dreptatea, Legea politică. 

La Legea Cauzalităţii şi a Paralelismului ce reprezintă explicarea pecesităţii rea- 
lului social, se adaugă acum Legea Idealului şi a Dreptăţii, explicarea pecesitátii por- 
mative şi cârmuitoare a realizării de realuri pouă. 

11. Legile Realului şi ale Realizării rezolvă şi pun într'o lumipă adevărată im- 
portante şi vechi probleme, ce formează încă şi astăzi mărul discordiei îptre cei mai 
iluştri specialişti. Iată, începem cu ceea ce Leibniz a numit „la grapde question“, 
adică faimoasa problemă a determipismului si a indetermipismului. 

Din analiza cauzalitátii sociologice am văzut cá pu poate fi vorba їр câmpul 
necesităţii sociale de up determipism mecanic, de o dogmă fatalistă ori predestipată. 

Căci orice act: social conţine îptotdeaupa up element de libertate, erupția upei 
forte voluptare, care depăşeşte situația dată, şi devine forţă motrice a creaţiei, în 
toată gama ei de mapjifestare, dela cea mai inferioară рарӣ la cea mai superioară 
treaptă. : 
Suptem liberi in sepsul cá participăm la ritmul vieţii, la mişcarea creatoare pe- 
coptenită, cá suptem stăpâni a construi aparate şi unelte de muncă, având o ordopanţă 
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ce ne este proprie. Suntem liberi, pentrucá nu ne mărginim a cunoaşte lumea, ci de 
a crea alta nouă. Această libertate de multe ori se plăteşte scump şi crud, pentrucă 
este concideratá ca un îndrăsneţ sacrilegiu de violare a ordinei stabilite. Este destinul 
tragic al omului Prometeu, care pentru faptul ne mai auzit de a-şi fi însuşit focul, a 
fost aruncat de Jupiter pe o stâncă a Caucazului, unde vuiturul feroce venea fără a 
obosi pentru a-i sfâşia inima. 

Dacă libertatea, sub formă de creaţie, inovaţie, invenţie, descoperire, este o con- 
ditie a experienţei vieţii umane, nu înseamă cá este liberă de cauzalitate, căci ea 
este liberă de a produce şi a alege mijloace şi scopuri, dar numai în cadrul determinat. 

Acţiunea oamenilor mari face Istoria, sună un vechiu şi, după unii, învechit ada- 
giu; se uită însă cá şi Istoria face pe oamenii mari. 

Căci forţa creatoare în devenire permanentă îşi găseşte resortul ei imediat şi 
necesar atât în voinţa socială, cât şi în condiţiile cadrelor, despre care am vorbit, şi 
care reprezintă materia ce o limitează prin rezistența ei şi o alimentează prin supor- 
tul şi imboldul ce îi oferă. 

12. Acest adevăr se uită. Dimpotrivă se crede, că dacă o epocă socială nu este 
un timp îngheţat, ci, cum se spune, „imaginea mobilă a imobilei eternitáti", dacă ea. 
nu este închisă, ci continuu deschisă Noului, unui Nou alcătuit dintr'o frenezie de 
creaţii, atunci aceasta ar implica renunţarea la orice încercare de explicare cauzalá si 
deci la abdicarea de a gândi, reducând mersul vieţii sociale la întâmplări fără cauze. 

In acest fel în loc de continuitate avem discontinuitate; în loc de constanti, 
distanţă; in loc de teleologie, disteleologie. 

Istoria n'ar fi decât o inlántuire de hazarduri; ea devine astfel o ştiinţă divina- 
torie, o construcţie mitologică, un repertoriu de cauze ascunse, derivate din actele 
divinității. 

Fireşte, in acest fel s'a simplificat baza logică a istoriografiei, explicaţia istorică 
reducându-se la misteriosul Hazard. Regele Hazard, conducătorul lumii, titanul ce sfá- 
тата inelul de oţel al cauzalitátii, este de fapt o acoperire a ignoranței de a explica 
lucrurile. | 

Sá ne înţelegem însă, hazardul este bazat pe această ignoranță de acum а cau- 
zelor, însa nu de totdeauna. Intrebuinţând o celebră formulă, suntem indrituiti a spune: 
„„Іепогатиѕ“, nimic însă nu justifică a proclama: „Ignorabimus:, Incă Democrit a afir- 
mat că „nimic nu se întâmplă la întâmplare, ci totul decurge dintrun motiv şi din 
necesitate“. Intr'adevăr încă din vremuri atât de îndepărtate ştim că omul merge catre 
Logos şi Ethos şi nu către Fatum. 

13. Ştiinţele istorice au parvenit în cursul veacului al XIX-lea, numit veacul is- 
toriei, să ajungă la o mare perfectie în tehnica cercetărilor, adică în abilitatea exploa- 
tării celor mai diferite surse ale trecutului prin alcătuirea unor uriaşe colecţii de 
documente, o operă de sigur necesară, dar numai premergătoare şi pregătitoare şi 
care nici pe departe nu este destul ştiinţa istoriei. 

Sombart şi-a arătat surprinderea, că profesorii îşi intitulează catedrele de istorie 
şi nu de ştiinţe istorice. Reflectia lui Sombart a fost la locul ei, căci nu poate fi o 
catedră de obiectul unei ştiinţe, ci de ştiinţa acestui obiect. 

Imi amintesc totdeauna cu emoție de sbuciumul titanic al lui Karl Lamprecht, 
în anii tot din preajma anului 1900, la care am luat parte vie şi eu în Lipsca, ca 
elev şi admirator al său, de а da Istoriei un caracter ştiinţific, in a sa ,,Kulturge- 
schichte“, şi de voiciunea polemicei neobişnuite din partea istoricilor din Berlin dusă 
cu o vehemenfá neuzitată în cercurile universitare germane, în jurul ultimelor trei 
volume, apărute atunci, din impozanta sa „Deutsche Geschichte". 

Insăşi noţiunea de fapt istoric nu este destul de clară, căci nu toate faptele 
trecutului îmbracă noţiunea istoricului, 

Caracterul obiectiv al fenomenului istoric, adică diferenţa specifică între fapte 
istorice şi simple fapte ale trecutului, este socialul. 
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Evenimentul istoric este un element social, chiar dacá este exprimat printr'un 
singur individ, căci peutru a fi istoric el trebue să se răspândească într'un cerc din 
се în ce mai larg de indivizi, şi să-şi asume astfel un caracter de conştiinţă colectivă, 
sub aspectele: de limbă, obiceiu, tradiţie, instituţii. Evenimentul istoric nu rămâne 
deci o piesă în muzeul întâmplărilor, ci este simţit de conştiinţa istorică, care se mo- 
dificá în cursul continuei deveniri a faptelor. 

De sigur că această concepţie va provoca contrazicere, in special din partea 
acelor istorici şi filosofi, cari sunt convinşi cá în procesul istoric este imposibil a în- 
Jántui faptele, totdeauna individuale şi unice, în ordine cauzală, cum sunt Windelband 
şi Rickert, şi adepţii numeroşi ai lor, ori, cel mult pot fi inlanfuite într'o ordine cau- 
zală dela individual la individual, cum sună formula seriilor a ilustrului nostru fost 
coleg A. D. Xenopol. 

Există o seamă de termeni tehnici, în limba uzuală, ca şi în acea a tehnicienilor 
filosofiei, cari, fiind accesibile tuturor, prezintă primejdia unor mari confuzii. Aşa sunt 
termenii de: general şi universal, de individual şi singular, ca şi cum aceşti termeni 
ar echivala doi prin doi, sau s'ar opune doi la doi. 

S'a oscilat astfel dela o pretinsă ştiinţă a generalului ori universalului, ştiinţele 
Naturii ori Sociale, la o pretinsă ştiinţa a individualului şi singularului, ştiinţele Is- 
torice ori de Cultură, ca ştiinţe rivale ori inimice ce se opun unele împotriva altora. 

Când de fapt nu există, pentru a vorbi riguros, nicio ştiinţă reală a generalului 
şi nicio ştiinţă adevărată a individualului, ci numai o ştiinţă a concretului, unde se 
întâlnesc individualul cu generalul. Acest concret înseamnă deodata şi unitate expre- 
sivă şi distinctă şi multiplicitate efectivă şi sintetică. Pentrucă concretul este şi social 
şi individual în acelaşi timp. 

Am văzut în schiţa noastră de antropologie socială că Societatea este o proiecţie 
spontană, multiplă şi continuă a indivizilor, consideraţi în activitatea lor, motivată social. 

14, Potenţialul indivizilor şi al societăţii are o rădăcină unică în natura omului, 
după cum s'a văzut prin analiza voinţei sociale. 

Se poate vorbi deci de un Apriori social. 

Nu există nici indivizi înafară de societate şi nici societate fără indivizi. Există 
însă un Social înafară de orice experienţă. 

Individul participă la vieata sa, dar nu ar putea exista şi nici nu s'ar putea des- 
volta înafara societăţii, 

Aceasta se numeşte concret, unitate socială concretă. In concretul social se uneşte 
individualul şi generalul, ca şi individul şi societatea. 

Acest concret social se realizează însă în timp, el este un proces, creatorul pro- 
priei sale experienţe, o succesiune de experienţe în trecut şi o orientare a lor сӣ» 
tre viiitor. 

15. Un întreg total, o unitate socială concretă în timp, ce au deci rădăcini în 
trecut, se raportá, prin manifestárile lor existenţiale, nu numai la prezentul de acum, 
ci întotdeauna şi în acelaşi timp, şi la viitor, 

Nu există pentru realitatea concretă numai Aici şi Acum, ci şi leri şi Mâine, 
adică destăşurarea ei în timp, care cuprinde într'o unitate: prezentul, trecutul şi viitorul. 

O epocă nu se încheie cu termenele calendarului. 

Procesul de devenire a realităţii sociale concrete are trei momente de desfágu- 
rare inerente ei: se proiectează în viitor, tinde a deveni prezent şi se pierde în trecut. 

Plecând dela prezent, adică dela realitatea ce formează experienţa curentă, căutăm 
în trecut explicarea formării şi desvoltării ei şi încercăm a fixa pentru viitor elemen- 
tul ideal, cum ar trebui să fie. 

Trecutul este momentul cauzalităţii, viitorul este momentul finalitátii şi prezentul, 
ca existenţă reală concretă, este de fapt o succesiune continuă de prezenturi, 

Aceste trei momente, inseparabile în procesul necontenit al realităţii sociale con- 
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crete, ne dau conştiinţa realităţii proprii, a cauzalitátii care ne face să existăm şi a 
finalităţii care ne face să activám. 

Astfel se innoadá Trecutul si Prezentul in Viitor. 

Realitatea socialá concretá se aflá in toate aceste trei momente ale procesului social. 

De aceea orice realitate socială concretă este istorie, si orice istorie este reali- 
tatea socială concretă, 

Sociologia, Istoria, Etica şi Politica sunt feluri deosebite de a sezisa aceeaşi rea- 
litate socială concretă, sub forma unui proces de devenire, 

In această nouă concepţie, Istoria este o sociologie regresivă, Sociologia o istorie 
progresivă, Etica şi Politica o Istorie şi o Sociologie în curs de realizare. 

Principiul unificator al realităţii sociale concrete este şi al ştiinţelor ce se ocupă 
cu studiul ei. 

Sociologia, Istoria, Etica si Politica formează astfel un întreg necesar şi indes- 
tructibil ideologic, o singură ştiinţă-socială corespunzătoare întregului real social concret. 

Istoria se face şi se reface necontenit, materialul ei este elaborat şi reconstituit 
fără încetare şi veşnic confruntat din nou cu realitatea existentă, obiect de cercetare 
a Sociologiei şi а finalitátii ideale, formulată de Etică şi înfăptuită de Politică, pentru 
a regăsi realitatea intimă şi veşnic aceeaşi a procesului ei, 

Prezentul apare ca o prelungire a trecutului, dar şi ca un salt în viitor. 

Cu intuiţia lui genială, Wolfgang Goethe, cel mai mare înţelept al tuturor tim- 
purilor, a scris, spre bătrâneţea lui plină de vigoare tinerească, aceste profunde versuri: 


Dann ist Vergangenheit beständig, 
Das Kiinitige vorauslehendig, 
Der Augenblick ist Ewigkeit, 


16. Dacă fiecare unitate socială formează obiectul de cercetare a ştiinţelor isto- 
rice, sociologice, etice şi politice, procesul social, oricât s'ar prezenta prin mişcări de 
opoziții, este continuu, şi nu discontinuu, 

Aşa zisa mişcare în spirală înseamnă numai aparent o discontinuitate : on recule 
pour mieux sauter. 

La capătul sicriului lui Leibniz elevul său Eckardt a pus să se imprime acele 
două cuvinte, ce rezumă întreaga filosofie a istoriei leibniziane: Înclinata resurget. 

Această continuitate se întăreşte prin sentimentul de încredere, prin credinţa 
în fidelitatea lumii, care reiese din constanţa obiectivizării, stratificárii şi structurizării 
creaţiilor în realităţi, ce urmează regulat una alteia, astiel că în devenirea realităţii nu 
întâlnim distante, ci numai constante. 

Таг această devenire este teleologică, şi nu disteleologică, adică ea este calificată 
şi valorificată prin tendinţa necesară şi permanentă spre realizarea idealului etic, rea- 
lizare ce se face prin cauzalitatea mijloacelor politice, cârmuite de Legea dreptăţii. 

In acest fel legile realului social: Legea Cauzalităţii şi a Paralelismului, ca şi le- 
gile realizării sociale: Legea Idealului şi a Dreptăţii, se întregesc într'o unitate cu- 
prinzătoare prin Legea Circuitului între realuri şi valori, a cincea lege a unităţilor sociale. 

17. Legile unităţilor sociale formează astiel un întreg. Mediul cosmic, biologic, 
istoric şi psihic, la un loc, există ca о indisolubilă unitate; voința socială, în consti- 
tutia ei afectivă şi raţională, la rândul ei, este o altă indestructibilă unitate. 

lar amândouă aceste unităţi dau naştere cauzal unităţii sociale propriu zise. 

O unitate socială cuprinde, ca părţi indispensabile, inerente şi existent paralele, 
categorii constitutive: spirituale şi economice şi categorii regulative: juridice şi politice. 

Unităţile sociale formeazá apoi împreună un sistem de vieatá socială, in care 
unităţile mai mici sunt cuprinse în mod logic şi firesc de unităţi din ce în ce mai 
mari, ajungând astfel la unitatea sintetică a tuturor unităţilor, care este Națiunea. 

In sfârşit unităţile sociale sunt şi nu sunt, în sensul cá în momentul cánd o uni- 
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fate este, ea cuprinde sâmburele devenirii unei unităţi, ce va fi şi, prin aceasta, a 
tost. Devenirea unităţilor sociale este călăuzită de valoarea supremă etică, Idealul, care 
se realizează prin mijloace politice drepte. 

Nimeni nu poate să tăgăduiască carecterul de impozantă monumentalitate arhi- 
tectonică a acestui întreg şi nici imensa greutate de cercetare, ca şi greutatea de 
transformare a lui, prin cunoaştere aprofundată integrală si prin acțiune insufletitá 
integrală. 

Aceste considerații impun obligații serioase si responsabilități grave tuturor acelor 
ce au ambiția să cunoască Națiunea română în unitatea ei fundamentală si să o con- 
ducă către rosturile ei fireşti si márete. 

Nec momentum sine linea, se citeşte pe vechile cadrane solare. Nicio cunoaştere 
ori o acţiune a unităţilor sociale nu se poate sustrage legilor lor. Iar nerespectarea lor 
alcătueşte domeniul favorit al greşelilor teoretice, al iluziilor sfărâmate şi al exageră- 
rilor tragice, de care din nefericire este bogat timpul în care trăim. 

In lumina acestor legi este nevoie de o temeinică revizuire, ceea ce voiu face 
cu altă ocazie, şi se recomandă cea mai mare prudenţă in íntrebuinfarea termenilor 
de: perioade şi tipuri de evoluţie, de tendinţă, progres, prognoză, previzie, profeție, 
utopie, de care este invadată ştiinţa socială contemporană. 

Imi amintesc, pentru a da un exemplu, de o propunere făcută pe vremuri de 
Maurice Charny pentru crearea unei catedre de utopie, ca reacţie împotriva învăţă- 
mántului istoriei, ce n'ar îi, după el, cecât „arta birocratică de a crea precedente“, 

Profesorii de istorie ar trebui cel puţin dublaţi, crede Maurice Charny, dacă nu 
chiar înlocuiţi, cu profesori de utopie ori de profetie, ce situează utopia în viitor. 
Aceşti profesori, stárue Maurice Charny, în loc de a plimba elevii in necropole si a-i 
face sá descifreze sub praful pietrelor de mormânt inscripții grave ale morților pentru 
morți, îi va învăța să viseze. Căci a şti a visa, echivalează cu puterea de a-şi crea 
un univers personal sau cel puţin un refugiu inviolabil. 

lată o propunere fantezistă din înţelegerea complet greşită a acestei triologii: 
trecut, prezent şi viitor. 

18. Reorganizarea ştiinţei unităţilor sociale, prin fundamentele spirituale;ce le dă, 
indică liniile de directivă pentru reoganizarea Societăţii şi ne apără de primejdia so- 
lutiilor artificiale, arbitrare si greşite. 

Un exemplu instructiv şi elocvent ni-l oferă lupta, ce se dă în jurul nouei struc- 
turi a Statului. 

Atomismului potitic, mecanic, libertar, corespunzător atomismului ştiinţific, socio- 
logic, de preamărire exclusivă a individului, i s'a opus un colectivismamecanic, cen- 
tralist, tot atât de exagerat, în care se preamăreşte exclusiv colectivitatea, cu eliminarea 
indivizilor, 

Mecanismul individualist şi cel centralist au sărbătorit, şi în unele părți ale lumii, 
sub diferite forme, sărbătoresc încă adevărate orgii. 

Adevărata structură a Statului nu poate fi însă nici numai individualistă ori 
numai centralistă, ci potrivită Legilor unităţilor sociale. 

De aceea într'o unitate socială nu există întrebarea cine are o valoare exclusivă, 
individul ori sncietatea, peutrucă individul este încadrat organic în întregul social, aşa 
că o unitate socială este o pluralitate vie, iar pluralitatea de indivizi este o unitate 
vie. Unitas multiplex. Fiecare unitate are vieata ei proprie; şi este cuprinsă in уіеаја 
superioară tuturor unităţilor, care este Națiunea. 

In acest fel Statul, ca o categorie regulativá şi organizatoare a Națiunii, sub 
forma Statului național, trebue să creeze o ordine conformă unităţilor sociale, ce alcá- 
tuesc Națiunea. 

Un exemplu fericit în această direcţie din vieata publică contemporană ni-l,oferă 
constituţia portugheză, aprobată prin plebiscitul naţional din 19 Martie 1934. Constituţia 
portugheză prevede adaptarea organizaţiei politice şi sociale la realitatea naţională 
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portugheză, la tradiţia şi la trebuinfele ei sociale. O constituţie pentru a fi durabilă 
si a funcfiona normal si eficace, trebue sá fie conformá cu geniul, caracterul si expe- 
rienfa vieţii nationale. 

O altă însuşire a constituţiei portugheze constă în recunoasterea adevărului, cá 
уіеаќа socială este o imensă inlánfuire de drepturi şi datorii ale indivizilor si ale tu- 
turor unităţilor sociale cuprinse în Natiune. 

Persoana ori Unitatea socială sunt fiinţe autonome în Societate şi Națiune. Li- 
bertatea nu are nimic comun cu anarhia. Adevărata libertate este o voinţă a persoanei 
ori a unităţii sociale supuse voluntar intereselor superioare ale Națiunii. De aceea 
problema fundamentală a organizaţiei sociale este a asigura cát mai bine posibil echi- 
librul stabil între tendinţele individuale si cele sociale, prin fluxul şi refluxul acestor 
două forțe: autoritatea şi libertatea. Scopul ordinei constituţionale portugheze este 
tocmai menţinerea și perfecţionarea acestui echilibru. 

19. Dar legile unităţilor sociale ne dau soluţii tot atât de clare şi în ce priveşte 
organizarea politică viitoare a lumii, pe baze federative, cum am arătat în lucrarea 
mea „Statele Unite ale Europei“. Un program de acţiune valorează în măsura în care 
se realizează. In materie de experienţe federative întâlnim o pildă, nespus de edifica- 
toare, în vechea organizaţie şi bogata practică constituţională a Elveţiei. 

Principiul politic al echilibrului puterilor, care їп mod necesar nu poate fi stabil 
şi se schimbă după constelația împrejurărilor istorice, ca şi principiul egemoniei cen- 
traliste a uneia ori mai multor puteri, tot atât de nestabil, după modelul „pax romana“, 
sunt etape de transiţie ale afirmării principiului federalist, potrivit căruia fiecare na- 
fiune îşi are garantata sub forma unei constituţii internaţionale autonomia vieţii ei 
proprii şi totuşi toate naţiunile la un loc formează cu consimţimântul lor o unitate 
superioară, pentru o colaborare luminată în soluţionarea problemelor internaţionale. 

20 Legile unităţilor sociale ne dau un nou sentiment de vieatá, o nouă bucurie 
a credinţei în viitor, un nou optimism robust al acţiunii creatoare şi constructive de 
vieatá nouă, un optimism ce înlătură pesimismul, care priveşte numai defectele si vi- 
ciile prezentului şi doreşte anularea viitorului. 

Este vorba de un optimism întemeiat pe Adevăr şi pe Voința de Ideal si Drep- 
tate, care sunt mai tari în unirea oamenilor, de tot ce-i separă, oricât împrejurările 
de față ar părea că vorbesc о altă limbă. 

Un optimism ce chiamă puterile regeneratoare la o acţiune, ce nu este decât 
Voința şi Adevărul infrátifi în proces de realizare; un optimism care ocupă un plan 
superior în circuitul etern al valorilor realizate; о credinţă înviorătoare în veşnicia 
unităţilor sociale, admirabil exprimată în cuvintele poetului : 


Ce-i născut întreg, moartea nu-l sfarmá. 


DIMITRIE GUSTI 
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SAT SI ORAS? 


Trebuie să încep cu două constatări cari privesc pe colegul şi amicul mieu d-l 
Gusti, 

Dumnealui, sociolog cu adevărat modern, a crezut că trebuie să se adreseze şi 
la cele cîteva cunoştinţe pe care le poate avea în acest domeniu, ca şi în altele, un 
istoric, Ei bine, după cum nici o serie de conferinţe nu se poate alcătui fără să se 
strecoare şi câte un diletant, iarăşi nu se poate alcătui nici un fel de conferințe fără 
să se strecoare şi cîte un istoric. Pentru partea a doua, mulţumesc colegului şi ami- 
cului mieu 4-1 Gusti. Si, al doilea, dumnealui a avut bunul gust dea alege pentru confe- 
rinta mea Dumineca Tomei, adecă a lui Toma necredinciosul. 

Istoricii sunt obişnuiţi să fie necredincioşi în ce priveşte ideile generale, idei 
foarte strălucitoare care se pot arunca şi visuri foarte frumoase care se pot injgheba. 
Aşa oricine porneşte dela studii istorice sau cunoaşte viaţa este absolut necredincios 
faţă de ideia că s'ar putea crea un oraş din nou printr'un consorţiu american. Evident 
consorțiul acesta american ar da în acelaş timp şi monumentele istorice ale oraşului 
viitor. El ar crea, alături de alei, străzi, pieti, clădiri oficiale şi neoficiale, şi elemen- 
tele acelea de trecut fără de care un oraş este lipsit cu desávirgire de orice adevărat 
sens. Astfel consorțiul american ar trebui neapărat să întemeieze şi monumente din 
secolul al XIV-a şi biserici, fireşte dela sfârşitul evului mediu, şi alte lucruri pe care 
Americanul nu le are acasă la dinsul. De oare ce însă un American nu poate să 
creeze o nouă capitală, un nou oraş, un nou port decît în condițiuni cu desăvirşire 
americane, care în America merg, dar la noi, ţară tradiţională nu merg de loc, absolut 
de loc, şi eu sunt un necredincios ca Тота, serbătorit probabil pentru necredință 
astăzi, Sunt necredincios са Toma, în ce priveşte problema oraşelor, cum de altminteri 
veţi vedea in desvoltarea conferinței cá, sunt necredincios si în alte privințe. 

Eu nu cred că oraşele noastre se pot modernisa în sensul obişnuit, ci cred că 
este cea mai mare nenorocire ca un oraş rominesc să se moderniseze aşa cum înţeleg 
foarte mulţi, cari ştiu numai ceia ce au văzut în ţările pe care le-au vizitat în Apus 
sau ce găsesc în cărţile pe cari le citesc, dar cari n'au nicio idee despre ţara lor şi 
despre ce se cuprinde întrînsa. Frumusefa şi farmecul oraşelor noastre este că nu se 
pot si nu trebuie să se moderniseze, adecă să se hanalizeze, în acel sens ca, dela un 
capăt al suburbiilor şi pînă la Piaţa Teatrului tot oraşul să aibă exact acelaşi caracter, 


*) Conferință ţinută de "Nicolae Iorga, la Institutul Social Român, în ciclul „Sat şi Oraş“ la 2 
Mai (Dumineca Tomei) 1927. Se publică aici pentru întâia oară cu textul după stenograma luată de 
H, Stahl şi cu modificările făcute de autor. 
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Dacă oraşele din Apus au unul şi acelaşi caracter, acest caracter este ieşit dintr'o 
desvoltare istorică ce este un lucru de acolo, format prin decursul secolelor, prin 
munca solidară a oamenilor de acolo, Şi fiecare loc depe lume trebuie să fie potrivit 
cu ce a fost înainte, fiecare репегајіџпе de oameni trebuie să continue, iar nu să 
strice fără a putea pune la loc opera pe care au făcut-o aceea cari au stat înaintea 
lor, Acesta este marele şi nerăsturnabilul adevăr şi în materie de oraşe ca şi în ma- 
terie de alte domenii, a căror soartă ne preocupă în momentul de față. 

Intrun cuvânt, prefer să fiu necredincios alături de Toma, dar sa avem oraşe vii, 
decît ;săzfiu alături de cine vroiţi d-v. şi să avem oraşe frumoase, dar moarte. Lucrul 
esenţial pentru un oraş este să fie viu, să fie frumos, să fie original, interesant. 

După aceste explicaţii, dati-mi voie să intru în însăşi expunerea subiectului, 
cerînd iertare dacă, pe alocuri, cărările, cam cotite, ale studiilor istorice nu vor co- 
respunde dorinţei de marea alee dreaptă şi luminoasă care domneşte de obiceiu 
intr'ó epocă preocupată de abstracții, cum este epoca noastră, 

Suntem cu toţii săteni, chiar aceia, foarte mulţi, cari nu purtăm haina de sătean, 
aşa de frumoasá şi care îşi are locul atîta vreme cît omul face rostul săteanului. 
Evident cá, pe cit de urit i-ar sta unui sătean, care s'ar îmbrăca în momentul cînd 
ară, cu redingota şi cu oribila pălărie tare care i-ar putea servi la multe usagii, şi pe 
care sexul masculin începe să o poarte, pe atit este de ciudat un om om care nici 
nu ară, пісі nu sapă, nici nu culege şi care poartă costumul țărănesc, bun, în locul 
de unde a pornit, dar mult mai puţin bun la locul unde a ajuns. 

Da, noi suntem cu toţii săteni, chiar dacă purtăm lingeria noastră în felul în 
care o poartă totalitatea masculină din această sală. 

Suntem, ca origine, ca spirit, ca gust, săteni. Baza ţării ngastre, ca şi a ţărilor 
vecine, a tuturor ţărilor din Peninsula Balcanică, a unei bune părţi din partea occi- 
dentală a Rusiei, a unei părţi tot aşa de întinse din Ungaria estică, este satul. Nu 
trebuie să ne înşelăm în această privinţă. Avem toate calităţile şi toate defectele sa- 
tului. Putem să ne îmbrăcăm cum vom vroi, şi de sigur trebuie să ne îmbrăcăm altfel 
odată ce am trecut dintr'un mediu în altul, cu toate acestea, felul nostru de a simţi, 
de a cugeta, de a ne orindui, este sătesc. Sunt civilisatii organizate pe oraşe, cum 
sunt şi civilisaţii organizate pe sate, şi în aceasta nu este nici o ruşine. Qraşul nu 
este o formă superioară a satului, este numai o altă formă de a trái a oamenilor, 
Dacă oamenii stau mai mult la un loc, mai stringi, dacă-şi pot acorda anumite pe- 
treceri care nu se întîlnesc la sate — şi dacă s'ar practica acolo, acei cele-ar practica, 
ar fi ridicoli — nu urmează cîtuşi de puţin că oraşul este superior satului, 

Nu ştiu ce sentiment aveţi Dv. dar eu, de câte ori am condus un prieten al 
mieu străin afară din Bucureşti, rásufla. Imi aduc aminte de întrebarea, fără intenţie 
rea, pe care mi-o punea un bizantinolog, acum trei ani, cînd а văzut Dimbovifa. А 
întrebat: ce este acest şanţ? I-am dat explicaţiunea pe care i-am putut-o da, dar 
evident că Dîmboviţa este un şanţ. Aceiaşi impresie rea o avea străinul pe care-l 
conduceam la Cameră. Evident că drumul care duce la Cameră ar putea îi ceva mai 
larg. Nu văd de ce nu s'ar prelungi aleia pînă la grădina Mitropoliei de o parte şi 
pînă la casele care închid perspectiva de cealaltă parte din stînga, iar grădina ar 
avea un gard de 6 metri înălţime. Nu văd motivul pentruce se păstrează arhaicele 
şi preistoricele coloane, de pe vremea lui Cuza, de pe care încep să cadă deocam- 
dată vulturii, în aşteptare să cadă şi boii, cari cad mai greu. 

De cite ori însă ieşiam din oraş cu un călător străin şi ajungeam la ţară, tre- 
cînd mahalalele, vedeam că ochii visitatorului priviau cu totul altfel această ţară 
decît înainte. Cu toate mijloacele mele de a încunjura şi de a acoperi, totuşi oameni 
cu experienţă îşi dădeau sama de anumite realităţi. 

Nu, nu este inferior satul oraşului; nici în principiu şi nici în alcătuirea sa, 

Trebuie să spun că numele de sat nu vine dela cei mai vechi săteni din aceste 
părţi, cari nu sunt Romanii. Peste populaţia primitivă a acestei ţări — populaţie care 
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nu era de loc lipsită de ideile pe care noi le numim civilizaţie — s'a agternut alta, 
aceasta de infiltrare, de colonisare, de rápede prefacere trecătoare : populaţia romană. 
Noi, numele satului nu-l avem dela strămoşii aga — numiţi barbari, dela lliro-Traci— 
Iliri pentru partea Adriatică, Traci (Daci şi Geţi) pentru regiunile noastre, — ci nu- 
mele îl avem dela Romani, Satul nu este de origine romană, dar numele da. 

S'au propus două etimologii pentru cuvîntul ,,sati! — o spun în treacăt — una 
care l-ar aduce de la „satumit, sămănătură. Foneticeşte poate să iasă. Cealaltă etimo- 
logie, este ceva mai grea de admis la prima vedere, dar are pentru dinsa argumente 
foarte puternice: ,fosatum't, „loc incunjurat си un şanţit. In cutare text vechiu romă- 
nesc, găsim cuvîntul sat cu această semnificare, si de asemenea, îl găsim în alba- 
nesă care cuprirde un număr atît de mare de cuvinte de origine latină, căci Albanezii 
sunt pe jumătate latini, dacă nu de origine, cel puţin de influenţă si civilisaţie. 

In aparenţă, între tîrg, oraş şi cetate este o deosebire, dar se va vedea că 
la început această deosebire nu exista şi că „târgit se putea zice şi unui oraş şi ni- 
mic nu împiedeca, dacă avea şi un zid, cetate. Numai tîrziu s'a făcut o deosebire 
între oraş şi tîrg: oraşul, care are caracterul general de desvoltare istorică, târgul, de 
creaţiune moldovenească, pe vremea lui Mihai Sturdza, un oraş cu străini. 

La început oraşul sau cetatea, tîrgul cum vreţi să-i spuneţi, ni-a venit de-odată, 
gata făcut; el nu este satul cel vechiu. De lucrul acesta trebuie să se convingă fie- 
care ca să înţeleagă de ce oraşul nu dăinueşte dela început. El ni vine din două părţi. 
Relativ trumos de la o bucată de vreme, chiar impunător, el este de importatie; l-am 
primit, l-am adoptat. Nu se poate zice că strămoşii s'au mindrit cu dinsul, pentru cá 
ştiau că nu e al lor. Intre acest oraş şi între mediul în care s'a aşezat oraşul a fost 
o oarecare oposiţie. 

Şi poate servi de învăţătură tuturor reformatorilor de azi şi de mine, tuturor 
fabricanfilor de constituţii făcute pentru alte Іосші, tuturor acelora cari vin la guvern 
cu buzunarele pline de proiecte de legi, care se votează dar nu se aplică, căci biata 
naţiune trăieşte din obiceiurile ei mult mai bine decît din toate legile; traduce mai 
bine o lege bună în obiceiu, iar pe cele rele le lasă frumuşel de-o parte dar poate fi 
învăţătură următorul lucru: nu poţi să introduci intrun mediu ceva cu totul deosebit 
de acest mediu şi care nu e în stare să îl transforme; nu poţi să introduci ceva ne- 
organic, desarmonic; sau, dacă îl introduci, nu este pentru acel la care se introduce, 
ci pentru acel care l-a introdus. 

Oraşe de exploatare şi de stápinire, strămoşii noştri au avut din vremea cea 
mai veche. Au avut pe malul Mării Negre oraşe greceşti foarte frumoase, cu mult 
înaintea Romanilor şi cu mult superioare oraşelor romane. Un foarte distins şi harnic 
arheolog, care acum în urmă a reunit o parte din studiile sale, Pirvan a făcut săpă- 
turi foarte importante la Histria ; nu se pot asămăna cetăţile din Dobrogea си Sarmi- 
sagetuza ; se văd acolo lucrări de marmoră, urme ale unei civilisaţii foarte înaintate, 
lucru care datează dintr'o antichitate depărtată şi s'a format încet: încet şi de aceia 
şi trainic, 

Există pe tot acest mal al Mării Negre foarte importante fundafiuni greceşti, 
unele dela Dorieni şi altele dela Ionieni, în legătură cu desvoltarea comerţului în Marea 
Neagră, acolo unde sunt astăzi Constanţa — Tomis, Mangalia — Callatis, fără să mai 
vorbim de oraşele, odinioară foarte înfloritoare, în continuarea spre Sud a acestei 
coaste a Mării Negre, din partea Dobrogii pe care am anexat-o la 1913 şi care era 
toată sámánatá cu oraşe greceşti prospere. Insă între Qeto-Scitul din interior şi între 
Grecul de pe coastă nu erau decît legături de negof. Qetul venia la oraş întocmai cum 
feranul din Ardeal venia şi vine şi pînă acum la oraş, care, în ce priveşte comerţul, 
este superior satului. Cînd Qvidiu a fost în părţile acestea, el fixează foarte neted 
deosebirile între barbarul, care venia la oraş în căruţa lui boi, vorbind altă limbă, 
cîntînd alt cîntec, gîndind şi simțind cu totul altfel şi între Grecii aceştia foarte înain- 
taţi. E aceeaşi deusebire care există şi astăzi între Englesul din Gibraltar şi populaţia 
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din Andalusia. Englezul, un om deprins cu tot confortul vieţii, ceteşte cărţile cele mai 
noi, primeşte ultimele reviste apărute la Londra, pe cînd Andalusul trăieşte şi astăzi 
în cea mai mare parte ca acum cîteva secole în urmă. 

Tot aşa a existat un timp cînd tovărăşii s'au creat între oraşele greceşti de pe 
coasta de Nord a Mării Negre şi Scifii din interior: Sciţii veniau în oraşele greceşti 
şi oraşele găeceşti cumpărau gríul şi lina Sciţilor din interior. Se alcătuia un comerţ, 
de sigur folositor Scitului, dar mai ales Grecului. Ca rezultat de civilisaţie a ieşit 
numai un lucru, aşa numita arta scito—elenică, care multă vreme a tost socotită go- 
ticá. Am crezut şi noi că tesaurul dela Pietroasa, din causa unei inscriptiuni gotice, 
represintă desvoltarea unei arte germanice, gotice ; pecînd dela prima vedere se impune 
că ne aflăm în faţa unui stil scito—elenic. Ornamentele, motive din Orientul departat, 
nu Sînt potrivite concepţiei artistice a Grecilor. 

Am avut acest rînd de oraşe, şi ele, o bucată de vreme, au trăit bine, dar, ime- 
diat ce s'au schimbat împrejurările, au dispărut. 

In Evul Mediu în portulane—hárti care nu coprind decît însemnarea localităţilor 
unde se poate opri corăbierul fără a menţiona interiorul — putem vedea oraşe însem- 
nate. Atunci ele jucau un rol foarte mic, pentru că negotul cel mare italian nu se mai 
făcea atunci pe coasta Mării Negre, ci la Dunărea-de-jos, la Licostomo — Chilia sau, 
mai departe, la Moncastro — Cetatea Albă. Mai tirziu din causa caracterului nenatural 
al acestor aşezări de ре coastă, din cauză cá ele nu erau susţinute de oamenii din 
interior, ele înseşi nefiind un produs al solului, îndată ce vitalitatea centrelor de unde 
au plecat a dispărut, a oraşelor greceşti şi vitalitatea comerţului italian scăzând, şi 
aceste oraşe şi-au pierdut absolut tot rostul, Biata populaţie din aceste oraşe depe 
coastă a trecut prin nenumărate schimbări; rămîind creştină, şi-a pierdut limba, iar 
astăzi, urmaşii bogaţilor locuitori din Istria, Tomis, Callatis se chiamă Găgăuţi. Fără 
îndoială, aceştia nu sunt Cumani şi nici Bulgari, cum au voit unii să afirme, ci ur- 
maşii vechilor locuitori de pe coastele pontice. 

După aceasta a venit altă colonisare, tot gata făcută, colonisarea romană. 

Oraşele romane s'au creat în două locuri cu caracter deosebit. Intîiu acolo unde 
sunt şi astăzi oameni de ai noştri, pe cari i-am văzut şi acum cîtăva vreme, dela un 
capăt al Serbiei la altul. Oriunde este un oraş mai important ei se află acolo şi ocupă 
locurile cele mai importante din bazar. La Scoplie sînt 300 cari stăpinesc tot târgul. 
Primarul însuşi vorbeşte şi acum romîneşte. Aici a fost o colonisare naturală, căci un 
term al Adriaticei hotăreşte pe celalt: pe tot ţărmul de Răsărit al Mării s'au creat 
oraşe corespunzind celor de pe coasta apuseană al aceleiaşi mări. Un paralelism între 
cele două termuri, pe care nu-l poate schimba decît trecător istoria; şi apoi este 
tendinţa de a egala viaţa de pe cele două maluri, oricare ar îi regimul politic. Oraşele 
acestea trăiesc şi pînă azi, Au venit Slavii peste dinsele şi li-au schimbat caracterul 
naţional. S'a interpus apoi dominatiunea Veneţiei, саге a dispărut si ea, şi acuma 
lugoslavia este pe această coastă. Dar oraşele şi-au păstrat caracterul cel vechiu, 
pentru că aici nu este o colonisare artificială. Si, cînd ia cineva această admirabilă 
coastă — cum au luat-o, de curind cîţiva Romini cari au participat la congresul de 
bizantologie din Belgrad, — dela Fiume pînă la Cattaio şi in Albania, pretutindeni 
vede şi astăzi, oricare агі limba, în atîrnare de Statul dominant, vede forma oraşului 
roman. Si, cît vor îi oameni din aceste părţi, ei vor păstra, fără îndoială, această tra- 
ditiune indelebilá a romanitátii colonizatoare pe cale naturală. 

Altfel a fost in părţile noastre, Colonisarea romană s'a făcut la noi în mai multe 
feluri. Intâiu pe malul Dunării, în anumite puncte, de exemplu, la Drobetis, lingă Se- 
verin, înainte de Traian. Barbarii veniau de obiceiu pe malul celalt, nordic, ocupat de 
multă vreme. Acolo era un ,emporium*, adecă un oraş de graniţă (cf în Spania lo- 
calitatea Ampurias, care reproduce termenul vechiu, greco-roman de emporium). Într'un 
anume moment s'a făcut la capătul de pod--prin urmare pe malul stîng al Dunárii,— 
unele aşezări romane. Aceste aşezări puteau să se întindă pînă la gurile Dunării, dar 
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n'a fost casul. Tot aga o influenţă romană s'a exercitat asupra oragelor grecesti, care 
cit au tráit, s'au pástrat pline de viatá cu caracterul lor originar. 

In afară de aceasta, Romanii, agezándu-se în aceste regiuni dacice, au avut ne- 
voie de un drum militar, care era în acelaşi timp şi un drum de comerţ. Astfel, pe 
linia care străbate o parte din Ardeal, acolo unde e Clujul, Turda, peste multe văi, 
pînă în Maramureş, Ar fi inutil să enumăr aceste oraşe: Napoca, Potaissa, etc, 

Şi natural, unde fusese capitala Dacilor, Sarmisagetuza, s'a întemeiat Uipia 
Traiană, 

Сге era rostul acestor oraşe ? Erau centre militare, popasuri pentru negustori, 
reşedinţile unei diviziuni administrative. Nu numai că satul dacic trăia alături, dar el 
trăia în" înseşi aceste oraşe, S'au făcut săpături la Sarmisagetuza, in publicaţiunea re- 
centă a lui Pirvan, Dacia, se pot vedea rezultatele. Săpăturile n'au adus nici pede- 
parte resultatele care se agteptau: pentru a sápa toatá Sarmisagetuza, oamenii spun 
cá ar trebui să distrugă patru-cinci sate, atât de mult se întinde oraşul supt pămînt. 
Niciodată n!a fost un oraş adevărat, ci o colecţie de sate dacice. In jurul teatrului, 
pretoriului, a oficiilor, ceva corespunzător cu ce au fost şi sînt în cea mai mare parte 
oraşele noastre. Aş putea face o comparaţie impie între Sarmisagetuza şi Vălenii de 
Munte, 

Ce este Vălenii de Munte? О stradă de negustori cu câteva case de boieri sau 
cari se cred boieri. In afară de acestea, cinci sate, fiecare cu bisericile lor, La fel a 
a fost de altfel şi chiar cu Bucureştii. 

Prin urmare, cînd a dispărut administraţia şi a perit tentrul administrativ, cînd 
a plecat legiunea, a dispărut şi necesitatea oraşului care găzduia garnisoana, iar, cînd 
comerţul a devenit mai slab, s'au mulţumit negustorii şi cu popasuri rurale. Indată 
ce puterea de din afară a plecat, ceia ce crease ea s'a stins. 

„Acum, după epoca aceasta de colonisare romană, după încercarea aceasta de a 
înrădăcina oraşe, a venit a treia încercare de colonisare din afară. 

E colonisarea occidentală. Nu vorbesc de aceia foarte recentă, făcută, în timp 
de o sută şi ceva de ani, în Bucovina, unde anumite sate, anumite trecátori — cum 
au fost Cernăuţii rw au fost prefácute deo-dată in oraşe, prin colonisări de tot felu 
de elemente străine, creştine şi necreştine. Aceste oraşe duc, în momentul de față, о 
viaţă foarte amară. Sînt făcute în legătură cu Viena şi cu politica austriacă, deci cum 
legătura cu Viena a dispărut şi cum principiile politice austriace nu se aplică, aceste 
oraşe se zbat de moarte. Trec dela fasa — n'ag zice productivă ci dela aceia în care 
era măcar о vitalitate reală, la fasa pur parasitară. Nu mă gândesc deci la ce sia 
întîmplat mai târziu în Bucovina, unde а fost о copiare administrativă a celorlalte 
provincii ale monarhiei. Beamterul venia cu amintirile lui, cu regulamentele lui şi le 
transpunea pe pămîntul acesta moldovenesc al Bucovinei: din câteva sate de odinioară 
Ş'au făcut o mulţime de oraşe fără rost, 

N'o să vorbesc de ceia ce s'a întîmplat în Basarabia, unde Ruşii au creat, alá- 
turi de mahalalele moldoveneşti din Chişinău, un oras după sistemul lor: „plecăm de 
aici şi trebuie să ajungem dincolo, iar tot ce пе stă in cale tăiem“. Odată veniau 
Cazaci călări cari aveau atirnate la sea vase cu păcură, si, de câte ori ajungeau la o 
casă de desfiiņțat, o însemnau cu negru; casele se dárimau şi se făcea o aleie mare. 
lată ce înseamnă un lucru de importaţie, care nu transformă şi neinteresant ; interesul 
e tot în străzile strimbe cu case care nu se asamănă, 

N'o să vorbesc de oraşele fără locuitori şi fără case din Sudul Basarabiei, cu o 
stradă enormă, pe care o trasau, fără a se gîndi dacă se va clădi la dreapta şi la 
stinga ei, sau dacă se va aşeza acolo numărul de locuitori trebuitori. 

Nu e foarte simpatic să vezi nici un oraş aglomerat cum este Bucureştiul, aglo- 
meral pentru cá sunt aici o mulţime de indezirabili, cari, dacă ar fi o administraţie 
cum trebuie ar pleca toţi în două săptămîni căci ei sunt aceia cari, in mare parie, 
întreţin luxul ce ne desonoreazá. Dar un oraş aglomerat este totuşi un oraş viu, ре 
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cind un oras creat spre a ЇЇ locuif si nu poate, evident cá este unul din cele mai 
deplorabile lucruri trezind mai multá compátimire pentru o ideie prea mare, executatá 
cu prost gust. 

Nu va її vorba de Bucovina, nici de Basarabia, ci de Ardeal. 


La un moment dat, regii Ungariei, aveau nevoie de locuitori mulţi, cari să dea 
venituri importante vistieriei lor. N'a fost vorba de o tendinţă naţională, cum ni în- 
chipuim prea uşor; aşa ceva nu intra pe vremea aceia în mintea nimănui. Regele 
Ungariei vroia bani; ţăranul, risipit ici şi colo nu-i avea. Să aibă oameni dela cari 
să poată stringe bani, acesta a fost scopul colonisărilor în Ardeal. ғ 

O mare greşală şi foarte răspîndită este aceia de a crede că Saşii au venit ca 
orăşeni. Nu, au venit ca săteni, dar dintr'o lume unde satul este un fel de oraş. Satul 
nostru înseamnă casa, grădina, livada, apoi începe altă livadă, altă grădină, altă casă. 
Cine vrea să-şi vadă vecinul sau vecina, o vede; cine nu, nu. Sau une ori îi vede 
sau nusi vede, după cum este şi vecinul ori vecina. In Apus e altfel. In Apus casele 
sunt lipite împreună, ocupând mult mai puţin loc decit la noi. Lucru foarte curios, 
s'ar crede că, dacă locuinţele sunt unele lîngă altele, oamenii se cunosc mai bine. 
Nu e absolut falş. Cine a locuit în Apus — şi eu stau cite două, trei luni pe an 
acolo, adus de îndatoririle uneia din funcțiunile mele, — ştie foarte bine că un locu- 
itor al unei case nu cunoaşte, nu numai pe cei din casa vecină, dar nici măcar pe 
cel din rîndul de de-asupra lui. Locatarii se ignorează şi se închid ca într'o cetate. Aşa 
încît este greşită părerea că noi ar trebui să transformăm satul pentru a ajunge la o 
formă superioară de solidaritate omenească. Nu este adevărat. Solidaritatea omenească 
nu vine din zid, ci din suflet; dacă ai sufletul solidar, pofi avea legături si la sat, 
iar, dacă nu, nu le vei avea nici in aglomeraţiile cele mai strînse. 

Au venit, prin urmare, Saşii ca nişte săteni, din locul unde satul este strîns şi 
unde trecerea la forma de oraş apusean se poate face în oricare moment, Pentru a 
face aşezările, au cerut privilegii. 

Ca să se facă oraşe, trebuia să fie însă şi un drum de comerţ, Era unul între 
Bizanţ şi Orient, la Sud, şi între Germania, cu Flandra, Boemia, Silesia, la Nord. Cînd 
este un drum de comerț, nu trebuie mare sforfare pentru ca satul să se prefacá în 
oraş. De oare ce satele aveau principiul oraşelor în ele, trecerea la oraş a fost ime- 
diată. Şi, fiindcă pentru oraşe trecerea a fost naturală, ele au resistat şi după ce 
drumul de comerţ a dispărut sau şi-a pierdut însemnătatea. 

Am tipărit pe vremuri socotelile oraşelor săseşti. Din ele se vede foarte bine 
creşterea şi scăderea lor. In secolul al XVI-lea sunt foarte bogate socoteli; cele din 
al XVII-lea încep să fie neglijate ; în al XVIII-lea nu mai au nicio importanţă si nici 
nu le mai tipăreşte cineva. A venit apoi regimul ausțriac şi el a stricat autonomia 
săsească şi, odată cu autonomia, s'a dus şi această manifestare a autonomiei care 
este bogăţia şi varietatea cheltuielilor, cum şi grija de a le însemna. 

Dar, pentru că erau creaţiuni naturale, oraşele săseşti au rămas. 

Sia vorbit în presă, şi acum în urmă la Cameră, de un anume termen, pînă la 
care noi vom romanisa oraşele din Ardeal, oraşele săseşti, tirgurile secuesti si oraşele 
care, cum este casul Clujului, au fost transformate in centre mai mult administrative 
unguresti. 

Marea greşală pe care am făcut-o cînd am intrat în Ardeal, a fost când am 
voit să transformăm de sus, ceia ce s'a format încet de jos, cu alţi oameni, în loc 
de a fi făcut din Blaj, din Făgăraş, din Răşinari, din SELL din Sácele, unde eram 
noi, centre nouă de viață romineascà. 


Se mai adaugă şi altceva în ce priveşte colonisarea Ardealului ; aici nu e vorba 
numai de Sasi. Au fost şi aşezări ungureşti, de la început şi Ungurii au reluat dru- 
murile romane pentru ca pe locurile vechilor oraşe de pe vremuri să se alcătuiască, 
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încet încet, centrele lor orăşeneşti, cu locuitori cari n'au nici situatiunea, nici solidar 
ritatea, nici sentimentul cetăţenesc al elementelor săseşti, admirabile supt acest raport, 
Pe de altă parte, tot în Ardeal, regii Ungariei au căutat, natural, să facă şi centre 
militare pentru apărarea graniţei răsăritene, Aşa încît o parte a oraşelor din Ardeal 
se datoresc unor necesităţi militare. Anume, s'au întemeiat două cordoane de oraşe, 
în primul cordon, cel dinaintea Ardealului sînt: Qradea Mare, Şatul Mare, Aradul şi 
Timişoara. După ce Ungurii au intrat în Ardeal, ei au căutat să facă un al doilea 
cordon, de apărare în potriva Pecenegilor şi altor barbari răsăriteni de lîngă Саграјі. 
In felul acesta stăpânirea ungurească a ajuns să creeze un alt grup de oraşe, pe cele 
din Secuime: Miercurea Ciuc, Şi. Gheorghe, Qdorheiul, Tîrgul Secuiesc si în regiunea 
săsească Bistriţa, iar în Maramureş Hustul, Sighetul si Cimpulungul. Dar, cînd Sasii 
au fost aşezaţi, ei au luat-o pe ape; aşa pe Tirnave, unde s'a format un alt grup de 
oraşe: Dicio Sin Martin, Şighişoara, Tîrgul Murăşului. In sfîrşit acolo unde erau ocnele 
de exploatat sarea — foarte importantá pe vremea aceia, foarte căutată, căci nu se 
găsea pretutindeni, — în locurile acelea ca: Dejul, Оспа Şibiului, s'au întemeiat alte 
centre, 


După ce am terminat cu explicarea acestor colonisări, să venim la ce am făcut 
noi, în epoca naturală, normală, organică, apoi în epoca în care nu mai avem simţ 
pentru natural şi organic şi după aceia la ilusiile şi greşelile noastre din momentul 
de faţă. 

In epoca de creaţiune proprie a noastră, ce am făcut? 

S'o luăm tot pe regiuni, 

Am refăcut capetele de pod romane, de odinioară, şi atunci avem un şir întreg 
de oraşe înşirate pe malul sting al Dunării, Avem în felul acesta: Qrşova — Ruşova, 
cum i se zicea odinioară, — Severinul, — care n'are nimic aface cu Sever, сі си Şiîntul 
Severin al Bisericii catolice, — Calafatul, Turnul — care se chema Nicopoia Mică, opusă 
celei de dincolo de Dunăre, Găci noi am păstrat numirea veche de Nicopolis, prefăr 
când-o în Nicopoie — Qiurgiul — care nu are nimic a face cu Genovesii, сі aminr 
teste pe Gheorghe, Giurgiu forma naturală fonetică (i s'ar fi putut zice si Qiurgesti). 
Genovesii niciodată n'au înaintat pe Dunăre in jos. Apoi Olteniţa, al cării nume este 
de sigur în legătură cu un vechiu nume tracic de riu; Brăila care vine de la un strá- 
moş Brăilă, Galaţi, Ismailul, — căruia noi îi ziceam Smil, — Ismail fiind o vorbă 
turcească stricată (v, şi ара Smilei, în altă parte) —, Ghilia, Cetatea Albă şi pe 
dreapta Dunării: Tulcea, Sulina. 

Astfel o parte din creatiunile noastre fireşti sînt sprijinite pe vaduri şi sate de 
pescari, Lucruri fácuie de noi, acestea tin. 

Un al doilea grup de oraşe а fost întemeiat din causa trecătorilor în Ardeal şi 
dincoace, În Ardeal am întemeiat astfel de oraşe de pasuri, de exemplu la Sáligte — 
i se zice sat; cu toate acestea este oraş şi prin întinderea lui, şi prin sentimentul 
strîns de solidaritate si prin tendinţele intelectuale ale locuitorilor; n'au vrut Sagii 
să i se zică oraş, dar este oraş, — Șăliştea, Răşinarii, Şăcelele toate acestea sunt for- 
matiuni ale noastre de pasuri la Nordul Carpaţilor, 

Şi am putea să cităm acel admirabil orăşel curat, menţinut de Romini, părăsit 
de Slatul romin, care e Făgăraşul, si in care nu trebuie să strămutăm capitala, ci mai 
degrabă ceva din spiritul gospodăresc al Făgăraşului în mahalalele Bucureştilor. 

La Sudul Carpatilor, dela un capăt la altul avem o altă linje de oraşe făcute de 
noi: Tîrgul Jiului, Rîmnicul Vilcii, Gurtea de Argeş, Cimpulungul, Vălenii de Munte, 
Trotuşul, Piatra — căreia i se zicea Piatra lui Grăcjun, si ,,Piatra'! însemnează stincá, 
adecă Stinca lui Grăciun, 

Alăturj de linia dunăreană si de linia trecătorilor, este o alta, pe care aş numiro 
a oraşelor patriarhale. 

Şi atuncl, ca şi astăzi, s'a simţit nevoia de a se întemeia tirguri, 
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Numele de tirg este de o origine slavă, De cînd datează ? Cred cá nu se poate 
explica numele mare de localităţi cu nume slavone în Ardeal, numele mare de rîuri 
cu nume slavone pretutindeni, prin trecerea Slavilor în secolul al VI-lea. Aici a fost 
o conlocuire mai veche. Ce ştim noi cine erau colaboratorii Dacilor! Este extrem de 
probabil cá Sarmatii de odinioară cuprindeau elemente slave, şi aceasta ar putea ex- 
plica vechea dăinuire a numelor slave, de la Slavii cari n'au fost înghiţiţi dela 600 
înainte, ci în momentul cînd s'a plămădit chiar baza barbară a poporului nostru. Aşi 
crede că şi necesitatea tirgului ca şi numele sînt mult mai vechi decît epoca din evul 
mediu cînd ат suferit o influență venită dela Slavii cari treceau pe aici ca să se 
aşeze pe malul drept. 

Avem, prin urmare, o linie de sate pretăcute în oraşe: Piteştii, Tîrgoviştea, 
Ploieştii, Buzăul, Mizilul, Bacăul, Romanul, Fălticenii, Rádáufii. 

Afară de aceasta avem oraşele şesului. Şesul însuşi are nevoie de anume puncte 
de schimb pe lîngă schimbul podgorearului şi omul de şes are nevoie de schimb. E 
prea larg şesul ca să n'aibă nevoie de un tirg la mijloc. Aici, s'a întemeiat: Craiova 
— саге n'are nimic a face cu „Imperiul romino-bulgar'* al lui Ioniţă si cu toate náz- 
bîtiile care trec din carte în carte şi împuiază cu idei false mentalitatea oamenilor, 
făcându-i ambiţioşi pe nimic, înloc de a-i face modeşti pe ceva. Slatina, Caracalul, 
Bucureştii, Slobozia şi mergem pînă la Piua Petrei, în legătură cu Vadul Dunării, către 
Dobrogea. 

Pe lîngă acestea sunt oraşele drumului de comerţ. Nu oraşele fac un drum, ci 
drumul face un oraş, în special in Moldova, mult mai comercială decît Muntenia, 
Acolo în Moldova s'au creat două drumuri de comerţ, unul: Cernăuţi, Hotin, Doro- 
hoiu, — cari nu înseamnă decît popas de drum — ; Botoşani, Iaşi, Chişinău, Vasluiu, 
Birlad, Tecuci. Mizilul muntean — de la menzil —,e popas al poştei. Dedesupt oraşul 
în podgrad, în subcetate: Romanul, Chilia, Cetatea Albă. 

Cu aceste trei linii de apărare, Moldova era o ţară cu lacăt şi care de aceia a 
putut să apere atitea secole şi celelalte ţinuturi romîneşti şi toată creştinătatea răsă- 
riteană şi restul Europei, graţie sistemului de clădiri de cetăţi ale lui Alexandru cel 
Bun si Ştefan cel Mare. А 

Îp afară de aceasta, s'ar mai putea găsi ca origine а oraşelor la noi hramurile 
sfinţilor la cari se vine in anumite momente din an. De sigur cá Tirgul Neamţului a 
lost întemeiat în legătură cu hramul mănăstirii. 

Pe lîngă aceasta, Moldova a fost, în deosebire de Muntenia, о ţară militară, cu 
cetăţi. La Munteni cetăţi n'au fost; căci ce a fost palanda lui Sinan dela Radu-Vodă; 
nişte împletituri de vergele bătute cu lut! Pe cînd în Moldova erau cetăţi de piatră, 
cu doi pircálabi în frunte. Avem mai multe linii de cetăţi; linia Siretiului defensivă, 
cu cetatea Roman în legătură cu un afluent al Siretiului. O altă linie este a Prutului, 
cu Ştetăneştii, Tuţoza, Fălciul şi Cahulul. Pe lîngă acestea linia Nistrului, си: Orheiul, 
Hotinul, Soroca, Tighinea, Cetatea Albă. 

Afară de acestea sunt oraşele la vadurile de odinioară. O parte din Moldoveni 
s'au chemat Brodnici ; cuvîntul „brodi înseamnă vad. 

Un întreg şir de localităţi mai noi sunt în legătură cu minele: mine bánáfene 
de pildă Reşiţa, care ar trebui să se citească Reciţa cu foste saline ca Slatinele Slá- 
nicurile, cu -puţurile de petrol, ca la Doftana, Buştenari, Moreni, Moineşti şi aşa mai 
departe. 

Şi, pe lângă acestea toate—şi aici nu mai e vorba de origină, ci de caracterul 
oraşelor — sînt sate prefăcute în oraş. In anume casuri un singur sat a dat un oraş. 
Astfel Piteştii, satul lui Pitul; Ploieştii satul lui Ploe, Bucureştii, satul lui Bucur— nu 
al ciobanului legendar, ci al unui moş sătean, iar biserica Bucur este biserica cimiti- 
rului Radu Vodă; nu e nimic altdecâț gropnita călugărilor de acolo, Folticenii satul 
lui Foltea, lui Folticiu (acela care mănîncă mult). 

Altele nu sînt compuse numai dintr'un sat ci din mai multe sau chiar dintr'o 
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vale intreagá : Cimpulungul Bucovinei, Cimpulungul Maramureşului, Cimpulungul Mun- 
teniei. Sint atîtea sate vechi cite biserici şi oamenii păstrează obiceiul de a merge la 
biserica lor, iar străzile poartă numele satelor de odinioară. De pildă la Vălenii de 
Munte eu sunt vecin cu Berivoestii: in faţa tipografiei mele este strada Berivoesti, 
adecá a fostului sat Berivoiu, si aşa si alte străzi poartă numele vechilor sate, reunite 
prin linia tîrgului. Ici colo pică şi vre un boier. 

Toate aceste forme de aglomeraţiune, toate aceste tirguri şi oraşe le-am moştenit. 

Cuvîntul Ето l-am lămurit. Cuvîntul oraş vine de la Unguri, dar nu direct ci 
prin Slavi, la cari a trecut sub forma „város“, de la „vârt cetate. (Ungurii n'au in- 
ventat lucrul: ,vár* este burgul carolingian, cetatea lui Carol cel Mare şi a urmaşilor 
lui, pe cari Ungurii i-au imitat, Cum sint atitea oraşe germane terminate în „burg 
(Marienburg, etc.) sînt şi oraşe unguresti terminate in ,vár' 

Cetate“ este termenul vechiu latin, pe care-l intrebuintám îusă mai rar, afară 
de cadul cînd ne adresám ,cetügenilor*, si atunci nu li zicem „orăşeni“, sau „tirgo- 
veţi“, ci „cetăţeni“ : Cetăţeni ai Capitalei, Cetăţeni Rimniceni Sárafi, etc. 


Ce am făcut în secolul al XIX-a ? 

Intîiu, Regulamentul organic a creat un alt regim al oraşelor. 

Regulamentul Qrganic nu merită să fie infjerat cum se face de obiceiu. Nu l-au 
făcut Ruşii, ei l-au primit doar, l-au schimbat puţin, l-au pecetluit, dar l-au făcut 
boieri de ai noştrii, un Conachi, un Ştirbei. Este una din cele mai bine alcătuite legi 
ce s'au făcut vre-odată pe pămîntul romînesc, indiferent de tendinţa ре care o urmăria. 
Desigur că boierii aceştia, francisati în mare parte, occidentalizaţi, n'aveau cunoştiință 
de istoria Romînilor, care nu se preda şi nici nu se scria pe atunci; ei trăiau ori în 
ideile de la Constantinopole ori în ideile din Apus. 

Ce înţelegem prin idei din Constantinopol ? 

Să nu credem cá ar fi o fabricaţie musulmană, turcească, Turcii n'au creat, ei 
au păstrat, Constantinopolul turcesc este cel bizantin, şi a zice „bizantin“ înseamnă a 
zice „roman“. Turcii au schimbat numai religia, alfabetul şi limba dominantă. Încolo, 
esenţa a rămas cea bizantină. 

Ce este însă un oraş bizantin? (nul care se sprijină pe un text scris de lege. 
Nu este un oraş de datini. Şi este o deosebire mare între oraşele noastre, aşa cum 
sint alcătuite, dintr'un sat sau mai multe, din oamenii unei văi, şi cele romane sau 
bizantino-turceşti Deosebirea este că la noi viaţa este tradiţională, nescrisă. Qraşele 
noastre se cîrmuesc de jos, prin şoltuzi, pîrgari, oameni buni şi bătrini. Avem atitea 
acte ale vechilor noastre oraşe fără să fie un text de privilegiu scris Erau şi catasti- 
şele tirgului dar n'aveau mare importanţă Nici Domnul nu dădea privilegii, nici oa- 
menii nu le cereau de la Domn. Noi avem legea în noi, şi de aceia n'o cătăm în 
afară. Sintem oameni capabili de autoguvernare. de self government, cum spun Enr 
glezii ; l-am avut în moravurile noastre. Guvernările mai mult sau mai puţin ni sunt 
indiferente : se ţine ţara prin ea însăşi. Ştăm pe picioarele noastre şi nici n'avem ne- 
voie să (inem discursuri şi să votám legi. 

Da, aveam o tradiţie. Peste tradiție au venit Fanarioţii. Ei au făcut mult bine, 
dar şi acest rău: că au pretăcut o societate plină de iniţiativă într'o societate parali- 
ticá. Ideia Statului, de la care pleacă totul şi care se amestecă în toate, a venit întâiu, 
nu dela Paris, ci dela Constantinopolul Turcilor. Atunci a început fiecare tîrg să ca- 
pete cîte un act scris, Resultatul a fost că pentru Botoşani s'au dat privilegii foarte 
bune, Qraşul a fost multă vreme quasi-autonom, cîrmuit de represintanţii negustorilor. 
Mă mîngresc că tatăl bunicului meu а fost eforul negustorilor pămînteni. Avea un 
ştert din pecete care era împărţită în patru şi trebuiau reunite cele patru sferturi 
pentru ca să aibă putere intreagá. Era sfertul al boierilor, al negustorilor armeni, al 
negustorilor indigeni si al Evreilor Dar au fost alte casuri cînd, cercetîndu-se de unde 
vine oraşul, vatra tirgului, Domnii au zis: dacă nu este privilegiu, tîrgul nu mai este 
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al oraşului! ci al Domniei. Din această causă au luat vetrele oraşelor, si au luat une 
n şi oraşe întregi, de le-au dat unor anumiți membri din familia domnitoare si chiar 
a femei. 

După aceia a venit regimul Regulamentului Ọrganic care a introdus protecțio- 
nismul de Stat, care gi acela, nesprijinit de tradiție, aceiaşi la origine, înțelege să 
creeze din nou, să supravegheze la fiecare moment, să transforme realitatea care-i stă 
înnainte. Este ideia Statului vrednic de idolatrie, si nu a Statului cum se încearcă în 
Italia, care să inspire si să dea viață națională a statului pasiv care fine pe loc si 
impiedecá, 

Atunci, Domnii şi-au atribuit dreptul de a crea ei oraşe. Moldova e plină astăzi 
de tîrguri, nenaturale, de cîrciumari pe cari i-a creat epoca lui Mihai Sturdza. Sturdza 
a fost cel mai inteligent Moldovean din vremea lui, dar el a vîndut unor anume bo- 
ieri, cari aveau sate, dreptul de a întemeia un tîrg si ei înşii vindeau Galiţienilor 
dreptul de a se aşeza. Am tipărit multe acte de acestea, absolut asemănătoare unele 
cu altele. Sa creat astfel în cea mai mare parte nenorocirea economică şi morală а 
unei mari părţi din țărănimea moldovenească, cea mai admirabilă țărănime luptătoare 
pe care am avut-o vreodată. 

După aceia a venit legislaţia, a distrus satul ca să creeze comuna, Satul este o 
realitate, iar comuna o închipuire, ceya scris pe hîrtie Reforma mare este să cauţi се 
este viu şi să-l ajuţi a trái, iar nu să încerci prin tot felul de pase mincinoase, fără 
magie, să creezi unde nu este siminta însăşi a vietii. Atunci, in epoca nouă, foarte 
recentă, de la Constitutie încoace, am uitat satul ca să пе gîndim la comună, în loc 
să ne gîndim la problema oraşului care rămîne întreagă, neatinsă si nu numai în proi 
vinciile noi. Dacă ar îi fost resolvită, aci am fi ştiut ce să facem în terile alipite dar, 
pentru că n'a fost resolvită aici ne oprim cu un semn de întrebare înnaintea probleme- 
de dincolo pe care nu ştim de unde s'o apucăm. 


Şi dacă mă întrebaţi, la sfârşitul conferinţei, ce trebuie făcut pe drumul pe care-l 
arătam, a recunoaşterei realităţilor cari sînt posibile răspund: Nu cu forme, ci cu realităţi 
se face o societate. Sá ni dăm seama din ce sînt compuse oraşele rominesti de pretu- 
tindeni: strada negustorilor, castelele, să zicem, ale boierilor şi maha'alele sătenilor. 
Trei lucruri deosebite la care trebuesc trei sisteme deosebite. Invie pe negustor, sca- 
pă-l de toate legăturile nenaturale, nu-l măcina în piulifa politicei stupide; lasăsl să 
înţeleagă interesele lui şi apoi dă în sama blocului negustoresc oraşul. Păstrează pri- 
măriile, cite-or fi, dar dă putinţă negustorilor să colaboreze. Invaţă-l ре boier să nu 
se ducă în străinătate, fie şi cu valuta proastă pe care o avem, lăsînd casa goală, cu 
obloanele închise, cum sînt astăzi: ţine-l in casa lui ori dacă nu-l poti tinea ca gos- 
podar in casa lui, fă să fie locuite casele de oameni în stare să gospodărească cum 
nu poate el. Învie cartierul boeresc, unde de zece ani nu s'a mai clădit o singură 
casă frumoasă, pe drumul la Sosea afară de două-trei case, una mai ciudată decît cealaltă, 
în stil Versailles din veacul al XVIII-lea azi în „stil florentin“. In ce priveşte maha- 
lalele, nu le trata ca anexa unui centru, ci ca nişte celule vii, fiecare avându-şi rostul 
în jurul acelui centru al bisericii care nu este numai bisericesc şi care poate îi şi un 
centru de caritate, de iubire de oameni, de lumină în loc de a lăsa tot felul de aven- 
turieri să-şi clădească imense palate de speculă în jurul bisericilor strivite, strînse de 
toate părţile de vecini cari în cea mare parte nau, n'as zice iubire credincioasă, 
fiindcă nu aparțin neamului nostru, dar pietatea omului cult pentru orice formă reli- 
ligioasă. In loc ca aceste centre naturale să fie astixiate, înnăbuşite, pîngărite in 
Chipul cel mai sălbatec de toate scursorile materiale şi morale, stringe satul în jurul 
bisericii, prefă mahalaua întrun organism viu care a fost şi atunci şi de acolo va 
veni atunci viaţa care trebuie pentru ca să romanisăm centrul. 


N. IORGA. 
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IPOTEZA SOCIOLOGICA GRESITA A 
„EROULUI EPONIM, FUNDATOR DE SATE“. 


In repetate rânduri, am avut prilejul să afirm că teoria potrivit căreia satele 
noastre, in special cele răzășeşti, sunt născute prin activitatea unui „fundator” al lor, 
este falsă. 

Această teorie se bucură totuși de o mare răspândire, atât printre istorici, eco- 
nomisti, jurişti si sociologi cât şi în opinia noastră publică. La prima aparenţă еа 
pare a fi complet justificată, sprijinită fiind de o serie de circumstanţe, printre 
care enumerăm următoarele: 

a) documentele istorice par a o confirma. 

b) părerea cercetătorilor este întru totul asemănătoare părerii pe care o au să- 
tenii ingisi despre origina satelor lor. 

с) organizarea juridică a satelor „genealogice” se întemeiază de asemeni pe teo- 
ria eroului eponim. 

d) toponimia onomastică poate să fie explicată ușor prin aceiași teorie. 

e) ea corespunde și cu anume concepţii sociologice foarte răspândite pe vremuri. 


Cu toate acestea, continuăm a susţine că această teorie este falsă. 

Ridicăm împotriva ei următoarele obiecţii: 

a) în primul rând, este vorba de o simplă ipoteză, care nu a fost si nici nu 
va putea [i vreodată dovedită prin documente. 

b) această ipoteză nu este construită logic. 

c) ea nu dă seama de toate faptele cunoscute. 

d) ea este în contrazicere cu unele fapte cunoscute. 

e) în sfárgit ea este stearpă, deoarece presupune ca fiind lamurite, definitiv şi 
simplu, o serie de probleme care sunt dimpotrivă, abea deschise şi extrem de com- 
plicate. 

Ne propunem, în paginile care urmează, să expunem mai întâi această teorie 
51, în urmă să o supunem unei critici amănunțite. 


I EXPUNEREA TEORIEI EROULUI EPONIM, FUNDATOR DE SATE 


Cercetătorii problemei vechii noastre structuri sociale nu au căzut, până acuma 
cel puţin, de acord asupra tutulor problemelor. Sunt încă rămase în controversă 
până şi câteva atât de importante cât este de pildă aceea de a se şti dacă anume 
clase sociale au existat sau nu la noi în ţară. 
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Cu toate acestea, o quasi unanimitate pqate fi întâlnită cu privire la problema 
genezii satului nostru. 

Şi anume: cercetătorii nostri par a fi cu toţii de acord că satul românesc se 
naşte în felul următor: un om varecare ia în stăpânire, fie printr'un act de primă 
posesie, fie prin efectul unei donaţii făcute de către Domnie, un anume „hotar”?. Pe 
acest hotar el se instalează cu familia sa. Această familie, cu vremea sporeşte gi dá 
naștere unui sat, care deseori îi poartă numele. Cu alte cuvinte, un fundator de sate, 
creează o familie şi familia, crescând, creează um saf. 

Forma de stăpânire genealogică, deseori întâlnită în satele noastre, se explică 
şi ea prin efectul moştenirii exercitate în sânul acelei familii. 

A optând acest fel de a vedea, simplificăm si o altă problemă: aceea a claselor 
noastre sociale, căci singura problemă ce rămâne a se clarifica este de a şti care este 
calitatea acestui cel dintâi fundator: dacă va fi un ţăran liber, satele ce se vor naşte 
din el vor fi sate de ţărani liberi; dacă dimpotrivă, va fi un boier, satele ce se vor 
naşte din el, vor fi sate de boieri. Situaţia juridică a populațiilor acestor sate, în sis- 
temul de clase al vechii Românii, ar atârna, aşadar, exclusiv de calitatea. „fundatoru- 
lui” lor. | 

Nu ne interesează deocamdată acest aspect al problemei şi nici nu vom insista 
asupra faptului că soluţiile. înfățișate sunt, асі, în controversă. Vom rămâne doar la 
constatarea acordului care există asupra afirmației că satele noastre au o origină pro- 
priu zis- familială. 

In textele pe care le vom înfățișa în capitolul de faţă, rugăm așadar pe citi- 
tor să nu desprindă decât acele informaţii care sunt în legătură cu această teorie, а 
eroului eponim, rămânând ca altă dată să revenim asupra celeilalte laturi a proble- 
mei, în legatură cu structura noastră socială. 

Incepem cu teoria lui Nicolae Iorga, cea mai pregnant expusă din toate. După 
concepţia acestui istoric, pământul întreg al ţării, „larga câmpie românească” fiind Е. 
berá oricărei apropriaţiuni individuale, fundatorul de sat este şi el un ţăran liber, lu- 
crând „în pustie”. 

„„Ceiace izbegte mai întâi în dreptul de proprietate la toţi “românii, nu este o 
reminiscență a stăpânirii în comun, ci simţul unei solidarităţi rurale, derivând din 
descendența comună a tutulor locuitorilor satului, din existenţa unui sau a mai multor 
creatori ai pământului în pustiu: lüzuitori şi strămoși în acelaş timp, acei numiţi „bă- 
trâni” (veterani) sau „тоз: 1). li " 

1) N. Iorga: Anciens documents de droit roumain. Nol. I, pag. 3. 

Acest simţ al solidarităţii rurale de neam şi această origină istorică d satelor româneşti, con- 
stituie de altfel dupa părerea aceluiaşi autor, elementul deosebitor dintre satele româneşti şi toate ce-« 
lelalte sate de caracter primitiv. 

„Aceste întocmiri, numai când le. privim pe deasupra gi în treacăt, au o asemănare cu zadruga 
şi cu mirul O deosebire fundamentală domneşte însă între intocmirile româneşti care, precum arată 
cuvintele întrebuințate, ajung până în perioada dinainte de slavi, şi între cele sârbești gi ruseşti. Acolo, 
ве, poate reduce totul la „democraţia primitivă” la viaţa sub cârmuirea tatălui de familie; pe când aici, 
raporturile vin numai din dreptul de proprietate veşnic și exclusiv al strămoșului. (N. Iorga. Istoria 
foborului românesc, traducere românească. Vol. I, pag. 272). 

„Satele noastre se numesc după strămoșul саге le-a întemeiat şi toţi cari locuiesc înlăuntru, 
sânt rude. Când zicem „satul Negreşti”, aceasta însemnează că toţi se coboară din moşul Negrea, iar, 
daca sunt straini, apoi aceia nu pot să fie decât elemente adoptate prin căsătorie. De aci „tata socru”, 
„mama soacra”, fiindcă în adevăr aceştia devin tatăl şi mama celui adoptat prin căsătorie, intrat, în co- 


^ 


munitatea aceasta a moşiei, саге „moșie” înseamnă si descendența de la mos gi înseamnă gi stăpânirea 
de pământ în devălmășie, la început fiecare lucrând atât cât putea lucra gi culegând atâta cât îi tre- 
buia”. „noi n'am avut deplin zadruga, etc". (N. Iorga: Istoria Românilor din Ardeal şi Ungaria. 


Vol. I, pag. 25). 


24 


www.dacoromanica.ro 


Mecanismul de naştere al unui asemenea sat, ne este arătat astfel: 

„Fiecare din aceşti locuitori aveau drept la pământ, ceace erea firesc, pentru 
că pământul fusese, pentru a spune astfel, creat de strămoşul comun, care se agezase 
în mijlocul pădurii sau intro regiune mlăștinoasă, secase apele şi mai ales lăzuise 
Pământul, ca să-l transforme în pământ arabil. De fapt, el, strămoșul, era proprie- 
tar. Creaţiunea sa agrară devenea astfel o formaţie politică, autonomă sub multe ra- 
forturi, dăinuind definitiv cristalizatd, in fata altor formaţiuni analoage, datorite al- 
tor strămoși. Părea să fie viu si împărțea pământul comun între descendenţii săi, după 
necesităţile fiecănui şef, сар de familie si alor săi; principiul contrariu fiind, aşa după 
cum am arătat, de o creatiune mai mult recentă, fiecare dintre copiii şi nepoţii sai 
neavând decât dreptul care le revenea după gradul lor de descendență. Aveau deci 
drept să cultive ceiace le revenea, pe baza arborelui genealogic şi acest sistem sa pas- 
trat încă în comunităţile de moștenitori, căci acesta este sensul cuvântului românesc 
„moşneni” — coproprietarii moșiii, ai moştenirii bütránesti — şi cari aveau până în 
ultima vreme când au fost lăsate să decadă complect spre folosul unor aventurieri stră- 
ini şi unor exploatatori băștinași, proprietatea munţilor locuiti mai din vechime” 2). 

Teoria aceasta a luat, la Nicolae Iorga, o foarte mare amploare si a dus la creea- 
rea unei terminologii speciale: satele moșneneşti ar fi după părerea lui Iorga „sate 
genealogice” propriu zise, adică sate crescute biologic dintr'un singur autor, cu un 
sistem de proprietate pe cote părţi hereditare, având același autor-juridic comun. 

Afirmațiile de detaliu care arată cum un anume sat sau oraș este сгееа(іа unui 
asemenea erou eponim, sunt foarte numeroase la Iorga. 

Alţi cercetători, desi pornesc de la ideea că fundatorul de sate este un boier iar 
nu un ţăran liber, adoptă aceeași teorie a eroului eponim, pe care însă o formuleaza 
mai puţin clar decât [о 

In primul rând trebuie citat Constantin Giuráscu, ca unul care a avut o deosebit 
de mare influență. Este drept cá acest autor nu expune sistematic teoria eroului e- 
ponim, în nici una din lucrările sale. Dar, cu toate acestea, ea există, ca o presupo- 
ziţie sociologică, la baza tutulor construcţiilor sale. El ne arată de pildă, ca boierii 
sunt „proprietari in devălmășie pe părţi de ocină din diferite sate”. „Li formează cete 
ai căror membri sunt grupaţi laolaltă prin originea comună a drepturilor lor de stă- 
pânire asupra moşiei”. 

Sau, încă mai clar: „megiașii dintr'un hotar aparţin mai totdeauna aceluiaș neam 
sau unor neamuri înrudite”. „Armonia dintre dânşii are la bază sentimentul comu- 
nităţii de sânge”. 

In desvoltarea teoriei sale, Giurăscu afirmă cá din această deválmásie inteme- 
iată pe comunitatea de sânge, s'au desprins la un moment dat boierii cei mari, adica 
stăpânitorii unor proprietăţi autonome, scăpate din devülmagie prin „alegerea părți- 
lor" lor, restul boierilor ramasi în indiviziune trăind în sate de „moşneni” 3). 

Giurăscu, prin amploarea viziunii si noutatea argumenta(iei sale, merită ва 
fie analizat cu mult mai pe larg. Am folosit aci, doar câteva fragmente din gândi- 
rea sa, mai mult ca punte de trecere spre alţi autori, care având o atitudine asema- 
nată cu a sa, expun teoria eroului eponim cu mai multă claritate, 

Astfel d-l I. C. Filitti, reluând teza lui Giurăscu, o expune astfel: „Nu a ezis- 
Lat în trecutul nostru decât un singur drept de proprietate, acel in indivizie al fami- 
liilor simple, scoboritoare dintr'un strămoș comun. A ieșit din indivizie cine a putut 
şi ieşirea din indivizie, din proprietatea mosneneascá sau răzășească, spre a creia 
o proprietate hotürnicità, boierească, а fost totdeauna posibilă in drept. Cei defavori- 
zaţi de imprejurări au rămas ín indivizie pe vechiul lor hotar şi s'au înmulţit pe el, 
de-alungul generaţiilor” 4). 


2) Traducere din №. Iorga: Développement de la question rurale en Roumanie: lagi, 1917. 
3) C. Giurăscu: Despre boieri. 
4) I. C. Filitti: Proprietatea solului în Principatele Române. Prefatá, pag. XI. 
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D-1 George Fotino, adoptând de asemenea o teză asemuitoare, afirmă: „Cea mai 
veche clasă de proprietari de [ământ au fost mognenii și răzeşii... coboritori ai unui 
moș care făcuse cândva luminis în pădure și desţelenise fpământul, punând stăpânire 
pe un hotar întreg”. Si mai departe: „Nu a existat în trecutul nostru decât un sin- 
gur drept de proprietate, a celor ín devălmăşie, dreptul coboritorilor din acelaş mos” 5). 

O teză asemănator lormulată, exprimase mai de mult G. Panu: „Răzeșii sunt fii, 
nepoți şi strünepoti de mari proprietari, dacă voi(i, boieri, care au avut meritul si 
taria, în cursul veacurilor, ca să-și păstreze partea lor de moștenire împreună cu co- 
moştenitorii lor, formând sate acolo unde a fost odată un boier stăpânind o vastă 
moşie” 6). 

Schema genealogică rămâne aceeași până şi la Radu Rosetti, care totuşi por- 
neste de la o poziţie care sar părea că îi va interzice adoptarea acestei teorii. Anume, 
Radu Rosetti afirma ca satele românești, dintru începutul lor, au fost sate în care 
conlocuiau boierii cu ţaranii, boierii fiind knezii propriilor lor săteni. Așadar, la ori- 
gina satelor românești nu exista un fundator, deoarece sătenii nu pot fi socotiți des- 
cenden(ii kneazului fundator. Cu toate acestea, în ciuda oricărei logici, Radu Rosetti 
explică satele de moșneni tot pe calea eroului eponim. Și anume, el presupune că 
ncazul respectiv alungă din satul sáu pe sătenii lui, și rămâne astfel singur. Odată 
rămas singur, schema eroului eponim funcţionează normal: kneazul are familie, fa- 
milia crește si satul se naște. In speţă se naște satul de răzeși. 

»Mognenii... ca si rüzesii din Moldova... se trag dintr'un singur strămoș... care 
singur stapânea locul şi judeca pe sătenii supuşi lui”. „Ei se trag dintrun moș co- 
mun, sau din doi, trei sau mai multi fraţi sau veri, cari la inceput slăpânedu satul 
intreg. Excepţie la această regulă nu există, (sublinierea atât de categorică și atât 
de gresita de altfel, este a lui Rosetti)” 7). 

Impotriva lui Radu Rosetti se ridică, printre alţii, glasul lui А. D. Xenopol, care 
ne spune: 

„Гийт aminte insă că denumirea satului după boerul, knezul, judele sau chiar 
(ăranul inal(at din rânduri, nu înseamnă că locuitorii lui se trăgeau din stirpea lui, 
cu alte cuvinte пи urata că avem de a face cu niște oameni ce-și trăgeau numele 
din acel al unui intemeietor al său. Locuitorii satului nu trebuie numaidecăi să fie 
rudeniile sau coboritorii fruntagului care dăduse satului numele său. Nici Albotenii 
nu se țineau prin înrudire cu boierul Albotă, пісі Buciumenii cu Bucium, nici Sen- 
dreştii cu Sendrea". 51, adaogă Xenopol în notă: „Observaţia noastră răstoarnă din 
rădăcină părerea lui В. Rosetti că toate sutele rüzüsesti sar trage din câte un boier”. 

Cu alte cuvinte, Xenopol neaga valoarea biologica a eroului eponim. Dar el 
primeşte în schimb existenţa fundatorului, cu sens de creator social al satului. 

„Orişice aşezare omenească trebuie să aibă un început, trebuie să fi fost inteme- 
iata de cineva. Trebuie să fi fost un om care să fi pus întâi toporul la curăţitul unei 
Paduri sau hárle(ul lu săpatul gropilor în care se înfipseră bárnele unei case. Acel 
от, care la început alcătuia el singur și cu familia lui, locuitorii satului, îi dădu nu- 
mele” 8). 

In sfárgit aceeaşi teorie а fundatorului de sat poate fi întâlnită în alte variante 
şi la alţi autori. Dam câteva citate diverse: 

„Întemeietorul satului a fost desigur în timpuri străvechi un ţăran inimos şi 
harnic cu numele Drag sau Drăguș care s'a așezat în mijlocul câmpului, între munte 
şi râul cel mare din Tara Oltului. Cu familia lui, din ce în ce mai numeroasă și ra- 


5) George Fotino: Ce este vechiul drept românesc. „Analele Facultăţii de Drept din Bucureşti”, 
anul Т, nr. 1, pag. 174. 


6) С. Panu: Cercetari asupra stării (aranilor în veacurile trecute. Vol. I, partea I-a, pag. 141. 
7) Radu Rosetti: Pamântul, stupânii și satenii. Pag. 31. 
8) А. D. Xenopol: Istoria Românilor din Dacia Traiană. Ed. Il-a, vol. ПІ, pag. 194 зі 197. 
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mificată, a început să scormonească pamântul, să lăzuiască pădurile, să întindă pă- 
gunile pentru turmele tot mai bogate ale obștei ce s'a injghebat în jurul moşiei stră- 
moșului Drügug, de la începutul de multe sute de ani ai satului” 9). 

„Satele de moșneni sau răzăşi, formaţi din coproprietari, descendenţi dintr'un 
strămoș comun" 10). 

„Cetele de mogneni cuprind fe toti coboritorii unui căpitan oarecare căruia i 
sa dat de vre-un Domn, o moşie pe саге o stăpânesc indiviz urmaşii săi” 11). 

»,Mognenii şi răzăşii îşi au origina lor din un bătrân care a fost proprietar si a 
cărui urmaşi nau împărţit nici înstrăinat pământul” 12). 

»„Moşșnenii ca şi răzășii sunt urmaşii unui moş comun; mos fiind autorul primi- 
tiv al unui sat. Copiii unui moş care aveau drept egal de moştenire şi părţi din drep- 
tul de stăpânire întrun sat, егеси numiţi bătrâni” 13). 

„Ceata de rüzügi fiind o colectivitate de persoane coboritoare dinir'un moş co- 
mun..." 14). 

După cum se vede, această părere despre originea satelor noastre este impar- 
tügitá de către istorici, juriști, oameni politici, deopotrivă. 

Seria citatelor ar putea de altfel să [ie mult sporită. Nu socotim însa ca ar 


fi de folos. 


Un argument deseori invocat în sprijinul acestui fel de a vedea, este cel al to- 
ponimiei onomastice. În adevăr multe sate românești au nume care deriva din nume 
de oameni. N. Iorga a putut de aceea afirma ca „Dicţionarul geografic al României 
va prezinta cea mai mare parte din nume in legătură cu ,mosuP' care a colonizat 
satul şi a organizat familia: sate care se termină în „eşti? şi „епі 15). 

Mai ales satele coboritoare din acelaşi stramoş „poartă numele strainogului cu fi- 
nala -egti. Iar în alte părți, cei din nou așezați, se leagă cu finala -eni, cu satul de 
origină sau cu aspectul locului” 16). 

Pe baza acestei păreri, N. Iorga a folosit deseori acest argument toponimic pen- 
tru a ghici originea satului. Astfel, ca pilda a acestui fel de a vedea, dam doua cazuri: 

„Odinioară un sat de păstori si plugari, al moșului Bucur, de unde vine moşia 
lui și coboritorii lui, Bucureștii, localitatea însaşi nefiind decât moșia Bucureștilor, a 
oamenilor coboritori din acest moş care este Bucur” 17), dupa cum şi „Ploeștii... 
înainte de Mihai Viteazul, care l-a făcut târg, nu era decât un sut, al urmașilor lui 
Ploie" 18). 

Tot astfel С. Ionescu Gion, în a sa „Istoria Bucurescilor” afirma са a: existat 
„sun Bucur, boier puternic sau umil păstor, care a avut intinse sau restrânse proprie- 
“щі ре malurile Dâmboviţei”. „După numele acestui păstor sau boer, s'au numit Bu- 
curescii, după cum un mare boier Botaş а numit Botoşanii; un Mogoş, satul Mogo- 
şesci; un Creţul, satul Creţulesci; un Baldovin, sutul Baldovinești; un Cândea, satul 
Cândești; un Filip, satul l'lifesci si un Cristea satul Cristesci”. 

upă cum se vede, Gion ezită doar asupra identilicării acestui moș Bucur. Nu 


9) Ştefan Meteg: Cadrul Istoric al satului Drăguş. 

10) C. C. Giurăscu: Istoria Românilor. Vol. IV, partea П-а, pag. 461. 

11) Th. Rosetti, in desbaterile parlamentare la art. 151 procedura civila. 

12) Chebafci: Procedura civilă. Vol. I, pag. 334-336. Cf. și pag. 325. 

13) С. Nedici şi C. Zotta: Tratat de drept silvic român, pag. 81. 

14) Tribunalul Falciu cu nr. 39/1899. Apud. Ciorapciu. Enciclopedia juridică, vol. П, pag. 753. 

15) N. Iorga: Istoria Românilor din Ardeal şi Ungaria. Partea I-a, pag. 26. 

16 №. Iorga: Istoria Românilor, Vol. II, pag. 150 (dealtfel întreg capitolul este dcoscbit de in- 
teresant). 

17) N. lorga: Istoria Bucurestilor, pag. 8. 

18) N. Iorga: Drumuri si oraşe din România. Ed. Il-a, pag. 74. 
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ştie dacă era un „Duce al Daciei australe” numit Hilarius pe latinegte, cum credea 
А, Treboniu Laurian (Coup d'oeil eur l'histoire des roumains, 1846) sau era un fiu al 
lui Laiot Vodă, cum credea Cesar Boliac (in Précis sur l'histoire des roumains) sau 
era un armean Buckor cum afirmase Stanislas Bellanger (La Kéroutsa, Paris 1846, 
II, pag. 37). In schimb este absolut sigur cà „un Bucur a fundat Bucureștii. lată tot 
ce se ştie” 19). 

Procedeul acesta de ghicire a originii localităților, se transformă dealtfel intr'un 
adevărat „tour de main", un megtegug de descifrare a toponimiei onomastice. lată de 
pilda o listă extrasă din volumul I din Documentele Moldovenesti ale lui N. Cos- 
tachescu: 20) 

Ciorsüceutii: numele îi vine de la ,mogul" întemeietor de sat. 

DPladimirăuţii: numele îi vine de lu un Vladimir. 

Bucureşti: numele îi vine de la strămoșul Bucur. 

Marășeşti: de la mogul, întemeietor Mares. 

Serbeştii: de la Serb. 

Brătila: numele îi vine de la întemeietorul Brat. 

Tăban şi Tăbăneştii: de la Tăban. 

Popestii: acest popă este întemeietorul satului Popeşti. 

Bereştii: Actul din 1400 dă un „sat al lui Berea”. Berea, întemeietorul satului 
donat, e necunoscut altfel. 

Timișeşti: de la Timiş (observăm însă că satul e tătărăsc. Nota noastră). 

Scorţești: numele îi vine de larun străvechiu Scor(ea sau Scoarţă. 

Pănceşti: de la Pancu. 

Lencugeni: de la Lencuş. 

Dragomireşti: de la un Dragomir. 

Proceştii: îşi are numele de la „moşul” Proca. 

Sperleştii: numele îi vine de la un Sperlea. 

Ungurenii: de la un Ungureanu. 

Negrileştii: îşi avea numele de la „moşul” Negrilă. 

Neagul: de la Neagăș. 

Coman: de la Coman. 

Delean: de la Delea. 

Stănișoreşti: numele îi vine poate de la un Stünigor. 

Mitiucăuţi: de la Мисо. 

Plotoneşti: boierul Plotun e poate întemeietorul tutulor satelor Plotunegti. 

După cum se vede, e vorba de un gest devenit aproape automat si care toc- 
mai din această pricină își pierde valoarea. 

Nu numai istoricii folosesc această metodă filologicá. Iată câteva citate gi din- 
trun geograf:21) 

Blănoiu: derivat din numele de persoană Blanea. 

Brezoiu: din numele de persoană Breazu, nu din slav: brez-mesteacăn cum a- 
firmă de obiceiu filologii. Sufizul -oiu este un ѕијіх în onomastica românească, la fel 
cu -escu. Cárstoii: urmașii lui Cârstea. 

Oromesti: probabil urmaşii lui Oromu, — nume ciudat. 

Robeştii: Obştea moșnenilor robeşti are în stăpânire, între alţii şi un munte 
Robu. La originea ambelor stă, desigur, numele moşului întemeietor al sutului şi 
posesor al muntelui. 

Surdoiu: singularizare din Surdoii, urmaşii unuia Surdu. 


19) G. Ionescu Gion: Istoria Bucurescilor, pag. 19-20. 


20) М. Costăchescu: Documente moldoveneşti Vol. 1, pag. 9, 10, 12, 21, 25, 36, 43, 55, 59, 63, 
64, 68, 79, 80, 90, etc. 
21) Ion Conea: Тага Loviştei. Cap. VI. 
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Titeştii: are ín posesiune muntele Titescu. Așadar numele unui mos Titu e la 
origina amândurora. 

Fără îndoială că în dosul acestor afirmaţii, se ascunde un adevăr, pe care noi 
nu îl negăm, și anume faptul că multe sate româneşti au o toponimie onomastică. 
Negăm însă explicaţia acestei toponimii prin existenţa unui erou eponim. În realitate 
avem de аЃасе cu numiri ale unor grupuri umane, deci cu o onomastică propriu zisă 
de natură colectivă, iar nu cu numiri de localități, adică cu o toponimie ropriu zisă, 
Numele este așa dar al grupului de oameni, al cetei care alcătueşte satul, iar numai 
ulterior al locului pe care se afla aşezat grupul. Care este origina acestor nume co- 
lective, mecanismul de formare şi circumstanţele care le provoacă, este însă altă în- 
trebare. Explicarea prin , mos" nu explică de fapt nimic, căci nu explicá cum si in 
ce imprejurári un grup social ajunge a purta numele unui erou eponim. In aceastá 
privinţă vor trebui de aci înainte făcute studii: fenomenul de care vorbim nu este 
general românesc, ci are anume arii de răspândire în care el se manifestă cu pre- 
dilectie. D-1 Ion Donat a scris în această privinţă, pagini exceptional de clare, cu 
care suntem de perfect acord si la care trimetem 22). 

Oprim aci ingirarea citatelor. Si cát am arátat páná acum, este, cred, suficient 
pentru a dovedi cá teoria eroului eponim, este in adevár quasi unanim acceptatá. 
Desigur, o aflăm înfăţişată în felurite chipuri: de la teorii coherente, exprimate clar, 
la teorii latente, existând doar ca presupozitie sociologică gi până la naivul joc al 
„calamburului filologic” de genul Bucur- Bucureşti. 

Dar, în mod constant, același fond revine: "afirmaţia că satul e opera unui sin- 
gur individ, cu familia sa, dublată de cele mai multe ori şi de afirmaţia că populaţia 
satului este ea însăși opera biologică a aceluiași fundator. ` 


b) Baza legendară a teoriei eroului eponim. Subliniem faptul că această teorie a 
eroului eponim reprezintă o elaborare cultă,mai mult sau mai puţin savantă, a unei 
legende populare. 

Intr'adevür sătenii dau deseori această explicație, gata făcută, acelor cercetători 
cari îi întreabă despre origina satului lor. Deseori ei afirmă a se trage dintr'unul sau 
mai multi fundatori. 

Este vorba de o temă legendară populară, care ar merita să fie cândva studiată 
ca atare, atât în variantele ei cât şi in răspândirea ei teritorială, i in opoziţie cu tema 
creerii satului-slobozie prin activitatea unui boier sau a unei mânăstiri. 

Această legendă afirmă uneori că „bătrânul” fundator de sat e un tânăr care 
fuge cu nevastă-sa, de lume, gonit fiind de Turci sau nu; alteori, e un haiduc care se 
ascunde din calea poterelor, sau un oștean retras din luptă, miluit sau nu de domnie; 
alteori e un sătean aflat în pribegie din alte locuri sau un cioban colindător cu vile. 

Odată instalat, el „bate parul” în semn de luare în stăpânire, sau trage hota- 
rele, își face bordeiu şi familia lui începe a crește. 

Până la apariţia unui studiu pe care îl am în pregătire cu privire la această 
temă sociologică populară, iată câteva texte culese de diverşi cercetători: 

„Turcii năvălesc și măcelăresc pe toţi locuitorii. Un băiat şi o fată văzând din 
marginea pădurii cele petrecute, о iau la fugă. Un turc îi zăreşte $t se ia după ei. 
Intr'un pisc, însă se rupe chinga calului și turcul cade jos. Acel pisc se zice „Piscu 
cu geaua". A mai gonit turcul, dar în zadar. Văzând că nu-i poate Prinde, s'a așezat 
să se odihnească; locul acela se numeşte „Colnicul Turcului”. Din acel băiat şi fată 
se trag locuitorii satelor Schela și Horezu” 23). 

22) Ion Donat: Revelaţii toponimice cu privire la istoria românilor, care sunt foarte judicioase 
comentarii la memoriul postum al lui N. Iorga, cu acclaşi titlu, memoriu de o extraordinară clar viziune 
a acestui neasemuit istoric. 


23) Al. Stefulescu: Gorjul istoric şi pitoresc, pag. 2. 
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„Bârzeştii ce-și trag numele de la niste ciobani din Тага Bârsei cari s'au sta- 
bilit hci mai întâi cu ойе”. 

„Mihăeştii, care, după tradiţie, își trage numele de la Mihai Soimul" 24). 

„Satul Ploeşti, se trăgea, cum arată numele, dintr'un strămoș pe care îl chema 
Ploaie, cel dintâi moșnean, care placând locul, bătuse parul şi-şi făcuse casă de a- 
dăpost singuratec în pădure. Copiilor şi nepoților lui, care se înmulţiseră dintr'însul, 
[ăcându-și case lângă a lui, le zicea lumea Ploești, cum se zice Soreşti copiilor din- 
trun părinte pe care îl chema Soare” 25). 

„Câmpul lui Neag a fost un loc străin, o pustielate. Și aicea a venit un om cu 
numele Neagu şi apoi pentru aia se cheamă Câmpul lui Neag. Am auzit că a fost hai- 
duc $i a venit nu se ştie de unde. A fost pui de hot întâi”. 

„Se povesteşte din bătrâni că aici au fost 5 oameni și apoi de acolo s'a inmul- 
(iL până la o mie. Se mustrează că ar fi venit de peste munte, de la Jina, poate să 
fie de atunci 200 de ani". 

„Numele satului se trage de la unul Radu. Om bătrân ca şi mine. El a miruit 
pământul. Auzeam şi eu vorbe că a venit de la Jii. El a făcut trei ficiori şi s'a im- 
părțit pe ei: unul la Cărpiniș, altul la Radogi şi altul la Aninigi. Poate să fie trei 
sute de ani de utunci". 

„du venit aici trei fraţi: doi oameni, Ion şi Iordache şi o fată Maria, Cándestii. 
Au venit de la Dâmboviţă. Fraţii ăștia au avut şi un frate Mihu şi a fost hoţ vestit. 
Stăpânirea a pus potera pe fraţii ăluia ca să-l arate pe Mihu, că ei ştie de el. Si ei 
a luat pe soru-sa și a fugit aici şi a găsit moşia pustie si a făcut bordee”. 

„Am auzit că a fost unul Bucur, cioban burlac. El a făcut o târlă de oi în mij- 
locul cán pului. Şi după aia, după ce a tárlit acolo, a făcut o bisericuţă si împrejurul ei 
sa prăsit unul și altul şi din el se trage Bucureștiul”. 

„Numele satului se trage din Cândea, care a venit împreună си fraţii lui Doinea 
şi Gheorghe. Cándea a ocolit o zi cu măgarul hotarul cándesc. Doinea a ocolit şi el, 
iar o zi, hotarul voinesc. Nu ştiu de unde ori fi venit. Locul cándegtilor e cam adán- 
cat. Când а venit Cándea, a împărțit pe moşi dealurile” 26). 

„Glăvăneşti, jud. Tecuci. Tradiţia locală spune că satul şi-a luat numele de la 
primul locuitor, numit Glăvan, fiul lui Frumugel". 

„Chiojdul din Bâsca, jud. Buzău. Comuna e formată din cătunele Bâsca, Bo- 
grieni, Căţiaşul, Chiojdul, Plescioara, Poenitele de Sus si de Jos. Circulă următoarea 
tradiţie printre locuitori: în timpul de demult s'a stabilit aci un tătar cu doi fii ai 
sui cuprinzând о mare întindere de pământ, be care a împărţit-o in urmă între dân- 
sul şi feciorii săi. In locul unde a rămas tatăl, sa fondat comuna Bătrâna. Unde 
sa stabilit feciorul mai mare, sa fondat Stari Chiojdul (Chiojdul Mare) iar fecio- 
rul cel mic a fondat comuna Chiojdul Mic sau Chiojdul din Bâsca”. 

„Satul Cudalbi, jud. Covurlui. Dersiunea cea mai răspândită arată că numirea 
acestui sat ar veni de la un oarecare Manolache Cudalb, oștean în timpul lui Ştefan 
cel Mare căruia i sar fi hărăzit pentru vitejia lui, loc de sălășluire si de hrană în 
această parte a ţării”. 

„Cuibul, sat din comuna Cornetul, Parhova, se crede a fi înfiinţat cam pe la 
anul 1690 când primii trei fundatori, fugiţi de [rica Turcilor, cum spune tradiţia, sar fi 
stabilit prin pădurile seculare din aceste locuri”. 

„Satul Deleni, jud. Fălciu, după povestirea bătrânilor se zice că ei se trag din 


24) C. Rădulescu Codin: Muscelul nostru, pag. 31 şi 36. 

25) Gh. Zagoriţ: Târguri şi oraşe între Buzău, Târgovişte şi Bucureşti, pag. 27. 

26) Candrea $i Densuşianu, Speranța: Graiul nostru. Citatele sunt traduceri literare din textele 
publicate aci, 
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trei văduve şi anume Mala, Malina si Márugca, ale căror bărbaţi muriseră intr'un ráz- 
boi de al lui Stefan cel Mare" 21). 

„Zice că so găsit un drăguţ si со drăguță şi o inplántat amândoi ип par, să 
rümái satu şi să-l cheme Drăguș, că ici o fost dráguti amândoi” 28). 


Ceiace face însă ca aceste legende să fie umeori deosebit de interesante este fap- 
tul că ele au de gând să lămurească și altceva decât origina satului şi anume ele 
sunt legende etiologice juridice. 

Intr'adevăr, satele folosesc de multe ori un sistem de devalmășie pe cote parti 
proporţionale genealogice, potrivit căruia grupul social al satului e impartit in sub- 
grupe mari, purtând numele de „bătrâni”, fiecare bătrân la rândul lui fiind subim- 
părţit in alte subgrupe, toate determinate cu ajutorul unei spite generale de neam, 
valabilă pentru întreg satul?29). 

Legenda descálecátorului care fundeazá satul, foloseşte in același timp, drept 
început pentru spi(a respectiva de neam, adică pentru unealta juridică reglementa- 
toare a devălmăşiei proporţionale. 

Este, fără îndoială, un fenomen social tulburător, care ridică mari gi grele pro- 
bleme, care nu pot fi socotite cu nici-un chip limpezite prin explicaţia simpla pe 
care ne-o oleră legenda populară. 


II. CRITICA TEORIEI EROULUI EPONIM. 
a) Este vorba de o ipoteză ce nu poate fi dovedită „„documentar”. 


, 

Documentele istorice nu ne permit să facem observaţii directe decât numai a- 
supra opiniilor exprimate în ele. Materialul de informaţie al istoriei este așa dar, ex- 
clusiv cel al opiniilor, adică al gândurilor omeneşti exprimate în cuvinte gi inregi- 
strate în scris. Evident, fac excepţie arheologia și preistoria a căror sursă de infor- 
matie este observaţia directă a unor obiecte, 

Trecerea de la observaţia directă a unor opinii, la reconstituirea, adică la obser- 
vaţia indirectă, a unui fapt, este cát se poate de grea. Intreaga metodologie isto- 
rică s'a construit, în bună parte, ca o elaborare de metode critice care să îngădue 
această trecere. 

Ceea ce rămâne însă interzis pentru totdeauna metodei istorice pure, adică exe- 
gezei stricte documentare, este trecerea dela observarea directă a unei opinii la ob- 
servarea indirectă a unor structuri şi procese sociale, 

Fenomenele de morfologie sociala nu sunt fapte concrete. Cei care participă la 
ele, nu isi dau seama, critic, de complexul în care se află. Ca să înţelegi care e'struc- 
tura socială а unui anume grup social, este zadarnic să te mărginești a cerceta opi- 
niile oamenilor, care igi duc уіеа(а lor sociala fără conștiința teoretică a participarii 
la ea, ci trebuie să apuci calea analizei ştiinţifice potrivit regulelor sociologiei, atât 
de anevoioase. 

Mai mult decât atâta, când este vorba nu numai să constatăm o structură sociala 
ci să o şi explicám genetic, adică să-i găsim condiţiile care au dus la nașterea ei şi 
să stabilim însăși mecanismul ei de formare, operaţiunea este încă mai grea. Socio- 
logia pretinde strângerea prealabila a unei serii întregi de informaţii: studiul tutulor 
cadrelor si a tutulor manifestarilor respectivului grup social este absolut necesar. 


27) Extrase din Dicţionarul Geografic al României. 

28) Fişă. Ştefania Golopenţia, campania monografică 1929. Informatoarea Sofia Sitea, analf. de 
46 de ani, născută în Viștea, adaugă urmatorul detaliu: când a venit ea în Dragug, la mânie, spunca: 
„blestemat să fie й de о batut par in Drăguș”. La care i se răspundea: „taci, co fost un drăguţ și 
co driiguţă”, 

29) Nerej, un village d'une région archaïque. П. П. Stahl. Cap. introductiv. 
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Afirmăm deci, cá greseste cu desăvărşire acela care caută explicarea genetică а 
unui fenomen, in opiniile participanţilor la acel fenomen. Oamenii își fac desigur 
o „părere? despre fenomenul la care participă. Dar acea părere, este întotdeauna e- 
ronată. Funcțiunea ei sociala nu este înţelegerea teoretică, ci putinţa de participare 
electivă. Oamenii își cunosc motivele psihologice care i-au îndemnat pe ei sa aiba 
anume atitudine, Dar motivele psihologice individuale nu sunt „cauzele” propriu zise 
ale fenomenului social. Dimpotriva, aceste motivări fac parte din fenomenul social. 
Departe de a ne putea explica ceva, ele trebuesc abea să fie explicate. Același lu- 
cru se întâmplă cu explicarile quasi teoretice pe care le accepta o masă umană pen- 
tru a da seama de o stare socială. Avem de aface și de data aceasta, cu creeatiuni 
colective, cu legende etiologice propriu zise, care nu explică nimic, ci fac parte din fe- 
nomenul ce trebuie explicat. 

De aceea ni se pare cu totul curios faptul că atâţia cercetători ştiinţifici au 
putut să accepte teoria eroului eponim care nu este altceva decât consemnarea în scris, 
de către vamenii veacurilor trecute, a unor legende etiologice care astăzi încă pot fi 
constatate în satele noastre, jucándu-si încă rolul lor social. 

Explicaţia o găsim, fără îndoială, în prestigiul cu totul deosebit de care s'a bu- 
curat la un moment dat, istoricismul pur, adica punerea în lucrare a „prejudecăţii 
adevărului istoric documentar”, Există un miraj al documentului autentic, peste care 
au trecut veacurile şi care, prin însuși acest fapt, conţine „adevărul istoric”. Dar este 
oare destul ca o opinie publică, la un anume moment, să-și apropie o legendă etio- 
logică oarecare, şi s'o consemneze în acte scrise, pentru ca această legendă să-și schim- 
be caracterul şi să devie o explicaţie ştiinţifică propriu zisă? Dacă un ţăran de azi 
îţi spune opinia sa despre felul cum sa născut satul, dacă satul întreg de astăzi il 
confirmă, critica atentă a informaţiilor obligă pe orice cercetător să bage de seamă că acest 
testimoniu este dubios prin însuși faptul că este unanim recunoscut, ceea ce arată clar 
că e vorba de o legenda etiologicá. Dar dacă aceeași opinie publică a recunoscut 
unanim aceeași legendă, veacuri de-arândul, şi dacă o găsim la un moment dat expri- 
mată, cu semnăturile autentice necesare, întrun document din veacul al 14-lea, a- 
ceasta pare multora suficient pentru a socoti, că lucrurile s'au schimbat esenţial si 
că de data aceasta „documentul” a vorbit şi ne-a arătat, nu numai care era opinia 
publică din acea vreme, ci şi care este „adevărul istoric”, 

Este astfel netăgăduit că numeroase documente constituind adevărate dosare, 
pledoarii juridice ale unei anume teze interesate — și mai ales Radu Rosetti îşi 
face o plăcere din a le enumera — afirmă răspicat că satul cutare se trage din bá- 
trânul cutare. Rând pe rând, alte documente, ale generaţiilor succesive confirmă acest 
punct de vedere şi fiecare în parte leagă pe oamenii contemporani lor, de „funia” 
bătrânului originar. Mai mult decât atât: aceşti oameni îşi împart averile potrivit 
acestei „funii” adică acestui arbore genealogic, cu alte cuvinte, iau în serios legenda 
lor etiologicá pe care o folosesc ca normă juridică practică. 

Atâta nu este însă de ajuns pentru a trage concluzia că, în adevăr, legenda e- 
tiologică acceptată de opinia redactorilor actelor este adevărata și că satul sa nás- 
cut dintr'un erou eponim. 

Pentru ca faptele pe care se sprijină această teorie să poată fi intr'adevár do- 
vedite documentar, ar trebui să avem ceva mai mult decât ne pot da documentele. 
Și anume, ne-ar trebui: 

1) Dovada faptului că un om izolat, se instalează cu de la sine putere sau este 
instalat de către o autoritate socială oarecare, cu drept de proprietate individuală 
şi absolută, asupra unui anumit teren. 

2) Dovada faptului că acest „autor” are o anume familie, enumerată persoană 
de persoană. 

3) Un act de fundare care să ne arate regulele juridice precise în baza cărora se 
face instalarea. 
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4) Dovada lipsei altor persoane strüine, pe teritoriul luat in proprietate, in mo- 
mentul luării in proprietate. 

5) Registre de stare civilá, de morti, nagteri gi cásátorii, care sa ne permita sá 
stabilim, pe bază de spiţe de neam elaborate științific, creșterea naturala a populaţiei. 

6) Registrele unui birou de populaţie, ţinute la zi, care să ne permită sa urmă- 
rim creșterea reală a populaţiei, prin emigrări și imigrari. 

7) Recensăminte periodice care să ne permita sa verificam mișcarea populaţiei. 

8) Un cadastru care să ne permită urmărirea, generaţie de generaţie a mersu- 
lui proprietăţii. 

Fără de toate aceste dovezi, nu vom putea accepta ca dovedite istoric”, faptele 
principale pe care se sprijină teoria eroului eponim, adică creșterea biologica a satului, 
exclusiv din familia străbunului fundator și devălmășia pe cote parti genealogice, de- 
rivând din dreptul originar de proprietate individuală. 

Este însă de la sine înţeles că aceste dovezi nu se vor putea aduce niciodata. In 
cel mai bun caz, actele ne vor duce la stabilirea unor anume fapte care ne vor per- 
mite să bănuim ceea ce s'a întâmplat, să socotim deci ca foarte probabile anume 
stări și fapte. Dar odată intraţi în domeniul probabilului si al bănuirii, tehnica de lu- 
cru nu mai este aceea a istoriei pure, care nu trebue să depaşească cu o iota litera 
documentului, ci este aceea a sociologiei, care igi îngăduie, cu multă pruden(a si de 
aceea cu multă modestie, să ghicească trecutul cu ajutorul cunoștințelor ре care le 
are despre ceea ce deobiceiu se întâmplă іп socicta(ile umane. 

Deci,  oricâte documente sar acumula, toate concurând la întarirea tezei 
eroului eponim, vom fi în drept a le refuza dacă ele ne vor fi prezentate cu pre- 
leniia de a.se întemeia ре ele „adevărul istoric” absolut, în faţa căruia origice fel 
de controverse trebue să înceteze. Suntem şi ramánem în domeniul banuelii, deci al 
ipotezelor. 

Dar să presupunem că am avea toate documentele de care vorbim și am ști. 
documentar şi istoric, că într'adevăr la începutul unui sat nu a fost decât un singur 
locuitor al satului și că din familia lui şi exclusiv din. familia lui, se trag locuitorii 
de azi ai satului: încă aceasta nu ar fi de ajuns pentru a ne sili sa acceptam teoria 
eroului eponim. Am şti în adevăr cum s'au desfügurat faptele în satul respectiv, dar 
nu am şti încă de ce s'au desfăşurat aşa şi nu altfel. 

Ca atare, teoria eroului eponim, întrucât se înfățișează ca o teorie explicatoare 
a genezei satelor noastre, nu este și nu poate fi decât o simplă ipoteza de lucru. 

Să vedem dacă această ipoteza este justificata, prin logica sa interna şi prin fe- 
cunditatea ei. 


b) Teoria este insuficientă din punctul de vedere al logicei sale interne. 


In primul rând trebuie să spunem cá nu putem avea decât indoeli faţa de a- 
ceastă ipoteză, deoarece ea intră în cadrul aga numitelor „explicaţii prin robinsonada” 
care nu pot fi acceptate intr'o sociologie științifică. 

Ce însemneaza o demonstraţie prin robinsonadă? Când vrei să demonstrezi un 
anumit lucru, presupui existența unui singur om, a carui purtare o analizezi. Pro- 
cedeul este greșit pentrucă presupunerea unui singur om izolat constituie o eroare 
sociologică. Nicăeri si nici când, sociologia nu întâlnește un asemenea om”, crecator 
de vieatá socială. Dimpotrivă, întotdeauna și peste tot, oricât de departe ne-am duce 
pe scara timpului sau în dimensiuni spaţiale, fenomenul de bază de care ne vom 
izbi este acela al unui grup social. Acest grup social este pentru noi, nu un fenomen 
ce trebuie dovedit, ci dimpotrivă un fenomen, pe care, cel puţin pâna la proba con- 
rarie, suntem іп drept a-l socoti originar şi a-l admite la baza oricarei explicaţii a 
fenomenelor sociale. Ca atare, de la început, orice încercare de a explica naştere satului 
românesc, printr'un Robinson lăzuitor în pădure, sau un Robinson boierit intr'un loc 
pustiu, ni se pare extrem de improbabilă. 
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Dar să trecem peste această aprehensiune a noastra si să încercăm a analiza ipo- 
teza aceas[a, în forma in care ea se afla elaborata. Sa presupunem ca, în mod ex- 
ceptional. vom gasi la origina satelor noastre, fundatori izolaţi. Sá presupunem сӣ 
am avea si explicaţia acestui ciudat fenomen al omului izolat, ca fenomen social ge- 
neralizat. acceptând ca în anume împrejurari economice, juridice şi de organizare 
sociala, oamenii. cu anumita psihologie, doreau sa se izoleze si să ia în stăpânire 
o vasta întindere de teren absolut goala. Nu ştim încă ce l-ar fi putut face 
pe fundator să dorească acest pamânt gol, nu știm ce l-ar fi putut face să dorească 
izolarea sa de semeni şi nici nu ne dum seama in ce consista atunci organizarea se- 
ciala si de stat a (arii în acea vreme. Dar, cum am spus, că admitem această absurdi- 
tate. Ne vom izbi însa îndata de alte greutăţi. Teoria afirmă cá fundatorul are 
o familie, care, pentruca este o familie, traeşte în comun şi crește mereu până la 
a funda un sat. Populaţia acestui sat continua a trai laolaltă, tot pentru că este o fa- 
milie si stapáneste түн teritoriul pentrucá descinde dintr'un autor comun. 

Descendenţa este deci invocată ca un factor cauzal al fenomenului sătesc. Dar 
aceasta descendența biologica este un fenomen general uman. Fiecare din noi avem 
sute si mii de rude, si extrem de mulţi „autori comuni". Deci toată omenirea ar tre- 
bui, în buna logica, sa traiasca în formele sociale ale satului românesc. La o cauză 
comuna. trebue să corespundă efecte comune. La cauza „descendentă”, permanentă 
şi invariabila pentru întreaga speţă umană, ar trebui sa urmeze „satul genealogic” ca 
forma unica de сопуіе(иіге, In realitate oamenii tráesc in forme sociale variate, ni- 
caeri şi nici unde, nerepetându-se până la identitate o formă de vieatá socială. 

Dar poate că această descendență nu este un fenomen pur biologic, ci este un 
lenomen social. Aceasta schimbă întăţișarea problemei. Satul genealogic sar naște deci 
nu pentruca fundatorul are copii, ci pentrucă fundatorul traegte laolaltă cu copiii 
lui în anumite forme de vieaţă familiala. In acest caz, nu fenomenul biologic, ci feno- 
menul social al sistemului de relaţii sociale ale acestei familii ar urma să “explice for- 
marea satului genealogic. 

Sa urmarim ipoteza s $i sub acest aspect al ei. Să vedem cum este inchipuitá, in 
teoriile aratate, aceasta familie a fundatornlui. Evident. nici de această dată nu poate 
fi vorba de o cunoaștere documentară certa. Niciun document nu ne arată lămurit саге 
este sistemul de relaţii sociale existând in accastá familie. Ipoteza afirmă doar că 
fundatorul se declară, sau este declarat, drept un proprietar” individual si absolut 
pe o bucata de pamânt, adica pe teritoriul? pe care se va forma ulterior satul. Dar 
de-ocamdata, el este singur cu familia lui. Loc are destul. Totuşi el simte necesitatea 
de a se socoti „proprietar”. lata o afirmație gratuită. Nicăeri şi nici o singură 
data, actele nu ne spun acest lucru. Ele ne vorbesc, în cazul când există, adică în cazul 
când e vorba de o donaţie sau intarire domnească, de stăpânire”, de sate care 
urmeaza sa fie „ale lui” cutare, sau folosesc alte formule, vagi prin excelenţă şi cari 
doar prin abuz pot fi talmacite ca dovada unui drept individual de proprietate, cu jus 
utendi, fruendi et abutendi, cum pretinde dreptul roman in epoca sa clasică. 

Dar sa admitem ca fundatorul este un astfel de proprietar. Să admitem deci că 
proprietatea individuala în stil roman este un drept natural sau divin şi că ea trebuie 
acceptata ca ceva de la sine înţeles, pentru orice formă de viea(a socială, din preistorie 
pâna în veacul al 20-lea. 

Proprietatea aceasta trece însă, la moartea lui „de cuius” ca să vorbim tot 
in stil juridic roman, în etapánirea urmașilor. Potrivit caror reguli însă? Sá accep- 
tam și de data aceasta teoria regulelor de moştenire romane. ca “fiind şi ele de drept 
natural? Ipoteza în cauză sar parea că acceptă această soluţie: copiii lui de cuius, 
fiindca sunt copiii lui, mogtenesc în părţi egale. Regretam cá nu ni se spune dacă 
mostencsc numai copiii barbaţi, sau şi fetele. De fapt sar părea cá filiatiunea agna- 
tica, tot în bun stil roman, este avută in vedere. 

Асі intervine un punct de certă confuzie: această moștenire nu duce la fărămi- 
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(area proprietaţii originare, ci dimpotriva duce la formarea unui sat devalmas. Dupa 
cum ei mostenesc în părți egale pentru ca sunt copii, pentru același motiv ei nu lac 
uz de dreptul lor de moştenire în cote parti proporţionale, ci continua a trai nedi- 
vizati, in familie. Cu o generaţie în urma, necesitate de proprietate absoluta indivi- 
duală era aga de mare încât fundatorul satului se socotea proprietar. Imediat dupa 
cl insa, urmașii lui renunţă la proprietatea individuala si traesc in devalmasie. multu- 
mindu-se cu o calculare abstracta si absolut inutila a cotei lor de moștenire. Peste 
căteva generaţii, familiile sporesc. Si pentruca sunt totuşi o familie. pentruca ii 
leagă „.simţamântul unei solidaritaţi de sânge”, continua a trai in devalma;ie şi 
continuă a calcula abstract și inutil părţile de moştenire ce le-ar fi revenit daca dela 
inceput ar fi ieșit, generaţie de generaţie. din indiviziunea succesorala. 

Аза dar. tatal cu soţia, copiii şi nepoţii lui, traind laolalta, in aceeași gospodarie. 
sub acelaşi acoperământ si „mâncând dintro aceiași pita”, constituie o familie deval- 


masá. lar satul — şi insistam са e vorba de un sat, iar nu de o „familie mure de 
stil zadrugal" — continuă a trai tot în devălmăşie pentru ca este... o familie! 


Cuvântul „lamilie” serveşte aci pentru o frauda logica: el omologheaza doua rea- 
litati sociale total diferite si trece, abuziv, un argument de la un caz la altul. 

Nu ne putem deci explica felul in care proprietarul absolut initial poate da 
naștere unei ,familii" atât de mari si atât de devalmașe. O singura soluţie ar fi cu 
putinţa: forma noastră de vieaţa socială familială taraneasca a fost. dupa cum este 
si astăzi încă, profund devălmaşa. Fundatorul acesta este pur şi simplu şeful unci 
familii devălmașe. Iar forma de vieaţa sociala a satului nostru, a fost şi este inca in 
bună parte, deasemenea profund devalmașă. Dar sa nu anticipam. 

Să revenim asupra faptului ca membrii acestei familii si acestui sut. în ciuda 
faptului că trăesc іп devălmașie, calculeaza dreptul lor abstract de moştenire. timp de 
multe generaţii. la sir, astfel încât autorul .,pare a fi viu” si a distribui fiecaruia 
dupa dreptul ce îi revine conform spitei de neam. 

In realitate el nu distribue însa nimic, ci numai „pare”, 
devălmășie. 

După câte se stie însă, oamenii nu se incarca cu operaţiuni mentale. atât dc 
complicate și de subtile cum sunt cele ale socotelilor de descendența pe un sut în- 
treg, dacă aceste operaţiuni nu le sunt de un efectiv folos. 

La ce foloseşte însă aceasta socotire abstractă genealogica pentru membrii unei 
familii și unui sat саге nu au de gând sa iasa din devalmaşie? Si cari atunci când 
ies din devülmasie, prin acest fapt însuși, sparg satul? Mai mult decât atâta: asa 
cum afirmă Giurascu și adepţii lui. sparg însași structura sociala in care traisera pâna 
atunci. scindând clasa lor socială originară. іп doua: de o parte boierii propriu ziși 
cari au ieșit din devalmașie si de alta razagii, ramagi in devalmagie? Este fara în- 
doiala, о argumentatie care presupune din nou. ceea ce numesc francezii ..une psycho- 
logie invraisemblable". 

In altă parte va trebui să fie cautata soluţia. 


caci oamenii tracse în 


c) Ipoteza ne duce la o teorie a așezărilor umane inadmisibila. 


Pentru cel care urmareste trupurile de mosie ре o harta. apare clar ca tara intreaga este. 
brăzdată de hotare juridice, desparţitoare ale satelor, care nu sunt opera hazardului 
şi a iniţiativelor individuale, ci aparţin unor tipuri precise. Unele regiuni, in special 
cele rüzagesti genealogice, au o forma geometrica regulata. Satul are un teritoriu de 
formă patrulateră alungita, si face parte dintr'un complex de .,mosii insurarite", de 
egală lungime. Alte regiuni sunt impartite în hotare care nu constituesc laolalta desene 
geometrice, aşa numitele complexe de moșii .„rotunde”. Aceste hotare de sate sunt 
străvechi. Nenumarate dovezi vin în sprijinul acestei afirmatii. dovezi pe care le vom 
expune pe larg în studiul pe care îl pregatim asupra „structurilor teritoriale romà- 
nesti". 
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Аза dar eroii eponimi, pe cari i-am presupus până acum lucrând izolat, nu nu- 
mai ca au luat pamânt „în pustie”, arogându-și sau primind un teritoriu care depa- 
sea cu mult necesitaţilor lor practice, dar ei au trebuit să își constitue simultan, tru- 
pul lor de moşie, ţinând seama de hotarele satelor vecine, ca şi când, aceşti diverşi 
eroi eponimi ar fi fost contemporani, s'ar fi înţeles între ei şi ar fi procedat la o 
vasta operaţiune de agrimensură. 

Din nou trebue să semnalăm faptul că oamenii nu se încarcă cu munci grele, 
decât daca acestea sunt strict necesare. Ce i-a silit pe aceşti eroi eponimi să-şi cro- 
iasca, în bună înţelegere, complexe de moșii insurărite? 

Cum putem accepta ca la un moment dat, ţara să fi fost populată doar de că- 
tre eroii eponimi ai satelor, iar aceştia să se răspândească pe teritoriul ţării, la mari 
intervale unii de alţii, potrivit unei tehnici agrimensurale extrem de complicate și de 
savante? 

Nu e mai firesc să credem că hotarele satelor au fost trasate nu de nişte ipotetici 
eroi eponimi, ci de satele ele insile, ajunse la saturație demografică si la o desvoltare 
sociala deosebit de mare, confederate fiind în organizaţii quasi-statale? Numai in ase- 
menea condiţii se poate explica cum operaţia de agrimensurá pe vaste teritorii a fost 
nu numai necesara ci si posibilă. 


d) Teoria nu ne permite a fixa epoca fundárii satelor. 


Dacă luăm drept bune afirmaţiile legendelor populare cu privire la naşterea 
satelor, dacă încercam să fixăm, în timp, pe moșul fundator al satului, constatăm că 
врца de neam ce ni se propune se ridica la cel mult 10 generaţii. Memoria pu- 
rilor sociale este extrem de scurtă: zece generaţii, aceasta înseamnă cel mult 300 de 
ani. După părerea acestor legende, ţara românească ar fi început să se populeze cu 
satele respective abea pe la 1600. 

Amintirile documentare, desigur, vor trece câtva dincolo de această limită. Dar 
nici ele nu vor ajunge la o dată acceptabilă. Radu Rosetti ne afirmă că a „cercetat 
actele a mai bine de o sută de moşii răzășeşti din toate părţile Moldovei: din toate 
rezultă că fiecare obstie răzășească atât cele care mai există astăzi cât si cele care 
şi-au vândut moșiile în veacurile trecute, se trage dintr'un mos care, când trăia, 
avea judecia asupra întregului hotar ce îl vedem mai pe urmă stăpânit de obstie" 
(op. cit. pag. 169). Dar dacă încercăm, din actele pe care le prezintă, să deducem epoca în 
care aceşti „fundatori” traiau, vom ajunge la vremuri foarte apropiate de noi. Cea 
mai mare parte din presupușii fundatori sunt din veacurile 18, 17 şi 16, câţiva numai 
putând fi socotiți a trai pe vremea lui Alexandru cel Bun. Si este firesc să fie 
aga: actele noastre scrise sunt toate posterioare descălecării. Ele nu ne indică, nici 
intr'un singur caz, „lundatori” de sate care sa fi existat înainte de descălecări. Dim- 
potriva, ceea ce arată aceste acte, în mod constant, este existenţa unor sate străvechi, 
atât de bine constituite încât hotarele lor nici nu se mai arată pe unde merg, ci se 
{асе doar apel la memoria și cunoștințele contemporanilor, spunându-se „iar hotarul 
acelui sat sa fie pe unde a fost de nepomenit veac”. 

Aceasta înseamna însa, dacă credem in descendența dintr'un singur strămoș, că 
actele ne vor sili sa afirmam că țarile românești au fost creeate după descălecare. 
Teza ce nu poate fi primită fiind în flagrantă contrazicere cu tot ceea ce știm despre 
țarile noastre in timpul formării celor dintâi organizaţii de stat. 

Este drept cá pentru a ieşi din încurcatură, Radu Rosetti nu afirmă cá nu toate 
satele au aceasta origină, ci numai satele rázásesti. Dar despre această lature a pro- 
blemei vom vorbi în alt studiu. 

Lasând deoparte documentele care ne obligă să rămânem cu eroii fundatori de 
sate în cercul atât de strâmt al epocii de la care ne-au rămas documente, să luăm 
în considerare putinţa ca aceste sate să fi fost creeate cu mult înainte de descălecare, 
tot de către niște ,fundator?". 
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Aceasta deplaseaza numai problema. Тага româneasca ar fi fost populata de ca- 
tre eroii eponimi, nu la descălecare ci cu mult înainte. Când însa? Sa пе ridicam 
până în epoca năvălirilor barbare? Pâna în vremea Romanilor? Sau poate pânu la Daci 
şi dincolo de ei? Ar fi să intram în plină fantezie. Pe de altă parte,cu cât îndepartam e- 
poca de trăire a acestor eroi fundatori, cu atât mai mult complicam problema, caci 
presupunem că descendenţii lor au operat calculele mintale de care vorbeam, timp de 
încă mai multe veacuri. Să nu uitam că dovezile de existenţă ale unei folosiri a spi- 
ielor de neam nu ne permit să datăm acest fenomen decât abea din secolul al 
16-lea. Până în acea epocă nu пе apar „alegerile de parți”, „icşirile din indivizi- 
ziune” şi deci actele nu ne pomenesc de niciun fel de aplicare a spitclor de neam 
în ceea ce priveşte stăpânirea satelor. Ca atare, dacă ne este greu a crede că popula- 
{Ше sătești își vor fi ţinut minte spifa de neam timp de mai mult de zece generaţii, 
cu atât mai greu va fi să admitem că au făcut această operaţie inutila, timp de mi- 
lenii. 


e) Teoria nu explică existența satelor devülmage absolute. 


După cum am văzut, teoria eroului eponim se potrivește de minune cu situa- 
fia satelor care cunosc o devălmășie proporţională genealogică, asa numitele sate „um- 
blătoare pe bătrâni”. Dar nu toate satele aparţin acestui tip. Cercetările de teren au 
arătat, în mod cu totul concludent, cá masse mari de ţărani traesc în sute care au la 
bază o devălmășie absolută. 

Cum explică teoreticienii eroului eponim acest fenomen? Mai întâi încercând sa 
afirme despre aceşti țărani cá ei formează o problemă pexcepţionala” , cum spune d-l 
I. C. Filitti, sau dimpotrivă că acești săteni nu sunt pvechi” . Astfel Radu Rosetti, nu 
integrează în schema sa pe moşnenii dragoslăveni și rucareni pe motiv că aceștia nu 
ar fi ,vechi". Dar, vechi sau noi, normali sau exceptionali, aceste sate pe bazá de 
devülmásie absolută există. Nu numai atât, ele exista ca fenomen de massa si са atare 
ar fi fost necesar ca teoria eroului eponim sá-i cuprindá, dacá aceasta teorie doreste 
să fie o schemă general valabila pentru explicarea genezii satelor româneşti. 

О ipoteză ingenioasă pentru a scăpa din încurcătura este aceea a d-lui Aurel 
Sava. Pentru acest autor nu există niciun fel de îndoiala că toate satele Vrancei sunt 
opera biologică şi socială a unor „bătrâni”. Cum se poate atunci explica faptul ca 
niciunul din satele vráncene nu foloseşte si nu cunoaște spiţa de neam? Adaog, din 
parte-mi şi faptul că niciunul din sătenii Vrancei nu cunosc nici măcar înţelesul tehnic 
al cuvântului „bătrân”. D-l Sava crede că explicaţia este urmatoarea: aceste sate şi-au 
cunoscut cândva bătrânii și genealogiile, dar cum satele sunt foarte vechi, ele au 
uitat-o între timp, trecând la о devălmăşie absolută. 

Ba mai mult decât atâta, devălmășia absolută este un semn al vechimei sate- 
lor: satele recente igi cunosc genealogia, şi practică deci devalmaşia proportionala 
hereditară. Satele vechi au uitat această genealogie, şi practică dcvalmasia absoluta 30 . 

In această nouă infü(igare a teoriei eroului eponim, găsim agravate defectele 
de care aminteam. inerea minte a spiţei, de către sat poate fi socotită numai în 
două feluri: ori este utilă sătenilor, ca bază pentru o stapánire genealogica, adica 
pentru un anume sistem juridic si economic, — şi în cazul acesta ajungem la afirmatia 
că fenomenele juridice şi economice apar şi dispar în legatura cu un fenomen de 
memorie socială, fiind în funcţie de ţinerea de minte sau de uitarea oamenilor, ceea ce 
nu poate fi admis; sau dinpotrivă, memorarea spitei nu are niciun fel de consecinţa 
practică, și atunci se pune întrebarea pentru ce satele ţin totuși minte, uneori, a- 
ceasti spitá? 

Avem aci faţă în faţă, două feluri de probleme: de o parte o organizare econo- 
mică şi juridică, aceea a stăpânirii numite „locureşti” de tip vrâncean care e nege- 


30) Aurel Sava: Documente futnene. Vol. І, Prefaţa, pag. XXI. 
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nealogica şi de alta parte o stapánire ..ре sumă de stânjuni” care este genealogică. 
Ni se pare cu totul hazardata afirmaţia ca principiul cauzal al manifestarilor 
economice și juridice este factorul mental al memoriei. Dimpotriva. ne vedem aple- 
cati mult mai mult a erede ca memoria sociala trebuie să fie explicată prin condi- 
tiile sociale în care traesc oamenii. 
In tot cazul, problema depaseste си mult orizontul restràns pe care ni-l des- 
chide in faţă teoria eroului eponim. 


Г) Nelamtriri си privire la familia creeatoare de уїещ@ socială. 


Incercarea de a stabili o relaţie cauzala între rudenie si organizare socială, nu 
apare numai în literatura noastră, ci ea a fost, pe vremuri, comună tutulor cercetá- 
torilor socictuţilor primitive. 

In imensa literatura a sociologiei familiei, am putea deci găsi nenumărate tco- 
rii care ar putea fi folosite în sprijinul tezei eroului eponim. 

Este de aceea necesar să arătam, тасаг în linii foarte sumare, că toată gândirea 
sociologica despre problema relaţiilor ce pot exista între fenomenele biologice ale 
descendentei si cele ale organizării sociale, a suferit o schimbare, astlel încât si din 
acest punct de vedere, teoria eroului eponim ne apare astăzi ca fiind de mult depășită, 

Pentru a putea urmari cu folos problema aceasta, sub aspectul ei strict socio- 
logic, este necesar sa desprindem de la început două elemente analitice care ne vor 
servi drept jaloane de orientare în drumul nostru. 

Anume, trebuie să deosebim, în aşa numita problemă a familiei, două ordine 
de fenomene: 

a) De o parte un fenomen biologic, al înrudirii de sânge, al descendentei care 
este un fapt natural, comun oamenilor și animalelor. Din relaţia sexuală a două fi- 
іце de sex complimentar se nasc alte ființe vii care la rândul lor, prin relaţii se- 
xuale, duc mai departe уіеща biologică a speţei. Aceste fiinţe sunt legate între ele 
printr'o legatura biologica de natură a-i face să participe la aceeaşi massá heredi- 
tara. Ştiinţa care se ocupa cu acest fenomen nu este sociologia, ci biologia. 

b) De alta parte este fenomenul social al conviefuirii unor oameni in relaţii con- 
jugale precum si laolaltă cu alti membri ai aceleiaşi unităţi sociale numită „familie”. 
Studiul acestei unitați sociale aparţine domeniului propriu al sociologiei. 

Intre fenomenul biologic al descendenţii și cel social al familiei nu poate exista 
o relaţie de natură cauzala, cuci fenomenul biologic fiind unic si permanent, ar urma 
ca şi efectul ei presupus, adică familia să fie o formă de vieatá socială fără de isto- 
rie și unanim raspândita la toate fiinţele vieţuitoare de pe glob. 

In realitate, fenomenul social este însă infinit divers şi variabil. 

Totuşi o relaţie între aceste două ordine de fenomene trebuie să existe. Dar a- 
ceusta relaţie trebuie să fie cu mult mai complexă decât lasă sa o presupuie teoria 
familiei naturale, ca fenomen derivat direct din biologic, pe care se întemeiază și 
teza eroului eponim. 

Deosebirea, atât de simplă in fond, între biologic și social, nu a fost insă fă- 
cuta de catre cei dintâi cercetatori ai problemei. Astfel Lewis Morgan, întemeieto- 
rul cercetarilor directe asupra formelor de familie primitivă. studiind viea(a Irokezilor, 
a stabilit o distincţie între „înrudirea electiva de sânge” şi fenomenul spiritual al 
unor „sisteme de rudenie”, ceea ce este desigur just, în fond, dar a dat naștere unor 
confuzii grave ulterioare. Morgan a afirmat astfel că, o bună bucată de vreme, cele 
doua ordine de fenomene se acoperă perfect. Dar desvoltarea lor nu merge pari 
pasu; ci relaţiile elective de rudenie se schimbă în decursul timpului, un decalaj ivin- 
du-se între ele si fenomenele paralele al sistemelor de rudenie. Acest fapt ar per- 
mite cercetatorului să reconstituiască relaţiile elective de rudenie biologică de mult 
disparute, prin studiul supravieţuirilor lor în sistemele de rudenie. 

Astfel Morgan întâlneşte o societate în care massa mare a oamenilor era struc- 
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turatá in trei mari grupe de várstá: asa numita societate pe generatii. Sistemul de 
rudenie practicat, consista in socotirea tutulor persoanelor din generaţia întâia, ba- 
trână, drept părinţi ai celor din generaţia doua, matura, şi drept bunici ai celor din 
generaţia a treia, a celor tineri. Un om din generaţia treia, spunea „tata şi mama” 
tutulor bărbaţilor si tutulor femeilor din generaţia doua; si „bunic şi bunica” tu- 
tulor celor din generaţia întâia. De aci Morgan trage urmatoarea concluzie: din mo- 
ment ce există acest sistem de rudenie, au trebuit sa existe cândva si relaţiile de ru- 
denie biologică efectivă corespunzătoare. А trebuit deci sa existe cândva ò organi- 
zare în care grupul întreg al barbatilor dintr'o generaţie traia electiv în "casatorie 
colectivă cu femeile din aceeași generaţie: asa numita forma a casatoriei colective 
pe generaţie. 

Cum a apărut şi cum a dispărut această formă de casatorie? Morgan elabo- 
rează o teorie materialistă biologică parţială, de caracter pronunţat darwinist social. 
Omenirea trebuie sa fi trăit intr'o „promiscuitate absoluta”. Dar la un moment dat, 
printr'o „mutație fericita”, un grup social a prohibit incestul in linie directa, adica 
între ascendenți si descendenţi. Copii născuţi din acest grup social, au fost biologie 
mai sănătoşi decât copiii grupurilor care continuau sa tráiasca în promiscuitate ab- 
solută. Asa dar, în lupta pentru vieatá dintre grupele sociale, au invins cei care prohi- 
biseră intr'o anume masură, incestul. Forma căsătoriei pe generaţie a ramas singura 
în vieaţă, printr'o selectiune naturală, adică prin supraviețuirea grupelor sociale care 
o practicau. 

Evoluţia a continuat. Printr'o nouă „mutație fericita” se prohiba incestul şi in- 
tre frații şi surorile născute din aceeaşi mamă. Se naşte familia asa numita punalua. Ope- 
rează din nou lupta pentru vieaţa, selecţia naturală și aga mai departe, pâna când. 
prin prohibirea în etape succesive a incestului, se ajunge la familia de azi. 

Această teorie, atât de stranie, a avut un deosebit succes și a fost larg vas- 
pândită, mai ales datorită faptului că școala maraista a adoptat-o. Engels, în baza unor 
însemnări rămase de la Marx, a afirmat că legea fundamentala a materialismului is- 
toric, care este determinarea societăţii umane prin procesul de producţie al celor 
necesare traiului, este înlocuită, pentru epocile primitive, prin fenomenul „produc- 
{іеі a însăși oamenilor”. 

Credinţa în această teorie a mers așa de departe, încât apariţia unor lucrari 
care voiau să arate că şi pentru epoca primitivă este valoroasa legea fundamentala 
din doctrina materialismului istoric, a ridicat violente protestari și printre maraistii 
oficiali. Astfel împotriva lui Karl Grosse, cu a sa „Die Formen der Familie und die 
Formen der Wirtschaft", care voia să arate cá familia evoluiaza in paralel cu baza ва 
economică, sa ridicat Roza Luxemburg care l-a acuzat de a fi „mai catolic decât 
Papa”, adică mai marxist decât marxiştii 31). 

Engels în cartea ва de extrem de mare ruspândire „Originea familiei, proprietaţii 
şi a statului” a legat de teoria lui Morgan şi o a doua teză cu privire la formele 
primitive ale proprietăţii. După credinţa lui, aceste forme primitive de proprictate 
colectivă se explică prin forma colectivă de viea(á a familiei. Din moment ce avem 
o familie mare comunistă, este firesc, alirmă el, sa avem și o proprietate mure co- 


31) Roza Luxemburg: Einführung in die Nationaloekonomie. Totuşi școala marxista nu a ra- 
mas la acest punct de vedere. Este destul să citim, din bogata bibliografie a acestei şcoli, urmatoarele 
lucrări de căpetenie în care problema familici este lamurita pe baze cu totul noi: H. Cunow: Die Der- 
wandschaftsorganisationen der  Australnegern; Les bases économiques du matriarcat in Le Devenir so- 
ciul, anul 4), Zur Urgeschichte der Ehe und Familie (în Neue Zeit 1912, nr. 14), precum şi monu- 
mentala Allgemeine lUirtschaftsgeschichte, în 4 volume. 

De asemeni К. Kautsky, in a sa Materialistische Geschichtsan[fassung, în 2 volume. 

O poziţie încă mai netedă o are H. Eildermann: Urkomunismus und Urreligion care crede ca 
până şi afirmaţiile lui Cunow, pentru a îi înţelese, trebuesc „traduse” în limbaj economic. 
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lectiva. Ceca ce credea el ca este un fenomen biologic al rudeniei de sánge, ar atrage 
asa dar dupá sine gi fenomenul economic-juridic al comunismului primitiv. 

Oricât sar parea paradoxal, poziţia aceasta a fost primita, măcar cá sub forme 
atenuate si uneori cu o schimbare totală de înţeles politic, de un foarte mare nu- 
mar de cercetatori aparţinând taberei dușmane socialismului. Fustel de Coulanges de 
pilda, a scris o carte ajunsă clasică, „La cité antique" pentru a dovedi că proprie- 
tatea primitiva nu exista. Dar argumentarea lui este de pur stil Engels. Pentru el, 
faptul ca familia romana este așa cum este, e dovada de temeiu a existenţii pro- 
prieta(ii private. Macar ca această familie cuprindea în sânul ei şi în acelaşi atelier 
economic, nu numai soţia gi copiii, ci şi clienţii și robii, proprietatea bunurilor fo- 
losite în comun de toţi aceştia, era totuşi o proprietate absolută individuală pentru 
ca şeful acestui vast organism social care era familia romană, era un Pater fami- 
lias autocrat. Deci, şi după parerea lui, de felul cum este organizată familia, atârnă 
şi organizarea proprietatii. 

mpotriva afirmației ca familia este un fenomen care se explică de sine, sau 
este cel mult determinată de fenomene naturale biologice, sau ridicat însă nenu- 
mara(i alţi gânditori. 

In primul rând sa negat însăşi faptele pe care se baza argumentarea: După 
Abrikossof sau Westermarck însăși sistemele de rudenie invocate de Morgan nu sunt 
altceva decât efectul unei politeţi convenţionale, care ne face și astăzi să spunem 
„frate? sau „sora” unor persoane faţă de care vrem să arătăm respect sau simpatie, 
fara ca din acest fapt să se poată trage vreo concluzie. 

De asemeni, şcoala lui Pater Schmidt, din jurul revistei Anthropos, a negat cu 
îuverşunare existenţa unor relaţii conjugale altele decât cele actuale, faptele invocate 
de cercetatorii adepţi ai felului de a vedea al lui Morgan, înscriindu-se în istoria pro- 
stituţiei iar nu în aceea a familiei propriu zise. 

In ce ne priveşte, trebuie să remarcăm că toate aceste argumentări ale lui 
Morgan si ale lui Engels se întemeiază pe o confuzie esenţială. Afirmația ca „modul 
de producere al oamenilor” este un fenomen biologic, e cu totul greșită. Fenomenul 
biologic este permanent acelaşi si trebuie distins de fenomenul regulamentării sociale 
a relaţiilor sexuale. š 

In casătoria pe grupe afirmatá de Morgan, oricât de mare ar fi libertatea de 
însoţire a perechilor, fenomenul biologic al concepţiei rămâne același ca si in cea mai 
stricta familie monogamicá, indiferent de faptul cá oamenii cunosc sau nu, meca- 
nismul biologic pus în funcţiune: tot un singur tată si o singură mamă sunt părin- 
ţii noului nascut. 

Regulamentarea cásatoriilor este însă un fenomen social. Cine cu cine se poate 
însoţi, când şi în ce forme, este o preocupare de organizare socială care poate avea 
efecte biologice, dar care nu poate fi cauzat de biologie. Legea „mutaţiilor biolo- 
вісе” fericite sau nefericite, in sens darwinist, valabile pentru domeniul biologic, 
este cu totul fals invocată în această chestiune a organizării sociale a relaţiilor con- 
jugale care nu are nimic de a face cu biologia. Modul de producere a oamenilor 
nu este așa dar cátusi de puţin un fenomen biologic, ci este un fenomen social si 
anume fenomenul social al organizării familiei. 

Sunt cât se poate de interesante concluziile la care ajung cercetătorii recenți 
ai problemei. In mentalitatea noastră modernă, noi ne închipuim cá familia este în 
primul rând o reglementare a relaţiilor conjugale dintre doi oameni și noi ştim 
ea, din aceste relaţii conjugale nasc copii. Ni se pare deci firesc să credem că fa- 
milia și sistemele de rudenie se întemeiază pe această idee a descendenţii. Dar cerce- 
tarile lui Malinovsky ne arata dimpotrivăcă anume sălbateci nu cred că există o re- 
laţie între legăturile conjugale şi nașterea copiilor. Femeile nasc copii, aşa cum face 
marul mere, când le-a venit vârsta. Relatia conjugalá de o parte, iar de alta sistemele 
de rudenie, au deci o reglementare a lor, extrem de complicată în care se amestecă 
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considera(ii mistice, economice si chiar politice, de organizare de stat. Familia este 
asa dar o organizaţie socială care se nagte.si crește cu mult dincolo de fenomenul 
biologic al relatiilor conjugale si al procreerii copiilor 32). 

Școala lui Durkheim merge atât de departe pe aceasta cale încât ajunge la o 
negare complectă a oricărei origini biologice a familiei primitive. 

Ceea ce numim „familie” este de fapt o organizare socială de vastă proporţie, 
cuprinzând în formele sale tribale și clanale, masse mari de populaţie care nu au drept 
cheag descendența. 

Familia, după Durkheim nu este deci o grupare „naturală”, biologică, ci o „gru- 
pare socială”, produsă de multiple cauze sociale. Societatea nu poate fi așa dar re- 
cunoscută ca născându-se dintr'o pereche, prin descendență. Ci dimpotrivă, „familia? 
primitivă este o organizare socială vastă „grufr foarte mare si întemeiat pe alte le- 
pături decât cele ale consanguinităţii, grup care nu e altceva decât clanul el insuşi”. 

Din această organizare politică, se desprinde abea, ulterior si cu greu, familia 
propriu zisă, printr'un lung proces social de „contracţiune”. „In această organizaţie 
clanală, deseori de bază totemică, ideea de înrudire de sânge este cu totul secundară, 
așa că este foarte natural ca sistemul de rudenie să exprime cu totul altceva decât 
relaţii genealogice". . 

„іп tipurile sale esenţiale: familia totemică, uterină sau masculină, familie ag- 
natică indiviză, familie Patriarhală sau paternă, familia se Prezintă ca un grup саге 
se adună fie în jurul unui personaj fabulos, fie în jurul unui patrimoniu, fie a unei 
personalități considerabile, adică întotdeauna în jurul unei puteri superioare indi- 
vizilor". 

Departe ca acest grup sá fie determinat de fenomenul descenden(ii biologice, 
dimpotrivă „rudenia variază după felul in care e organizată familia" 33). 

Foarte clar apare acest lucru în organizaţiile totemice. Aci, prin faptul ca des- 
cendenfa invocată de participanţii la societatea totemică este intemeiata pe existenţa 
presupusă a unui personaj legendar fabulos, se poate vedea mai clar ca nu e vorba 
de o descendență biologică propriu zisă. Totemul, adică eroul eponim poate fi un 
animal sau un obiect sau un duh. Este lesne de văzut ca atunci când un asemenea 
erou eponim este invocat, e vorba de altceva decât de o descendența efectiva 34). 

Fără îndoială, sociologia durkheimiană este. şi de aceasta dată, credincioasa cu 
principiile sale, conform cărora nu se poate ajunge la explicarea fenomenului social al 
rudeniei decât tot prin cunoașterea cauzalitütii sale sociale. Socialul nu se poate ex- 
plica prin biologic. 

Totuşi o obiecţie i se poate aduce și anume că ea greseste printr'o greșeala pa- 
ralel inversă celei a lui Morgan. Acesta afirma că biologicul este cauza unica a for- 
melor de vieata familială, Durkheim dimpotrivă ca nicio legatură nu poate fi gasita 
între familie și biologic. 

Dar de data aceasta, cuvântul ,familie" are doua sensuri саге trebuesc neaparat 


32) B. Malinowschi: Mocurs et coutumes des melanesiens. Cf. incercarea lui de a „pune ca- 
pat mitului comunismului de rudenie”. Cf. şi La vie sexuelle des peuples primitifs. 

Vezi incercarile de sinteză a problemei în Robert Lowie: Manuel d'anthropologie culturelle şi 
A. M. IHocart: Les progres de Рћотте, mai ales în critica pe care o face lui Morgan şi altor asc- 
menca teorii „care au incercat să explice sistemul clasifieator ре temeiul aceleiaşi supoziţii eronate, 
anume că sistemul are drept scop sa exprime relaţii de consanguinitate". 

Expunerea in româneşte a tcoriei lui Morgan poate îi gasita în Sofia Nadejde; Evoluţia familiei 
(revista Literatură şi Ştiinţă nr. 2, pag. 133) si C. Dobrogeanu Gherea: Concepţia materialista а is- 
toriei. 

33) Vezi un bun rezumat al problemei in Georges Davy: Sociologues d'hier et d'aujourdhui, 
1931. 

34) Cf. А. van Gennep: L'état actuel. du probleme totémique. 1920. 
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distinse. Stiinta e datoare a gasi un termen pentru fiecare fenomen deosebit, iar nu a 
strânge sub același termen realitaţi disparate. 

Este netagaduit ca exista grupuri familiale propriu zise, adică unităţi sociale 
a caror caracteristica este aceea a consanguinitaţii: familia se deosebește de alte unitați 
sociale prin faptul ca este singura care asigura procreearea şi creşterea copiilor. Ori- 
sice alt fenomen social care nu e caracterizat prin aceasta funcţie socială nu are drep- 
tul de a purta numele de familie. Astfel tribul și clanul, precum de asemenea şi sa- 
tul nostru genealogic, nu sunt un fenomen familial. Cu toate acestea, ele împrumută 
forma de organizare a familiei. Urmează deci să le numim fenomene sociale de for- 
me familiale, sau fenomene sociale parafamiliale sau pseudofamiliale. 

In satul românesc avem deci de distins, din conceptul vag al „familiei? o serie 
de probleme şi de noțiuni: 

a Mai întâi ideea de familie propriuzisa, adică de grup restrâns de rude, asi- 
guránd procreearea si creşterea copiilor. Această familie este organizată pe temeiul 
unci vieţi economice, „gospodaria” şi a unei vieţi spirituale în care „conștiința de ru- 
denie” are un deosebit rol. 

b In al doilea rând, o vieaţa socială sătească, al carui temeiu este folosirea de- 
valmașe a unui trup de moşie comun. 

c In al treilea rând, o conștiința de rudenie a satului întreg, adică o „ти- 
denie de ceata” propriu zisa, fenomen parafamilial prin excelenţă. 

d) In al patrulea rând, aplicarea acestei conștiințe de rudenie de ceată la re- 
gulamentarea Juridica a vieţii satești devălmașe. 

Subliniem faptul ca nu vom regăsi toate aceste caracteristici în toate satele ro- 
mâneşti, ci numai în cele genealogice, adică folosind devălmăşia pe cote părţi propor- 
tionale genealogice. In majoritatea satelor, nu vom găsi însă nici „rudenia de ceată” 
şi mai ales nu vom regasi aplicarea ei la folosirea devălmăşiei pe cote părţi propor- 
(ionale. 

Problema care ni se pune este deci aceea de a vedea și a cerceta pentru ce re- 
gulele de viea(a, sistemele Juridice elaborate in sânul grupului restráns familial, care 
exista in toate satele románesti, a putut capăta uneori o întrebuințare parafamilială 
în legatura cu un alt sistem economie și juridic, acela al devalmasiei sătești pe cote 
parti proporţionale. 

Avem doua cai de urmat: sa cercetăm dacă nu cumva in însăși vieata de familie 
a satelor de tipul al doilea, nu s'a petrecut vre-o schimbare faţa de satele de tipul 
întâi, graţie careea „conștiința de rudenie” din sânul familiei a putut căpăta o viru- 
len(a atât de mare incit sa sparga cercul strâmt al familiei şi să invadeze, ca normă 
de drept obligatorie, întreg satul. 

Lucrul nu mi se pare probabil, pentrucă pâna acuma nicio deosebire nu a 
putut fi semnalata între vieața de familie a unor sate faţă de celelalte. Si mai ales, 
teoretic ni se pare cu totul improbabil sa se poata dovedi că un fenomen de conști- 
inia sociala sa aiba rolul de factor determinator al vieţii sociale. 

А doua cale este aceea de a vedea dacă vieata soci.li a satelor de felul doi nu 
este alta decăt a celor de felul intài. Daca de pilda ar fi dovedit că trecerea de la 
dev: almagie absoluta la devalmagia pe cote parti proporţionale a fost făcută sub în- 
rüurirea unor serii de factori variali, demografici, tehnici, economici şi de relaţii so- 
ciale interne şi externe, atunci va fi lesne de înţeles cum această nouă deválmásie 
nascuta avea nevoie de o regulamentare juridicá si deci a putut accepta, regulele 
gata facute ale vieţii familiale. Naşterea formelor parafamiliale ale satului genealo- 
gie, ar capata astfel o explicare. 

Am cautat. cu alt prilej sa aducem câteva dovezi în sprijinul acestui fel de a 
vedea. Putem adaoga, de pe acuma, ca între timp, noi studii [acute mai ales asu- 
pra sutelor clacagesti, mau dus la convingerea ca la aceasta schema de naştere a de- 
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vălmășiei pe cote părţi proporţionale, mai sunt de adaogat si altele, Deocamdata cred 
în existenţa unei „duble origini a fenomenului umblarii pe batráni". 

Dar nu este locul să întărziem asupra acestei chestiuni. In studiul de [ata nu am 
vrut să facem altceva decât să aratam ca teoria eroului eponim este uneori simplista 
si absolut nesatisfácatoare. Am vrut să aratam ca ea trebuie sa fie pusa la indoiala, 
astfel că atenţia cercetatorilor sa se îndrepte de aci inainte spre miezul problemei. 
care este cercetarea condiţiilor de ivire a acelui moment critic in care regulele de 
vieaţă familială se extind asupra grupului social întreg, adica mecanismul trecerii de 
la fenomenul familial la cel parafamilial. 

Odată gasite condiţiile care tac necesar ca satul sa se organizeze in forme pa- 
rafamiliale, nu va mai fi pentru noi o mirare sa allam ca satul în acest moment isi 
poate fauri o spitá de neam fantezistá sau cârpita din fragmentele ravașite ale tra- 
ditiilor familiale razleţe. Si mai mult decât atât: nu ne va putea apare ca ceva de la 
sine înțeles faptul că uneori, — ceea ce nu negam — aceasta spi(a de neam a satului 
corespunde şi unui fond real biologic. Pentrucă în acel moment, vom fi in(eles ceea 
ce este temeiul însuşi al cercetarilor de sociologie româncasca: satul nostru romà- 
nesc este o unitate sociala atât de extraordinar de complexa, incât deocamdata el 
rămâne pentru noi o enigmă. 


H. H. STAHL. 
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ASPECTELE SPIRITUALE ALE CIVILIZATIEI 
TARANESTI 


L „ȚĂRILE“ CA UNITĂŢI DE VIEATÁ LOCALĂ 
ÎN CIVILIZAŢIA ŢĂRĂNEASCĂ. 


Istoria legăturilor peporului român cu pământul său şi, în deosebi, fixarea 
şi creşterea elementului uman pe aceste plaiuri, n'au fost în trecut și nu sunt 
încă nici astăzi uniforme şi nici întâmplătoare. Infinita varietate a peisagiului, ne- 
voile muncii şi ale vieţii, au determinat la începuturi alegerea unor regiuni pre- 
ferate, a unor locuri priveligiate, provocând aglomerarea poporului român în 
anumite „regiuni naturale“, pe văile râurilor, în depresiunile marginale sau intra- 
carpatice, pe plaiurile munţilor... In cetăţile naturale carpatice, poporul român a 
găsit — în nenumăratele lui clipe de răstrişte — adăpost contra vremurilor și 
apărarea contra oamenilor... 

Cine a străbătut pământul românesc și a izbutit să-și deprindă privirea cu 
varietatea formelor de teren, a reuşit să deosebească, în configuraţia de amănunt 
a acestuia, anumite regiuni bine individualizate, uneori un fel de coveti imense 
care „se lărgesc în adevăratele basinuri vaste chiar în mijlocul părţilor celor mai 
masive carpatice“, ca unităţi naturale bine caracterizate. Acestea au jucat un rol 
important în istoria poporului român, căci aci s'au născut și au crescut cele dintâi 
şi cele mai importante aşezări românești. 

Unitatea lor geogralică si geologică, adică relieful, structura şi compoziţia 
pământului, starea hidrografică şi aspectul vegetativ deosebit, au influenţat vieafa 
omului, contribuind la accentuarea și structurarea unor specifice forme de așezări 
omeneşti originare, determinând aceeaşi economie rurală, întărind caracterele et- 
nice regionale şi trezind conştiinţa unei lumi aparte, ca o „ţară“ sau un „ţinut“ 
cu manifestări spirituale şi organizaţii politico-sociale spontane, deosebite. 

Numeroase sunt în cuprinsul României, aceste unităţi geografice şi etnice 
distincte, care trăesc încă vii în conştiinţa socială locală: Tara Bârsei, Tara Oltului, 
Tara Vrancei, Tara Moților, Tara Crişurilor, Tara Maramureșului, Tara Câmpu- 
lungului Moldovenesc si a celui Muntenesc sau Ţinutul Vasluiului, al Bârladului, 
etc., unde, de cele mai multe ori, regiunea și râul poartă acelaş nume. 

Cu aceleaşi caracteristice individualizante se prezintă de ex. basinul sedi- 
mentar Titeşti-Brezoiu, care izolează 40 de sate în mijlocul masei cristaline car- 
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patice nelocuite, în „Тага Lovigtei^!) sau cetatea naturală perfectă care se întinde 
de la Subcetate — prin Sarmisegetuza — la Porţile de Fier, în „Тага Hațegului“, 
pe care n'o poţi străbate fără să te coplegeascá emoția profundă a duhului stră- 
moşilor noştri Daci, cari au ştiut s'o aleagă între toate, cu о rară înţelepciune, 
ca pe cea mai potrivită așezare pentru inima statului lov. 

Cu aceleaşi însuşiri se prezintă în sfârşit, golful cel mai nordic al românis- 
mului, care se întinde dela Oraşul Nou la Moişeni, în „Тага Oagului", regiune 
pitorească atât ca înfăţişare geografică cát şi ca vieaţă socială omenească, cu trà- 
sături care o arată ca pe una dintre cele mai deosebire şi mai ciudate „ţări“ răs- 
pândite pe întregul teritoriu românesc. Pe lângă unitatea geografică precis con- 
turată, ca o insulă întinsă între înălțimile împădurite care o strájuesc de jur îm- 
prejur, „Тага Oașului“ cuprinde elemente cosmice identice care hotărăsc structura 
vieţii economice a in'regei regiuni, trăsături etnice deosebite, cu tipuri umane 
asemănătoare, în acelaşi port şi cu manifestări psihice şi sociale identice de la 
un sat la altul. Ea are deci o vieață regională distinctă, ceea ce face ca, după 
neamul şi satul propriu, liecare „оаѕап“ să simtă legătura sa imediată, directă gi 
vie cu pământul părinţilor săi, şi să ţină cu tot sufletul său la această a două 
realitate socială regională, care este „ţara“ lui, „Тага Oașului“. 

Săteanul din întreaga regiune înţelege „oaşenia“ şi o cultivă ca pe un stil 
de vieaţă proprie, pe care o preţueşte în chip deosebit, cântând:o în „horile“ cu 
care igi intovárágegte cadenţa dansului: 


— „De m'ar ţine cu ovăz 
aşenia nu o lăs! 

De m'ar ţine cu săcară 

Oaşenia-i a mea {атй!“.. 


Aceeași conştiinţă de legătură cu lumea sub forma concretă a legăturilor ime 
diate cu satul natal şi cu regiunea, se manifestă peste întregul cuprins al României 

Diviziunile teritoriale regionale naturale, in care au născut cele dintâi si cele 
mai dense nuclee de populaţie românească, ca unităţi deosebite de vieaţă socială, 
în care „una nu seamănă cu alta în privinţa tipurilor, a portului ori a dialectu- 
lui“ 2), au făcut pe Români să trăiască in autonomia unor „Ţări“ sau „Rumânii“ 
autohtone, izvorite din calităţile pământului si din țesătura împrejurărilor istorice 
proprii neamului nostru. Acestea au fost organizări de străveche vieaţă românească, 
care au păstrat încă până astăzi urmele vii ale celei mai vechi şi mai curate vieţi 
patriarhale, cu destul de puternice diferențieri regionale. 

In realitatea străveche a „Ţărilor Româneşti“ s'au adâncit rădăcinile vieţii 
noastre autentice, s'au menţinut neîntrerupte legăturile cu trecutul neamului nostru, 
sau acumulat roadele muncii și simţirii generaţiilor anterioare... 

In aceste „ţări“ s'au păstrat: tehnica şi uneltele de muncă, portul, tradiţiile, 
obiceiurile şi credinţele locale, în ele se găsesc încă şi astăzi cele mai autentice 
şi mai variate înfăţişări ale bogatei noastre civilizaţii ţărăneşti. Acolo sau expri- 
mat în realizări diferite şi originale, năzuinţele românești cele mai esențiale.. Si 
acolo trebuiesc ele cercetate. 

„Ţările“, ca regiuni naturale distincte, vor prezenta prin înfăţişările lor deo- 
sebite, unele diferențieri sensibile în aspectele originare ale civilizaţiei noastre 
ţărăneşti, şi tot ele vor fi cele dintâi temeiuri în etapele desvoltării conştiinţei 
naţionale, care, dela comunitatea socială regională, sa va lărgi până la ideea apar- 
tenenfei tuturor la {ага cea mare a Românilor de pretutindeni, unde stăruie din 


1) Vezi I. Conea — „Țara Lovistei"... 
2) I. Simionescu „Тата Oașului“. 
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timpuri imemoriale, ilustrate tocmai prin micile diferențieri regionale, caracteristicile 
unui singur neam autochton: identitatea de sânge, de limbă, de port, de așezări 
gospodăreşti, de credinţe şi deprinderi, de muncă şi de năzuinţe... Granițele na- 
turale ale ţării româneşti, sunt acolo unde stăruie laolaltă toate aceste însuşiri 
proprii neamului nostru. 


П. URMELE MATERIALE ALE SPIRITUALITĂŢII ŢĂRĂNEŞTI 


a) Munca sáteanului — şi deci, civilizaţia materială ca produs necesa: şi ca 
instrument al acestei munci — în strânsă legătură cu variatele calităţi sle pămân- 
tului pe care s'a născut poporul român şi cu firea acestuia, este expresiunea ime- 
diată şi urmarea firească a raporturilor dintre natura în mijlocul căreia a crescut 
acest popor şi forţa lui creatoare. Pământul a oferit oamenilor multe şi variate 
bogâţii, dar şi unele lipsuri. Prin valorificarea calităţilor pământului sub acţiunea 
creatoare omenească sa realizat, dealungul veacurilor, civilizaţia populară ro- 
mânească. я 

Pentru noi, civilizaţia ţărănească — produs şi urmă a muncii româneşti pe 
pământul care ne-a fost lăsat moştenire din strábuni — este constituită din tota- 
litatea obiectelor materiale : adăpost, unelte de muncă, port, găteala şi amenajarea 
locuinţei, etc., pe care vieata românească istorică le-a putut crea până astăzi. 

Este vorba, aga dar, de o civilizaţie iegitá în chip spontan din munca Ro- 
mânilor — şi prin aceasta tocmai, de o civilizaţie originală şi autochtonă. 

b) Civilizaţia românească nu este însă numui „decorul material” al vieţii să- 
teşti care a produs-o, ci şi oglinda unei anumite structuri specifice şi a unui în- 
treg şi original stil de vieaţă socială, după care s'a organizat în trecut gi se mani- 
festă încă şi astăzi, vieata poporului nostru. М 

Purtând urma technicei simple si а uneltelor elementare náscocite de sătean 
in scopul de a-şi usura munca, ea mărturiseşte puterea lui de inventiune, arată 
cát de pătrunzătoare i-a fost mintea şi cát de ascuţită inteligenţa sa practică, cát 
de mare a fost indemánarea mâinilor sale, de subtil gustul şi simţul sáu pentru artă... 

Din ea deducem care i-a fost felul de vieatá şi care năzuinţe şi gânduri i-au 
condus energia, în nevoia de a-și fáuri — exclusiv cu mâinile sale — toate obiec- 
tele şi uneltele de care sa simţit lipsită vieaţa sa de toate zilele şi sub toate 
formele. 

c) Anumite aspecte şi calităţi ale pământului, un ritm deosebit şi o specială 
organizare a muncii şi, cu deosebire, o închegare arhaică a vieţii sătești, cu struc- 
turări şi deprinderi care determină, cu necesitate imperioasă, unele manifestări 
sociale, cu obiceiuri şi datini tradiţionale riguros respectate — au făcut ca vieafa 
satelor să se desfăşoare ca o străduinţă milenară de a păstra şi însuma câştigurile 
forţelor creatoare anonime, fie în manifestările vieţii sufleteşti, religioase si morale, 
sau în încercările de a deslega tainele din lumea înconjurătoare, fie în formele 
de organizare ale vieţii sátegti, in port sau în obiceiuri, fie în născocirea uneltelor 
şi în technica muncii manuale. Toate aceste acumulări se inlántuie într'o inche- 
gare unitară, ca întrun tot indestructibil şi constituiesc astăzi o mare şi prea puţin 
cunoscută bogăţie naţională. Dela ea ar fi trebuit să pornească eforturile creatoare 
de cultură, ale fiilcr aleşi ai acestui neam... ` 

In vieata satelor toate înfăţişările şi însuşirile pământului, toate nevoile vieţii 
zilnice omeneşti si toate aspectele muncii lui, cu toate obiectele şi uneltele mate- 
riale menite să înlesnească această muncă gi să acopere aceste nevoi, toate cre- 
dinţele şi deprinderile din bătrâni, toate misterele lumii înconjurătoare şi tot ce 
simte, înţelege şi ştie omul despre ele, tot ce gândeşte sau făptuieşte el în vieaţa 
aceasta şi în cea de dincolo — tot atât de reală pentru el — toate se împletesc 
laolaltă într'o atmosferă spirituală originală, şi într'o structură socială caracteristică. 
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De aceea interpátrunderea formelor civilizatiei materiale cu structurárile vietii 
spirituale şi determinarea lor reciprocă, întrun complex unitar şi o trăsătură spe- 
cifică, permanentă, a vieţii sociale sătești — rămâne un câmp de cercetare rodnic 
şi o continuă preocupare pentru noi. 

Multe manifestări spirituale sátegti nu pot fi cercetate şi descrise, înţelese si 
explicate, decât pornind dela ilustrarea lor concretă prin obiectele materiale care 
intră, cu rol activ, in desfăşurarea acestor manifestări. De cele mai multe ori ele 
sunt singurele puncte de plecare, pentru necesităţile ceicetàrii ştiinţifice care ur- 
mărește lămurirea vieţii sociale sătești, dându ne putinţa obiectivă gi raţională de 
a descoperi şi adânci aspecte nebănuite ale acestei vieţi. 

lată un exemplu luat la întâmplare dela Dioşti-Romaunaţi, unde un obiect 
material vine să participe la vieata oamenilor şi să simbolizeze anumite relaţii 
dintre ei. 

Plosca cu vin este aşezată jos, în mijlocul casei, de către rudele tânărului 
venit la petit. Discuţiile, serioase, sau— mai adesea— în simboluri şi glume, poartă 
de cele mai multe ori foarte pe departe, asupra proiectului de căsătorie, şi a 
„târgului“ care premerge săvârșirii actului, 

Fata ascultă discuţiile din camera vecină, apoi este chemată si dacă proiectul 
ii este pe plac, vine fără vorbe, ridică plosca din mijlocul casei, închină şi bea 
ea mai întâi, după care o trece musafirilor prezenţi. Înțelegerea devine prin aceasta 
contract cu valoare de lege. 

Faptul dovedeşte în primul rând libertatea — destul de mare — care se lasă 
tinerei fete să-și adauge hotărirea personală şi propriul său imbold la închegarea 
vieţii sale de tamilie. 

El ilustrează, în al doilea rând, rolul simbolic îndeplinit de un obiect mate- 
rial in acest moment important din vieaţa omului. Plosca indică scopul vizitei, 
chiar dacă discuţiile nu-l amintesc, şi tot ea trebuie să servească gestului de în- 
cheiere a înţelegerii. Aducerea si așezarea „ploştii“ in mijlocul casei gospodarului, 
înseamnă cerere în căsătorie, ridicarea ei de către fata din casă, pecetluiegte pri- 
mirea propunerilor şi determină structura viitoarei familii. 

Un alt exemplu din acelaş sat ilustrează în chip cu totul plastic legătura 
strânsă între spiritualitatea satului în diferitele ei faze, referitor la cultul morţilor 
şi obiectele materiale menite să simbolizeze şi să exprime acest cult. Se observă în 
cimitirul dela Dioşti patru categorii de semne distincte cari marchează locul în- 
humării. 

a) Stâlp din lemn: b) stâlp şi cruce din lemn: c) cruce din piatră sau 
marmoră : d) cavou. 

Fiecare are un stâlp pus în ziua înmormântării“. „Se pune un stâlp făcut 
din lemn de stejar şi se scrie pe el I. H. când il bagă în pământ..“. „Dafinul 
(salcâmul) e contra Mântuitorului căci are spini. Nu se arde lemn de salcâm la 
colaci, la ţest, Іа înmormântare“. Este exclusă folosirea lemnului de salcâm ai cărui 
spini ar reaminti cununa care а însângerat fruntea Mântuitorului. 

„Crucea se cumpără şi se pune la șease săptămâni, la jumătate de an, sau 
chiar la un an întreg“. : 

— „Acum cincizeci, şeasezeci de ani, la o sută, unu punea cruce. Care n'a 
putuf, nu pune cruce! Se întâmplă si rămâne numai stâlpu”, care n'are putere!“ 9) 

In momentul înhumării, se pune dar, pentru fiecare, stâlpul cioplit în lemn 
de stejar şi confecţionat de către rudele celui decedat. El este semnul originar, 
anterior chiar creştinismului. Acelaşi stâlp a lost mai târziu încrestat prin tăieturi 
in părţile laterale, într'o foarte vagă formă de cruce. Veacuri de-a-rândul, stâlpul 
a fost semnul comun, unic, si nelipsit dela căpătâiul tuturora... 


3) Preot Nic. Deliu — Dioşti-Romanaţi. 
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De 50-60 ani încoace, o tot mai numeroasă parte dintre gospodari au cum- 
părat din târg si au introdus un al doilea semn—Crucea—adăugată alături de stâlpul 
originar, la şease săptămâni, la jumătate de an sau chiar la un an, cu prilejul ofi- 
cierii slujbelor prescrise de canoanele creştine, pentru decedat. Un al doilea 
exemplar din aceeaşi cruce se aşează, în amintirea aceleaşi persoane, lângă fân- 
tână. Crucea este o troiță originală, specilică regiunii. Lucrată în lemn de stejar 
în diferite sate de pădure din nordul regiunii ca de ex. în satul Pietriș, unde lo- 
cuitorii se pricep la asemenea lucrări pe cari le execută cu artă, crucea a coborit 
apoi prin târguri spre șes şi sa generalizat. Două manifestări de artă plastică au 
conlucrat pentru realizarea acestui obiect. In contururi schigate în sculptură pe 
scândură din lemn de stejar şi în pete de coloare, arta populară reprezintă scene 
şi imagini biblice săpate cu dalta şi colorate, uneori prea vii, dar întotdeauna 
exprimate cu farmecul specific al artei populare. 

Crucea a venit să se adauge stâlpului originar, ca o podoabă şi o lucrare 
de artă, menită să satisfacá mai mult grija şi cultul arătat înaintaşilor. 

Deci un motiv estetic şi unul pur religios — crucea fiind cel mai important 
spal al creştinismului — au determinat această introducere. 

Cei fără putere“, adică cei mai săraci dintre gospodari, — o mică minori- 
tate là Dioşti — nu mai pot face acest adaos, rămânând ca întregul oliciu să-l 
indeplineascá mai departe stálpul strámogilor. 

Neamurile bogate au introdus insá, in locul celor douá semne din lemn — 
şi cu deosebire pentru intelectualii decedati—crucea funerară din piatră de marmoră, 
sau au construit cavoul... Ei au ilustrat astfel pătrunderea civilizaţiei urbane care 
vine să înlocuiască. elementele unei vechi tradiţii, ceea ce se va remarca si pentru 
alte aspecte ale vieţii sociale din acest sat: pentru construirea locuinţelor, în 
care se amestecă în chip cu totul hibrid, 30 de genuri arhitectonice distincte, pen- 
tru găteala interioarelor sau pentru portul oamenilor, pentru obiceiuri, pentru 
graiu şi pentru toată mentalitatea satului. 

Astfel dacă am reprezenta grafic statistica structurii economice а gospodă- 
riilor, cu uşurinţă am putea observa că această curbă repetă exact profilul grafi- 
cului care şi-ar propune să arăte valoarea materială a acestor semne simbolice 
din cimitir. 

Cu alte cuvinte starea economică a gospodarilor, nivelul lor cultural şi le- 
gătura oamenilor cu oraşul, se oglindesc în această simplă reprezentare simbolică 
a spiritualităţii creştine, exprimată in crucile din cimitir... Câteva obiecte materiale 
ilustrează astfel toată legătura indistructibilă a diferitelor aspecte din vieata socială 
sătească, înlesnind observatorului cunoaşterea raţională a acestei vieţi. 

Astfel legătura de ordin spiritual între vieaţa omului şi aşezarea lui gospodă- 
rească are, în mentalitatea satului, o motivație complexă şi multiple înfăţişări. Nu 
există obiect într'o gospodărie sătească de care să nu se lege o întreagă lume de 
necesităţi practice, raţionale, ca şi de gânduri, idei, sentimente, credinţe, care să 
determine existenţa, locul, valoarea specială şi rolul său precis în cadrul general 
al gospodăriei, al muncii şi în genere, al vieţii omeneşti care o alcátueste. 

Incercarea de a determina precis acest loc, de a cerceta toate raporturile 
dintre fiecare obiect şi vieata omului care l-a creat şi ale cărei nevoi le satisface, 
adică de a explica toate împrejurările din vieaţa individuală şi cea colectivă in 
care obiectul apare cu o funcţiune precisă, va lămuri, credem, o serie întreagă 
dintre aspectele vieţii sociale săteşti. O asemenea cercetare, sub acest unghiu de 
vedere, nu s'a făcut încă la noi, cu toate cá ea este o cale sigură pentru desco- 
perirea unor nebănuite aspecte ale vieţii spirituale și cu deosebire pentru lămu- 
rirea trăsăturilor de complex unitar, caracteristice structurii vieţii sociale săteşti. 

Adeseori chiar, fără perspectiva semnificației spirituale pe care obiectul poate 
so aibă, existenţa lui ar rămâne pentru noi cu desăvârşire neinteleasá. 
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Dacă sub grinda casei din Moişeni (Satu-Mare) atârnă 17 ,oluri* din pământ 
ars, elegant stilizate şi frumos colorate, şi nu 7, nu este o simplă întâmplare. Este 
evident că aceste obiecte au o întrebuințare raţională în nevoile gospodăriei, са 
şi un rol deosebit în găteala interiorului, însă nu acestea sunt rolurile lor cele 
mai importante. Unul, şi poate cel mai esenţial între aceste roluri, rămâne ascuns 
cercetătorului care-şi mărgineşte informaţiile la simpla imagine vizuală a celor ce 
i se prezintă înaintea ochilor. In săptămâna Paştilor numărul acestor „oluri“ este 
egal cu numărul finilor gospodarului in casa căruia ne aflăm şi care le primeşte, 
în dar, dela aceştia, a treia zi de Paşti. 

Deci in acest interval de timp, simpla cifră statistică a „olurilor“ sau urcioa- 
relor din grindă, este revelatorie pentru relaţiile de năşie dintre gospodarii satului. 
Numărătoarea unor obiecte materiale este astfel un indiciu sigur pentru înțelegerea 
anumitor relaţii spirituale. Aceleaşi „oluri“ apar apoi, în număr precis predeter- 
minat, după regulele stricte ale datinelor imemorabile, cu funcțiuni magico- 
religioase definite, în ceremoniile dela naştere, botez, nuntă şi înmormântare... 

Numai sub această perspectivă a semnificației spirituale, sumedenie de obiecte 
materiale capătă înţelegere şi sens în gospodăria ţărănească. Numai aşa existenţa 
cununiilor de sámziene pe acoperișurile din „Тага Oașului“, sau ramurilor de 
spini în uşa graidurilor din „Ţara Oltului“, pot îi explicate prin funcțiunea magică, 
proteguitoare, ce li se atribue. Pe aceeaşi cale va putea fi cercetat și explicat 
rostul capătului de lumânare de 1 cm. lungime, învelit în frunza de mentă şi 
păstrat cu sfințenie, după înmormântare, în crăpătura grinzii casei din Drăguş 
(Făgăraş). Capătul din „strajă“, sau din „lumina sufletului“, păstrează cu sine forţa 
magică prin care norocul la porci al decedatului rămâne înlăuntrul gospodăriei 
sale, pentru ca descendenţii adăpostiţi în aceeaşi casă să poată beneficia de el 
Gospodăriile săteşti sunt pline de nenumărate asemenea ciudate exemple... 


III. GOSPODARIA CA EXPRESIE A CIVILIZAȚIEI 
ŢĂRĂNEŞII-(MOIŞENI) 


Civilizaţia sătească se concretizează, luând forme materiale, întro gospodărie 
Structura gospodăriei, rezultând dintrun strâns raport de determinare reciprocă 
între elementele cadrului cosmic — ale mediului geografic pe de o parte — ne- 
voile şi forţele creatoare ale omului, pe de altă parte, cea mai sumară cercetare 
a unei aşezări omeneşti, ca atare, trebue să pună în lumină cele două feţe ale 
acestei realizări umane, adică iníágigárea sa fizică şi cea spirituală cu îmbinarea 
lor permanentă. 

a) Vom mărgini această descriere la indicarea sumară a câtorva aspecte 
dintr'o singură aşezare omenească, luând ca exemplu gospodăria lui Moiş Văsâi a 
lui Ion Cobuţ din Moişeni (jud. Satu Mare), adusă de noi în Muzeul Statului 
Românesc, din ciudata „ţară“ de pădure a Oașului, una dintre cele mai inte- 
resante unităţi de vieatá locală, care a păstrat în această insulă de şasesprezece 
comune, înconjurate de dealuri împădurite, la marginile nordice ale românismului, 
trăsăturile specifice şi caracteristice ale caracterului nostru etnic, închegat intr'o 
structură de vieatá socială regională rămasă acolo nealterată, dincolo de toate 
influențele exterioare, conştiente sau inconştiente. 

b) Gospodăria aceasta, ca oricare aşezare omenească în genere, păstrează în 
structura şi în forma sa, în împărţirea curţii, în construcţie, în dispoziţia şi găteala 
interiorului, pe de o parte urmele determinante ale mediului geografic şi ocupaţiei 
locuitorilor, pe de altă parte, dovada concepţiilor şi obiceiurilor după care vieaţa 
acestor oameni se desfăşoară. 

c) Este un exemplar dintrun sat de tip intermediar între tipul resfirat din 
regiunea dealurilor şi cel împrăştiat din regiunea munţilor. Unele case sunt age- 
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zate de-a lungul ulitelor strâmte, altele imprágtiate printre livezile de pomi, micile 
loturi agricole sau fânețele inunse, peste cărări întortochiate, care duc la gospo- 
dăria situată în mijlocul proprietăţii căreia îi aparţine, ca o unitate economică 
aparte... Un sat cu multe cărări şi fără drumuri... 

d) Moişenii au luat naştere într'o veche poiană de pădure de stejar. Sub 
acest raport întreagă gospodăria este un rar exemplar, un adevărat obiect de 
muzeu. Pătrunzi în ocolul pătrat, înconjurat cu gard de nuele împletite frumos, 
în mănunchiuri de câte trei care închide, pe cele patru laturi, casa şi acareturile, prin 
deosebit de originala şi masiva poartă oaşenească. Un trunchiu de stejar, în dimen- 
siuni extraordinare, sculptat, se roteşte cu ușurință, făcându-şi singur echilibru, in 
jurul axului vertical, masiv, al stâlpului, „Vraniţa cu boc“ se roteşte, ca o pârghie 
orizontală, în jurul „puricelui“, putând fi pusă cu uşurinţă în mişcare şi de copii. 

e) Casa („târnaţ“, „cămară“, „tindă“, „sobă“, sau cameră de locuit), de peste 
150 ani vechime, pe temelia înaltă din „piatra de mal“ — piată naturală —, este 
în întregime construită din blăni masive de stejar, încrestate şi încheiate la capete 
în „căţei“. Dimensiunile acestora sunt fără pereche. Toţi pereţii cuprind doar 25 
bucăţi, variind în greutate dela 500 la 1000 kgr. — La dreapta uşii de intrare 
întreg peretele este format numai din 2 bucăţi. Toată casa a fost cioplită cu to- 
porul în trunchiuri de stejar secular. Acoperişul înalt, în pantă repede, pe patru 
feţe înclinate, două trapeze şi două triunghiuri egale, două câte două, acoperit cu 
şindrilă, „draniţă“, de fag. Geamurile mici, lumină insuficientă. 

Acelaşi material, în aceleaşi dimensiuni, aceeaşi grijă pentru durabilitatea 
maximă, aceeaşi trumoasă linie arhitectonică, aceeaşi nevoie estetică manifestată 
în tăietura şi sculptura pe lemn, revin la cămară, la grajd, la coteţul de porci. In 
toate se arată îndemânarea arhitectonică gi gustul bărbătesc pentru artă. 

f) Pretutindeni „împchistriturile“—tăieturile de proporţii mari, dar frumoase,mm 
la poartă, la uși, la ferestre—, constituesc podoaba cu care sculptura populară 
îmbogăţeşte gospodăria prin jocul de umbre și lumini al formelor sale geometrice. 
lată, spre exemplu, grajdul mic şi întunecos, lipsit de ferestre şi lumină, nepo- 
trivit deci în deajuns, scopului pentru care a fost creat, -adápost comod şi igienic 
animalelor din gospodărie—, este nelipsit de această podoabă. Frumuseţea sculp- 
turii ugorilor — „şeşilor“ — dela uşa din 1863, este remarcabilă. 

Aproape nu există obiect în gospodărie, dela furcă, greblă, coadă de sapă, 
până la coarnele plugului şi jugul boilor, dela „sălăziţă“ şi coada de lingură, la 
cuiere, „podişoare“, crucea de pe mormânt şi cea din răscruce, care să nu poarte 
urma vizibilă a acestei manifestări de artă plastică. Săteanul găseşte întotdeauna 
un colţ şi un prilej pentru ea... 

g) In interior, pe jos, pământ. Cámara rece şi întunecoasă, depozit de ali- 
mente şi unelte: tindă cu războiul de ţesut, „sobă“ sau cameră de locuit —, unde 
bucatele se pregătesc pe tăpşanul — vatră lată şi joasă — din fața cuptorului, 
situată în colţul peretelui despărțitor, deasupra căruia se ridică un cog prismatic. 
„Știolul“ conduce fumul prin tindă către podul deschis. El este susţinut pe un 
prag din „piatră de mal“ — piatră naturală sculptată —, un unghiu drept format 
dintro singură bucată masivă, ca două piramide dreptunghiulare unite laolaltă. 
„Pragul“, sau gura cuptorului, este făcut din trei piese de piatră naturală sculptată. 

Casa este deci o mică deviaţie dela tipul specific al casei vechi româneşti, 
care era compusă din două încăperi, unde cuptorul a venit să se adauge vetrei 
libere, originare. : 

h) Bogăția deosebită a gátelei interioare o formează cele câteva obiecte 
caracteristice de mobilier, ţesăturile, icoanele, ceramica, toate intro atmosferă 
specifică, absolut originală. 

Lădoiul, în care se păstrează îmbrăcămintea gi în care naga închide câteva 
secunde, imediat după intoarcerea dela botez, pruncul nou născut, introdus une- 
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ori prin fereastră, supus unui rit al cărui forță magică este menită să-l apere de 
„ciumă“, adică de moarte. 

Masa, în lemn de paltin masiv si laita dintro singură bucată, croită după 
dimensiunile şi orientarea specială a casei respective, pe care gospodarii dorm şi 
саге, in ceremonia nunţii, satisface cinstea deosebită acordată personagiilor prin- 
cipale, de a-şi intovărăşi veselia exuberantă a dansului cu ritmul loviturilor de 
pinteni, după cadenţa ciocăniturilor muzicale, în lemnul sonor de paltin... Nun- 
taşii principali dansează „roata“, vechiul dans voinicesc local, pe laiţă... 

i) In grindă şi pe „cuierele“ sculptate in tot lungul pereţilor din faţă, printre 
„ştergurile““ colorate, „talgerile“, „olurile“ şi „chichineaule“ in lut smălţuit, în forme, 
desemne si colori care dovedesc un simţ artistic deosebit, constituesc laolaltă unul 
dintre principalele obiecte ale gătelei interioare. Pe lângă utilizarea practică şi 
rolul lor estetic, ele au funcțiuni speciale magico-religioase, în diferite momente 
din vieaţa sătenilor. In cuiere patru blide „se întoarnă іп patru cornuri ale casei 
cu faga către perete“ pentru ca prin forţa magică declanșată „să îndeparte boala 
de către“ gospodarii în suferință. ,,Olurile" se dau in dar la naştere, la botez, la 
nuntă sau se trec peste „copârşeu“ la înmormântare. Ele se duc de îini (cu colaci), 
în dar, nagilor, a doua şi a treia zi de Paşti, când poti descoperi câţi fini are un 
gospodar, după numărul „olurilor“, sau urcioarelor atârnate în grinda sa. Acestea 
îţi dau putinţa să descoperi relaţiile de năşie, adică inrudiri spirituale, pe calea 
statisticei urcioarelor... 

j) Costumul original şi pitoresc, in întregime lucrat de gospodină din cânepă, 
bumbac şi lână,-identic în elementele componente dela copii până la bătrâni, 
prezintă diferenţe in complicaţia şi coloritul motivelor. Pe fondul alb, motivele 
în colori sobre la bătrâni, unde predomină cele închise gi negrul, viu colorate in 
roşu, galben, albastru, la tineri. 

La bărbaţi, vara „gaci“ (pantaloni) de cânepă, foarte largi, ca poalele femeilor, 
fustanele, cu „roituri“ şi „ciucuri“ împletiţi cu „іса“, curea lată dantelată, cu inflorituri, 
cămașă scurtă cu mânecă largă, închisă la gât cu şnur colorat, „cosală“, bogată la 
umăr; „clop“ (pălărie), opinci sau ciobote ferecate cu ţinte şi pinteni din aramă, 
»straitá". Iarna, „риба“ scurtă de lână miţoasă pe umeri, „cioareci“ strâmţi, „cuşmă“ ro- 
tundă cu fundul lat peste părul retezat la spate... Oameni din „Тага Scamarilor“... 

La femei „zaghii“ largi şi cámági „înbrăduite“ la umeri şi la gât cu „cosală“ 
in pamnișori“, in colori vii. „Gubă“ miţoasă, albă la tinere, neagră la bătrâne, la gât 
„sgardă“ şi „fodră“ lată din mărgele mărunte, în colorile curcubeului... 

In aceleaşi elemente componente, cu o croială şi un stil propriu, identic 
pentru toată regiunea, costumul prezintă şi multe diferențieri în piesele alcătui- 
toare, în culori şi motive, după sate, după starea economică şi matrimonială a 
gospodarilor, după vârstă, sex, împrejurările sociale şi starea sufletească personală 
în care se poartă. 

Căsătoria, reuniunile de veselie (hora, nunta, cumetria), sărbătoarea, ziua de 
lucru, doliul, rugăciunea, postul, etc. sunt indicate prin variațiile costumului саті 
respectă anumite canoane tradiționale într'un limbj original, îndeplind astfel o deo- 
sebit de importantă şi complexă funcţiune socială, spirituală şi morală. 

k) In costum şi ţesăturile interiorului se arată ingeniozitatea gi gustul estetic 
femeesc. Cele 12 „lepedeauă“ sau cearceafuri în cânepă, cu „реті“ de bumbac, 
frumos colorate, care împodobesc „ruda“, acoperind în întregime peretele din 
fundul casei, cele 10 ,sterguri^ mari şi 20 mici din cânepă şi bumbac, cu bogate 
cusături in care roşul aprins — ca firea oagáneascá — predomină, amestecándu-se 
armonic cu roşul şi albastrul potolit al numeroaselor icoane zugrăvite pe sticlă, 
dau o atmosferă de interior bogat şi cald primitor... Tesáturile constituesc zestrea 
de nuntă a fetei sau darurile de înmormântare ale gospodarilor. „Ștergurile“ se 
leagă in coarnele boilor la procesiune şi de toarta „olurilor“ pe „copârşeu“ (sicriu): 
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l) ,Straita^ este obiectul mândriei oagenegti bárbátegti. Tinerilor, ea le vor- 
beşte ın graiul dragostei. După mici dilerenge in detaliile de forme sau colori, 
ea poate servi drept indicaţiune reteritoare la satul, vârsta, starea socială si eco- 
nomică a celui care-o poartă şi la identificarea individuală a proprietarului. Din 
cele peste 100,000 exemplare, din toată regiunea, nu există două modele identice, 
cu toate că lucrate cu aceeaşi tehnică şi materiale asemănătoare. 

„Măsoaia păștii“ la înviere gi „desaga'“, nouă în fiecare an la „Sâmbra oilor“ 
— ritul care se desfăşoară în câmp, întrun cadru sărbătoresc deosebit de viu — 
sunt prilejuri de stimulare deosebită între gospodine, care pun toată râvna să se 
întreacă în arta cusăturilor, ca bogăţie de material şi colori, cât şi ca inventivitate 
de motive. Aceste sărbători mari, dela care nimeni nu lipseşte, sunt prilej de 
expoziţie pentru întreg satul. Atunci opinia publică are o singură preocupare: 
să descopere care au fost mai frumos lucrate. Se manifestă, mai ales în ultima 
vreme, o preocupare extraordinară pentru utilizarea colorilor, combinate în unele 
exemplare, cu o desávágtità armonie. 

m) Concepţia magică despre vieaţă se regăsește in obiectele care deservesc 
această concepţie. Printre ghemele de lână şi cânepă, osânza şi piciorul de porc 
afumate, atârnă în podele, cununa de sâmziene, cojile de ouă „impchistrite“, ra- 
mura de in şi busuioc, bucata de pască... fiecare adunate intr'o atmosferă magică 
şi religioasă, având de îndeplinit funcțiuni precise în tehnica acţiunilor care fac 
apel atât la proprietăţile fizico-chimice ale acestor elemente, cât şi la forţele fiin- 
telor spirituale, mitice sau divine, adeseori stăpâne pe soarta omului., Lemnul 
intors“ de exemplu, un fenomen anormal şi rar in lumea vegetală, — adică lemnul 
în care o ramură se reîntoarce peste 10-20 cm. ca o toartă naturală, în trunchiul 
din care a pornit — păstrat cu grije, ca pe un obiect extrem de preţios, este uti- 
lizat la muls oile, caprele, vacile, al căror lapte a fost luat de strigoaie, cu sigu- 
гапа cá se provoacă redobândirea lui. 

n) Spiritul creştin este pus în evidenţă prin marea bogăţie de icoane „feş- 
tite“ pe sticlă care împodobesc interiorul si prin repetarea susţinută a semnului 
simbolic al crucii. Crucea veghează la răscruce, asupra acoperişurilor, pe casă, 
cămară, grajd, etc. şi asupra tuturor intrărilor, dela uşa casei şi grajdului, până la 
gura şi pragul cuptorului. Pretutindeni — pe lemnul lingurarului, smalţul talgerilor 
şi olurilor, formele ţesăturilor, etc. — semnul crucii este prezent, fiind destinat să 
impiedice apropierea duhurilor necurate. „Crucea e sabia satanei, taie pe satan 
acarcând“... (orişicând). " 

о) Oricare dintre aspectele ei le-am lua în considerare: arhitectură, material 
de construcţie, aranjament interior, costum, niotive de cusături, sculptură pe lemn, 
etc, în această gospodărie, toate vădesc o reciprocă corespondenţă şi o năzuinţă 
centripetă către o structură specifică, unitară şi originală. Masivitatea şi impună- 
toarele dimensiuni ale blănurilor din perete, spintecate cu toporul în trunchiurile 
stejarilor de peste 300 ani vechime, îşi au corespondentul în croiala largă a co- 
stumului, de o foarte ingenioasă şi elegantă simplicitate, în sculptura primitivă, în 
cusătura grea şi colorile vii ale ţesăturilor... Tehnică şi artă de o structură şi o 
frumuseţe primară, dar perfect conturată, ca şi firea acestei populații.. Ciudata 
muzică primitivă oaşenească, pe o singură gamă, cu ,fápurituri^ si ,chiuituri" 
uneori stridente, stă în perfectă armonie cu mediul său natural, în această origi- 
nală aşezare omenească... 


IV. GOSPODĂRIA IN VIEATA PSIHICĂ SĂTEASCĂ 


a) Gospodăria ca aşezare omenească şi ca expresie a elorturilor de muncă 
pe care vieaţa omului o depune întrun anumit mediu natural este, la rândul său, 
solidară cu această vieaţă, participând la toate bucuriile ca si la toate lipsurile sau 
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durerile oamenilor cari se adápostesc in ea. Soarta omului este in multiple chi- 
puri legată de adăpostul sub care a văzut lumina zilei. Părinţii săi au grijă să-i 
însemneze întotdeauna nașterea acolo printr'un semn oarecare. 

„Fără când fă femeia on cocon (copil), atunci pune un cui de potcoavă 
сит ciub roşu... La tot coconu bate un cuiu, la mijlocu' pragului, unde calcă cu 
picioru' ^ 4) 

Momentul naşterii este astfel însemnat in pragul casei care rămâne sà măr- 
turisească mereu câte fiinţe au apărut sub acelaşi acoperiş. 

Existenţa aceloraşi fiinţe este apoi asigurată prin rituri magice menite să aso- 
cieze şi protectiunea locuinţei asupra noilor născuţi. Timp de 6 săptămâni femeia 
poartă la iie trei boabe de tămâie, trei de piper și trei de sare, pentru ca după 
trecerea la biserică, să le îngroape suh pragul casei: 

„Uite aicea su'podine, faci o (аг de gaură cu várfu' cutátului şi când le 
scoţi de icea si le'ngropchi la pragu' ușii, apoi atuncea zici: „Când oi mai scoate 
eu boanele de aici, atunci să-mi pchierd (áfa!* 5) 

Ingropate astfel sub prag, aceste elemente magice, menite să asigure hrana 
noului născut, igi exercită mereu forța misterioasă de îndepărtarea puterilor mi- 
tice, care ar putea seca izvorul laptelui cu care mama își poate crește pruncul. 
Fără aceste precautiuni, existenţa lui ar fi primejduitá. Această existenţă rămâne 
veșnic dependentă de forțele magice şi religioase protegiuitoare, fiind permanent 
legată de casa sub pragul căreia se adăpostesc o parte dintre elementele menite 
să îndepărteze forţele ráufácátoare. 

b) Când locuinţa este clădită cu munca și puterea braţelor gospodarului, 
constituind, în genere, fapta constructivă cea mai de seamă din existenţa sa, 
prețuirea acestei fapte este pentru el, o manifestare normală. Іп genere, ca oameni, 
suntem puternic legaţi sufletegte de rezultatele propriilor noastre înfăptuiri. 

Pentru sătean însă casa, gospodăria şi pământul se confundă cu întreg sensul 
existenței sale. Când a contribuit la înighiebarea gospodăriei sale cu preţul unor 
eforturi şi privatiuni «considerabile, a legat de ea amintirea tuturor necazurilor 
peste care a trecut. Aceasta rămâne pentru el însuşi și pentru alţi, ca singura 
dovadă concretă a umilei sale vrednicii si a propiilor sale forte creiatoare. 

Pentru ca vieata să-i fie ferită de necazuri într'o nouă locuinţă, la voinţa şi 
puterile personale de înfăptuire, omul asociază întotdeauna forte supranaturale. 
Când igi croieşte şi cládegte acest adăpost el săvârşeşte o întreagă serie de rituri 
şi ceremonii prin care invocă puteri spirituale destinate să-i ferească locuinţa de 
apropierea duhurilor răutăcătoare, de sărăcie şi de neînţelegeri, întrucât chiar 
firea şi manifestările omului sunt, în mentalitatea sa, sub imperiul vointelor aces- 
tora. În acest scop el pune: 

Argint, tămâie si sare... în toate patru cornuri ale cágii.. Gios la padiment, 
când Téncebe a se zidi se pune intr'o ulcicá.. Cum nu se poate lega de argint, aga 
să nu se lege sărăcia de casă, tot aşa cum fuge dracu de tămâie tot aga să fugă 
sărăcia dela casă, cum indulcegte sarea mâncarea. asa sà îndulcească Dumnezeu, 
vieata. Cât ii de curat auru', atâta de curată să-i fie locuinţa... Spune rugăciunile și 
face câte trei mătănii la fiecare ulcică l“... 6) 

Ştiind aceste elemente zidite în cele patru colţuri sub temelia casei sale, 
omul capătă liniştea si siguranţa necesară vieţii zilnice. Conformándu-se întru 
totul regulelor lăsate lui moştenire din strămoși, el se consideră pus la adăpost 
şi ferit de multe necazuri. Asupra lui veghiează puteri mitice și divinitatea însăși, 
punând în siguranţă existenţa sa. 


4) Zaharia Grigutá, 47 ani — Cuhea-Maramureș 
5) Rafira Fogoroş (Hira Си Tucului), Drăguș-Făgăraș. 
6) Buftea Dumitru — Cuhea-Maramureş. 
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с) Cu deosebire in vieaţa morală din sat găsim împletindu-se laolaltă soarta 
omului şi existența gospodăriei sale. In manifestările vieţii morale, în diferite chi- 
puri, omul apare mai adânc legat de această gospodărie. In general bucuriile şi 
necazurile îi sunt înfăţişate de elementele gospodăriei care progresează şi pros- 
perează prin hárniciea şi forţa lui creatoare, sau sufăr efectele deficienţelor sale 
morale. 

Dacă vreo neplăcere deosebită se abate asupra lui, izvorită din răutatea 
oamenilor, dacă lipsa morală a unui semen îi cauzează o pagubă importantă, dacă 
un răufăcător oarecare fură ceva din avutul său, omul simte ca tovarăș la neca- 
zurile sale și la gesturile menite să identifice făptuitorul, întreaga sa gospodărie — 
obiecte materiale ca şi vieţuitoare — toate fiind, prin voinţa sa, mobilizate într'un 
singur scop: 

— «Apoi când îi fură dela casă, apoi atunci se desbracă si nu ştiu ce fă! Un 
bou, un cal, ori bani, ori oi, ori pune foc.. ori dacă fură... Atunci agiună 9 Marti, cu 
pchelea goală şi despletită — femeia cea mai bătrână — acolo după cuptoriu şi pă 
йтат е uscate dipă coperişu' cășâi,., Ми mâncă, nu bà, nu vorbește cu nime! 

„Și găinile le bagă toate in cuptoriu s'agiune și ele. Si vitele în grajd, marhăile, 
încă agiună 9 Marţi... Incuie tot, nu lasă pe nime, nici la fântână mu lasă să ieie 
apă mici pe vecini, са să nu vină să ieie nimeni niciun fel dela casă, capoi nu-i în 
samă, nu-i bună, făcătura aceea. De Luni sara le 'mchide pe marhăile (vitele) şi 
găinile şi porcii. H închide şi nu le dă nici apă, nici mâncare, пісі copiilor. Numai 
la copiii mici le dau vecinii de mâncare. Spune înainte: „ia mâni la noi acasă 
nu se тапса! Tu să dai la copilu’ nost ceva de máncare!.. Toate cele le răstoarnă 
cu gura în gios şi cămeşile le întoarce фе dos, táte hainele!.. Si clopotu' il trage la 
mezu’ nopții omu păgubaş, numai de trei ori, într'o doagá. Tare, s'aude în tot satu’. 
Nu ştie nime cine l-o tras!". 

„Apoi la 9 Marţi, ori îl despágubé, ori moare omu' care o furat! Ii dà prin 
cineva (lucrul furat). Iară dacă-i cal ori marhă, o năpoastă. Apoi dacă nu dá 
рапйт 9 zále, se'nbolnávegte şi moare, gatá!.. Tot moartea dint'aceea i-o stat"... 7) 

Cu alte cuvinte от si vietate, casă şi obiecte materiale, viețuitoare şi lucruri 
neinsufleţite, toate într'o desăvârșită továrágie şi ciudată sau chiar stranie imsuflefire 
magică, sunt determinate de om să contribue la aceeaşi năzuinţă. 

Solidarizarea intregei gospodării la săvârşirea aceluiaşi act magic destinat să 
readucă acolo obiectul sau fiinţa răpită, silnica participare a tuturor vieţuitoarelor 
la indelungatul post negru pe care omul şi-l impune sieşi, ca şi tuturor fiinţelor 
din lăuntrul gospodăriei sale, îngrădirea riguroasă a tuturor putinfelor şi excluderea 
atentă a tuturor motivelor, care ar îi cauzat sau înlesnit o îndepărtare, chiar tem- 
porară şi provizorie, a celui mai neinsemnat obiect din această gospodărie, toate 
aceste manifestări procură cel mai straniu exemplu şi ilustrează în chip impre- 
sionant, până unde poate să meargă, pe unele planuri de mentalitate sătească, 
legătura între om şi propria lui aşezare gospodărească. 

d) In cadrul mentalitátii magice și religioase, faptele morale au consecinţe 
imediate asupra gospodăriei. In această înţelegere gregalele şi păcatele indeosebi, 
au, pentru aceasta, consecinţe nefaste. Pe gospodărie apasă toate păcatele, din ge- 
nerație în generaţie, până ce pustiirea si buruienele năpădesc bătătura şi pragul casei... 

Cine va putea descrie emoția profundă, mistico-religioasă, pe care săteanul 
o resimte când trece prin fata gospodăriei pustiită din cauza nevredniciei şi a 
păcatului ?! 

— „Că nu-i vorbă că s'atuncea-i destul de trist când îi heiu pustiu, când 
creşte urzica in pragu' căşii! Să zic di-o pildă dintr'un cârd de fraţi şi la urmă să 


7) Nepotoaie — Cuhea-Maramureş 
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se vadă heiu pustiu! Mie la inima mea, feregte тё Doamne, să nu văz aga, da 
nu mi-ar hi haznă! 

— „Ма, dintr'un сага de frati iote cá pe curtea asta nu s'o ales nimica, de 
таёта porcii | Cum o fost la Aureliu, din jos de noi!"..5) 

— „Române păcatu zice cá pe curte, pe copiii lui! Se trage dela părinți păcat 
vechiu! Cade pe äl de pe curte!" 9) 

Neamul întreg, cu deosebire prin descendenţii rămași în gospodăria străbună, 
este astfel condamnat să dea socoteala, în eternitate, de faptele necugetate ale 
înaintaşilor — fiind primejduit şi ameninţat el însuşi cu totală dispariţie. 

Vrednicia morală şi pietatea unui membru oarecare dintre urmași, pot con- 
stitui un prilej de mântuire și salvare personală individuală, dar nu reușesc să 
ridice niciodată apăsarea greutăţii păcatului care rămâne ca o veșnică ameninţare 
asupra gospodăriei respective, subminând fără încetare vieaţa celor ce se adă- 
postesc în ea. 

Acolo пісі munca nu dă roade: ,To'muncegti în zadar şi n'agonisegti |" 
Acolo boala, vitiile şi sărăcia impárágesc până la distrugerea neamului angajat in- 
treg în această înlănţuire ereditară a păcatelor... O cărare spre mântuire rămâne 
totuşi : 

— „Dumnezeu pe ăla-l scapă, dacă se roagă şi cinsteşte pe Dumnezeu si pe 
oameni... Pe ăla-l scapă, până ce vine altu’ de săvârşeşte pácatu' la toţi“! 10) 

Este dar o fatalitate inexorabilă, prestabilită prin legea morală divină, ca 
cineva să ispágeascá cu prisosinţă, prin necazurile și suferinţele sale din această 
lume, orice gregalá săvârşită de înaintașii săi. 

e) Această puternică legătură psihică se vădește mai cu deosebire în ultimele 
clipe ale vieţii omului, în chip deosebit influențate de dorul de casă şi de gos- 
podăria proprie. 

— „Eu nici nu pociu muri până nu mă duce acasă! 

— „Uite o murit după ce-o venit la casa ei. O murit minteni. 

— „Apoi ea a dorit să vie că uite ce dragă de casă... la hodina ei, unde-o 
ostenit, să moară !... Zice: „Stai să văd gura l“ 1!) 

Astfel vieaţa zilnică, munca sub toate aspectele, și chiar ultimele clipe ale 
vieţii omului, sunt determinate de această strânsă și indestructibilă legătură. 

In aceste momente şi la această revedere de ultimă clipă, toată gospodăria, 
ca o ființă însuflețită si conştientă, îşi vădeşte participarea efectivă la vieata omului 
printr'o serie întreagă de manifestări concludente... 

Bocetele invoacă această împărtăşire în durere, ca pe o datorie normală şi 
elementară a obiectelor neînsufleţite: 


— „Da plângi casă, da plângi masă — „Da plângeţi şi cheotori 

Că şi mama că vă lasă, V'o făcut cu asudori; 

Si plángeti şi voi фатен Rámái casá si odor 

Că de mama rămâneţi“... De-a те maică hi-va ӣот!..." 18) 


С >spodăria se arată astfel asemeniunei fiinţe vii cu manifestări de solicitu- 
dine față de om. Ea vine spre el să-l îmbrăţişeze nu numai într'un cadru material 
in саге trăesc munca, amintirea şi spiritul permanent al strămoşilor, dar gi intr'un 
ansamblu complex şi tainic de sentimente, emoţii și norme morale tradiţionale. 


8) Dumitru Sofonea — Drăguş-Făgăraș. 

9) Dumitru Jurcovan — Drăguş-Făgăraş. 

10) Dumitru Sofonea — Drăguş-Făgăraş. 

11) Despre Maria Găbrean — Drăguş-Făgăraș. (In preziua morţii ‘а cerut să fie adusă dela 
fiica ei, din același sat, în gospodăria proprie). 

12) Mois Florea-Moişeni — Satu-Mare. 
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Gospodăria și уіеа{а omenească ţărănească sunt două existente inláuntuite 
laolaltă intr'o legătură cu fire multiple şi cu influenţe reciproce, permanente. Opera 
mâinilor înaintaşilor săi şi a propriei sale .râvne, gospodăria este la rândul său 
cadrul material şi moral totdeodată, care îndrumează întrun anumit sens, nu 
numai munca, ci întreaga vieaţă a fiecăiui gnspodar. 

Impletindu-gi astfef existenţa în această influență permanentă, omul gi aşezarea 
sa gospodáreascá, apar, in această ipostază, într'o puternică legătură sufletească, iz- 
vorită din sentimente de iubire şi solidaritate reciprocă. In afara acestui cadru și 
dincolo de această inlántuire înlăuntrul unei așezări tradiţionale, vieata omului 
rămâne lipsită de rost și de înţeles. Inláuntrul gospodăriei ea se întregeşte in ca- 
drul unei munci ale cărei norme sunt predeterminate de însușirile naturale ale 
mediului în care s'a născut, de gradul perfecțiunii tehnice a uneltelor pe care le-a 
moştenit, le-a născocit sau le-a adoptat, de puterea fizică de care dispune şi de 
năzuinţele sufleteşti şi concepţiile саге îndrumează toată existenţa sa. Pământul, 
unelta, puterea fizică, manifestările spirituale şi stările psihice omenești, se înlănțuie 
aci intr'un tot indestructibil, care singur este dătător de seamă pentru organizarea în- 
treagă a acestei vieţi. 


V. INSUȘIRILE GENERALE ALE CIVILIZAȚIEI ȚĂRĂNEȘTI 


Procesul creeaţiunii originale şi al transmiterii directe gi continui a tuturor 
elementelor civilizaţiei săteşti autohtone dela o generaţie la alta, determină prin 
el însuşi trăsăturile caracteristice generale ale acestei civilizaţii, adică varietatea 
infinită a formelor sale, unitatea generală bine definită a structurii sale şi necomtemita 
sa prefacere si perfecționare technică și estetică, toate aceste însușiri decurgând in 
chip natural din faptul elementar că această civilizaţie este în întregime — obiect 
de obiect şi sub toate aspectele—produsul puterii inventive şi al muncii manuale 
săteşti, 

In continuă frământare şi prefacere, civilizaţie sătească, ca şi уіеа(а spirituală 
de almintrelea, este expresia unei lente dar neobosite názuinte creatoare, de îm- 
bogátire şi diferenţiere. La conditionárile mediului cosmic şi vieaţa istorică locală 
se adaogá diferenţierile spirituale si morale, explicând uimitoarea varietate de 
forme nouă, unele impunătoare, altele mai fine, unele aspre, altele elegant stilizate. 
Trecând din gospodărie în gospodărie, din sat în sat şi din regiune în regiune, 
cercetătorul va urmări asemănări şi deosebiri care vor constitui laolaltă imaginea 
generală a bogatei civilizaţii ţărăneşti de pretutindeni. 

a) Se vor remarca mai întâi obiectele și aspectele caracteristice, specifice 
fiecărei gospodării ca tip unic reprezentativ pentru vieaţa socială locală şi regională, 
adică acele elemente care, deşi constituesc structura individuală şi absolut origi- 
nală a fiecărei gospodării sătești, păstrează totuși liniile structurii unitare a ci- 
vilizatiei regionale. 

Unele gospodării sunt expresia vieţii pastorale cu obiectele si uneltele ca- 
racteristice (Traişteni-Prahova), altele grăesc despre vieata pur agricolă (Rugetu- 
Brăila), pe când in cele din baltă aflăm obiectele de pescuit (Pecineaga-Caliacra). 
Nimic nu pune mai mult în evidenţă influenţele diferențiale ale medului natural 
decât materialul utilizat în construirea acestor gospodării. Lemnul masiv în regiu- 
nile de pădure, chirpicii din pământ în regiunile de câmpie, stuful și papura pe 
malul apelor sau în balta Dunării. Linia arhitehtonică este determinată de mate- 
rialul pe care omul îl are la îndemână. Dela dimensiunile impunătoare, în forme 
geometrice perfecte, ale casei spatioase din Şanţ-Năsăud — o aşezare care înles- 
neşte respiraţia liberă si odihneşte, întrun spaţiu larg, omul înalt și voinic din 
„graniţă“, pe măsura bradului folosit în construcţii, la cochetăria elegantă a „culei“ 
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de stejar din Curtigoara.Gorj, in care se adăposteşte gorjanul scund si vioiu, lem- 
nul permite meşterului sătean, exprimarea gustului său estetic in croiala arhitec- 
tonică precum şi în podoaba sculpturii... Pe chirpicii din lut sau pe mortarul zi- 
dului, se imprimă formele în relief sau colorile în alb, albastru şi roşu, în care 
săteanul igi exprimă gustul pentru ornamentaţia în reliefuri şi decorația în culori, 
adeseori cu motive inspirate de flora şi fauna locală. 

Dacă cineva urmărește inventivitatea tehnică în născocirea incuietorilor din 
lemn de exemplu (Moişeni, Sălcuia, Nerej), sau compară construcţia vetrelor, cup- 
toarelor, coşurilor, dispoziţia focului şi drumul fumului dela o casă la alta în re- 
giuni diferite (Sant Ruşeţu, Gorban) constatată aceeași accentuată polimorție care 
se adânceşte încă în găteala şi dispoziţia interioarelor (Drágug, Goicea Mare, 
Stoicani) sau în croiala, motivele şi coloritul costumelor. 

Саха distanţă este de pildă dela „guba“ mitoasá şi scurtă prinsă cu gnur ре 
spatele oşanului din Moişeni, a cărei croială este de o simplitate si eleganţă ui- 
mitoare — la ,fundra* albă, cu cline, а motului din Sălciua, sau la „sarica Oltea- 
nului“ din „Тага Făgăraşului“, dela cusătura grea, care constitue „cosala“ cámágii 
femeiești din Moigeni,la bogăţia luxoasá a cusăturilor din fire de aur şi la linetea 
máiestritá a motivelor „opregelor“ din Sárbova Banatului! Pentru a intui această 
infinită diferenţă dela un sat la altul, care rezultă din unicitatea absolută a fiecărui 
obiect, să se compare de exemplu cântarul tăiat grosolan în lemn la Moişeni, cu 
eleganța liniei şi precizia celui din Sant, sau să se pună alăturea cupa şi solnita 
pentru sarea de bucătărie, scupltatá cu atâta artă în lemnul şi scoarţa de paltin 
la Fundul Moldovei, faţă de „curcubata“ scobitá la Pecineaga şi aservită aceluiaşi 
scop. Aceeași diferenţă sub raport estetic. Ici frumuseţea primară, nestilizată, bru- 
tala tăietură de secure în lemnul de stejar masiv (poarta, târnaţul, fereastra din 
Moişeni), dincolo broderia fină, incrustátura cizelatá cu vârful briceagulu:, de o 
eleganță extremă, pe furca de tors din Tilişca-Sibiului. Această diferenţiere merge 
adâncindu-se dela o gospodărie la alta înlăuntrul aceluiaşi sat, dela un sat la altul 
în cuprinsul aceleași regiuni si dela o regiune la alta pe întinderea ţării întregi, 
constituind infinita polimorfie a tuturor obiectelor materiale, rezultând din unici- 
tatea lor absolută, care exclude identitatea înfăţişării mai multor exemplare, asi- 
gurând tocmai prin această mare varietate, originalitatea civilizaţiei ţărăneşti, 

Acestor diferente din lumea formelor materiale, le corespund diferente spirituale 
şi morale tot atât de apreciabile. 

b) Cu toate acaste уагіа(іцпі şi deosebiri provocate de cauze cosmice, istorico- 
sociale gi psihice diferite, toate elementele se topesc într'o structură unitară din 
care se poate desprinde un alt caracter esenţial al întregii noastre civilizaţii ţără- 
negti, ale cărei prefaceri neîncetate păstrează cea mai inchegatá unitate stilistică. 

D»la un colț de ţară la altul descoperi obiecte cu utilizare identică, cu în- 
făţişare generală asemănătoare gi adeseori cu aceeaşi denumire, elemente comune 
care revin dela o gospodărie la alta, ca însuşiri reprezentative pentru o întreagă 
şi originală civilizaţie sătească. 

Porţile din Gorjul Olteniei şi cele din Fereştii şi Vadul Maramureşului, par 
făcute de o singură și aceeaşi mână. Aceeaşi croială masivă în stejar, aceleaşi pro- 
porţii, aceeaşi îmbinare echilibrată a stâlpilor, tot aceleaşi motive sculpturale— 
fără să meargă cu toate acestea la identitatea absolută. 

Tot aşa aceeaşi cheie de lemn la Sălciua gi la Pecineaga, aceeaşi cergá de 
lână în Caliacra ca şi în Maramureş, aceeaşi ciucuri legaţi în romburi cu arniciu 
colorat la gervetele din Chiojdul Buzăului şi Caluiapa-Neamţ, identici cu „dronţii 
stergurilor^ din Moigeni. Acelaşi busuioc sub grinda casei din Moişeni sau сеа 
din Borlova, cu rol identic... 

Pretutindeni obiecte cu întrebuințare magico-religioasă printre cele de între- 
buingare pur raţională. La Stoicani lopata de pâine gi mátura de după uşă, sunt 
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aruncate din prag afară ca să formeze in cădere, o cruce, menită să potolească 
vijelia la vremuri de primejdie. Omul săvârşeşte același act în Maramureș: 

— „Stâlpari de salcă încă se pune în crucis cu lopata $i cociorba.. Са sà 
stee ploaia scoate, cociorba si lopata si la tocmë in crucig.. ,Doamne, ràschirà 
Doamne, sogrinda gi greutatea pe munti pustii pă unde nu se face roadă“! !5) 

Acelasi simt arhitehtonic, aceeasi ingeniozitate tehnicà, acelasi spirit crestin, 
al cárui simbol — crucea — apare pretutindeni. Pe smaltul talgerilor, pe covoare, 
pe podigor (dulăpior) sau in vârful casei din Jeud, Maramureş; pe „păpuşele“ din 
cag, ofrande pentru biserică, in care s'au imprimat motive de sculptură religioasă 
cu imagini biblice, la Trăisteni in Prahova, pe cuierul metalic terminat in întreită ' 
cruce, amintind Sfânta Treime, la Pecineaga. Pretutindeni, concepţia şi evlavia 
creştină au imprimat pecelea lor în toată înfăţişarea fizică a acestei civilizaţii... 

In general deci civilizația noastră sătească se caracterizează printr'o structură 
cu totul unitară și precis conturată, care rezultă dintr'o infinită varietate de obiecte 
individuale deosebite, alcătuind cu toate acestea laolaltă, o accentuată unitate în va- 
rietate. Aceste obiecte constituesc rezultatul muncii şi priceperii elementare tehnice 
a sătenilor, al spiritului lor inventiv şi al simțului artistic popular tradiţional, ilus- 
trând totdeodată numeroase aspecte ale spiritualităţii ţărăneşti. 

c) Elementele componente ale civilizaţiei ţărăneşti să trec ca moştenire, dela 
o generaţie la alta. Prin această trecere civilizaţia sătească implică o permanentă 
colaborare din generaţie în generaţie, înlesnind desvoltarea unora dintre trăsătu- 
rile fundamentale ale spiritului popular şi cu deosebire o tranșantă atitudine con- 
ѕетоаіоате imbinată, totdeodată, cu o deosebită preţuire a spiritului inventiv şi a 
dibăciei manuale, ca puteri prin care sătenii izbutesc să perfecţioneze sau să depă- 
şească aceea ce au dobândit din trecut. Aceste două atitudini sunt, în sufletul lor, 
armonios echilibrate. Stricta respectare a datinelor şi orânduirilor strămoşeşti este 
o condiţie inexorabilă pentru normala desfășurare a vieţii săteşti. Cel ce s'ar abate 
dela normele prestabilite riscă o turburare dăunătoare în această desfăşurare i în 
ritm si ciclu închis. Tot asemenea obiectele materiale, încadrate organic în această 
vieaţă, întregesc şi întăresc legătura poporului cu generaţiile anterioare. Obiectul 
făurit de gospodar sau de inaintagii săi, păstrează cu sine o întreagă lume de 
amintiri şi înţelesuri peste саге nu se poate trece cu uşurinţă. Adeseori colectio- 
narul întâmpină greutăţi insurmontabile. 

Spiritul conservator se arată deopotrivă de activ şi de puternic pe plan 
spiritual ca şi în domeniul civilizaţiei materiale. 

— „Așa ni-i legea, aga ni cunoaştem din bătrâni. Eu çi cunosc din părinţii 
mei, să stee acolo, pân’ ce-oi muri! Nu le ducă nimeni de сага olaltà !“ 145 

Când organe administrative sau măsuri de stat impun lucrări cari ating 
această atitudine conservatoare, durerea cuprinde sufletele oamenilor: 

— „Eu aştept ca să mor aicea, tot în casă la mine! 

les până colo și parcă mă prinde jalea să mă scoată din casa pe care am 
muncit-o eu!", 

Pentru a inlesni această deslegare, nici ofertele şi tentaţiile cu una mai bună, 
nu sunt eficace: 

„Tot nu mgni-i îndemână !“, 

Тагора celor сагі vin să turbure ritmul natural şi normal al vieţii sociale 
locale, în ciuda lucrului început deja si împotriva tuturor aparenfelor, nu are, 
după localnici, sanşe să fie dusă la capăt şi, în orice caz, gospodarii prezenţi nu 
vor putea ajunge într'o asemenea dureroasă împrejurare: 


13) Zaharia Griguţă — 47 ani, 
Mareş Grigore Naşcu — 38 ani. — Cuhea-Maramureș. 
14) Mois Ion — 70 ani — Moișeni, Satu Mare. 
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— ,N'ajungem noi până atunci, c'avem mulţi ani după сар!... 

Când o hi v'odată, cine ştie ce boală ne-o păli!?...15) 

O forţă supra-naturală chiar, ar putea interveni să le înlăture neşansa de a 
trăi asemenea momente de întristare. 

d) După cum calitățile de omenie şi vrednicie, de bunătate și moralitate 
ireproşabilă sunt apreciate în chip deosebit în vieaţa satelor, tot asemenea, în 
această muncă medestă de creeaţiune continuă — cu toate că manifestată sub 
vălul anonimatului — cel care reuşeşte să se remarce printr'o mai ingeninasă in- 
venţiune spirituală sau o mai accentuată abilitate şi îndemânare manuală, este — 
în sat — obiectul unei consideratiuni deosebite. 

Perfectiunea caracterului moral ca şi forţa creeatoare în muncă şi artă, fac ca 
să nască în mentalitatea satului ideea îndreptăţirii unei vieţi fără sfârşit de care 
ar trebui să se bucure oamenii înzestrați cu asemenea calităţi: 


— „Păcatu-i să putrezesti — „Lăsa-ţi mânurile-acasă 
După cât de bună eşti“... Că-i păcat să putrezească“... 19) 


Cu alte cuvinte tăria şi bunătatea caracterului uman ca gi hărnicia gi inde- 
mánarea sa manuală, calităţi din care izvorăsc faptele creatoare in vieata socială 
în genere, apreciate în esenţa lor intrinsecă, sunt considerate ca singurele insu- 
giri care justifică temeiul existenţei umane şi îndreptăţesc sensul năzuinţelor sale 
către eternitate. O asemenea idee și o atare consideraţie și manifestare, măresc 
încă durerea despărțirii din urmă, punând în evidenţă totdeodată adânca preţuire 
a acestor alese şi rare însuşiri omeneşti. În asemenea manifestări satul se arată 
a fi conștient de funcțiunile creatoare pe care le îndeplineşte. 

e) În toate manifestările civilizaţiei ţărăneşti, nevoia de înfrumusețare rămâne 
ca o preocupare constantă... În serviciul imediat şi direct al vieţii din care ră- 
sare, această civilizaţie dovedeşte un continuu efort de a îmbina utilul cu fru- 
mosul intro armonie deplină, printr'o repetată şi susţinută názuin(á de artă.. 
Arta este aci o funcțiune directă a vieţii. 

n general fiecare obiect păstrează—cel puţin întrun mic detaliu de formă 
sau coloare — urma năzuinţelor, a spiritului artistic, a ambiţiei, dacă nu chiar a 
orgoliului individual. Fiecare obiect apare întrun proces creator complex, care 
exclude cu desăvârşire imitarea fidelă şi identitatea în repetiţie... Sătenii împru- 
mută dela un sat la altul „modele“ și „forme“ pe care le servesc ca puncte de 
plecare în lucrările lor, dar nu le imită identic niciodată... Sub nenumărata vari- 
etate de forme, fiecare sat păstrează însă linii şi culori preferate, care, cu toate 
că nu se repetă în obiecte identice, constituesc totuși elemente distinctive şi 
originale, dela un sat la altul. 

Dar asupra sensului acestor manifestări de artă ţărănească, trebue să amin- 
tim faptul cá nu există o preocupare pentru frumosul in sine ca esenţă estetică 
pură, exprimată intr'o operă de artă unică. Arta este, în vieaţa satului, o manifes- 
tare generală şi difuză, înglobată în întregul ansamblu al vieţii sociale, ca un ele- 
ment indispensabil dintr'un tot complex de manifestări simultane. Nu există o 
názuintá şi o faptă creatoare urmărind exprimarea frumuseţii pure în lucrări con- 
crete de artă, ci întotdeauna preocupări și fapte multiple care urmăresc produ- 
cerea unor obiecte cu funcțiuni diferite, cerute de nevoile imediate ale vieţii in- 
dividuale şi colective. 

Rare sunt în vieaţa satului obiectele al căror scop esențial ar fi numai func- 


15) Anica Ion Zaiţ, 53 ani, Cârnu-Podișeni, Jud. Neamţ (Valea Bistriţei), 4 Decemvrie 1943 
16) Baltă Floarea — a lui Mois Gh. a Muşteţii — Moişeni — Satu-Mare. 
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tiunea esteticá purá, cum ar putea fi considerate, de exemplu, putinele elemente 
de găteală şi de podoabă... 

În general săteanul făureşte cu mâinile sale proprii obiectele care răspund 
necesităţilor imperioase gi imediate ale vieţii sale zilnice, adică obiecte cu rost 
practic utilitar şi multiple întrebuinţări raționale sau de altă natură, asupra că- 
гога el aplică dorinţa sa de înfrumusețare, făcând din multe dintre acestea, obiecte 
de artă reală... - 

Urmează de aci că acţiunea creatoare susținută de un elementar, dar accen- 
tuat gust artistic, ca preocupare constantá si unanimá in vieata satului, aplicán- 
du-se deopotrivă asupra tuturor genurilor de obiecte materiale aflătoare intr'o 
gospodărie ţărănească, nu este exclusiv un privilegiu al câtorva talente, ci o nă- 
zuintá generală si perpetuă, aga 'precum unanimă este colaborarea sătenilor în 
creatiunile pur spirituale: cântec, basm, strigături, bocete, proverbe, etc. 

Prin această participare generală la același unic proces creator se asigură 
colaborarea forţelor reale, înzestrate cu talente deosebite, şi deci realizarea unor 
obiecte care să satisfacă întru totul și deodată, cerinţele vieţii practice ca gi ca- 
noanele artei adevărate. 

Vieafa tradițională a satelor cunoaşte o atmosferă socială proprie pentru sti- 
mularea, manifestarea spontană şi selectionarea normală a talentelor. 

Deşi închegat, ca unitate socială, într'o structură tradiţională care ar putea 
trezi ideia falșă a inchistării în forme-anceșrale-imuabile, satul apreciază talentele 
şi înclină spre forţele individuale ale imaginaţiei creatoare care provoacă transfor- 
mări în formele tradiţionale ale civilizaţiei locale. 

n evoluția normală şi autonomă a vietei sociale sătești, tradiția, care aduce 
întreaga zestre de realizări colective, istorice, atât materiale cât şi spirituale și ino- 
хаја, care stă mai ales sub imperiul forței creatoare şi al talentului individual, se 
împletesc laolaltă într'un echilibru armonios, din care rezultă o tendință lentă, dar 
evidentă, spre perfecțiune, 

Este o perfecţionare care se realizează în limitele viziunii și tendinţelor co- 
lective ale vietei sociale locale. Aceasta dictează canoanele și normele unei evo- 
luţii corespunzătoare idealurilor sale proprii. Vieaţa satului este conservatoare şi 
progresistă în aceeaşi măsură. 

De cele mai multe ori însă si cu deosebire in ultima vreme, „evoluţia nor- 
mală şi autonomă”, caracterizată prin acest armonios echilibru între tendinţele 
conservatoare şi cele progresiste, este tot mai mult turburată de intervenţia unor 
forţe exterioare, lipsite de întemeierea raţională şi obiectivă a cunoaşterii legilor 
sociale, specifice vieţii ţărăneşti tradiţionale. 

f) Civilizația țărănească presupune o îmbinare armonioasă între forţele creatoare 
ale sufletului individual şi asbiratiile unei vieţi sociale care se desfăşoară într'o co- 
muniune spirituală caracteristică, Această civilizaţie este în întregime realizată prin 
participarea obştească a tuturor indivizilor şi a tuturor generaţiilor succesive. 

Manifestările colective constituesc cadrul permanent în care se desfășoară 
acţiunea individuală. Ele provoacă, stimulează gi intretin forţa creatoare personală, 
exercitând totdeodată o forţă coercitivă asupra voinţelor cari ar nesocoti obliga- 
tia de a se comporta conform regulelor prestabilite. Toate reuniunile sociale, 
foarte frecvente in vieata traditională a satului, la naştere, la botez, la horă, la 
nuntă, la biserică, la sâmbra oilor, la muncă, la sărbătorile de peste an, la târg şi 
la alte împrejurări sociale, împlică încadrarea fiecăruia în anumite norme de com- 
portare, de îmbrăcăminte, etc. 

Opinia publică dirijează, prin judecata ei severă, manifestările, individuale 
şi cele colective după regule sociale tradiţionale. Fata care, la Drágug, n'ar izbuti 
să se prezinte cu toate elementele costumului reglementar prevăzut pentru solem- 
nitatea deosebită a iniţierii în dansul public, a doua zi de Crăciun, ar risca să 
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fie exclusă dela această solemnitate şi să se facă de ruşine in fata satului, ea si 
intreaga ei familie. 

Dar cadrul social cu reuniunile lui colective, imprimă nu numai atmosfera 
specilică a acestei civilizaţii şi totalitatea elementelor ei componente, ci provoacă, 
sustine, stimulează yi întreţine torţa individuală care le realizează. 

Pentru a putea lucra cu mâinile lor tot seeace îmbracă întreaga familie, tot 
ceace constitue găteala interiOará a casei, toată zestrea fetei și a Ѓесіогијиі la că- 
sătorie, tot inventarul de lucrun necesare după datina străbună la înmormântare, 
fetele şi femeile din Ţara Oltului ca şi cele din alte regiuni, se adună în fiecare 
seară în şezători de lucru, cari încep îndată după strânsul recoltei şi durează 
până la reînceperea muncii pe ogor. Şase luni din an, seară de seară, cu excepţia 
ajunului de sărbătoare, care pentru Duminică, se compensează cu lucrul care se 
face Vineri noaptea dela ora 2 până Sâmbătă dimineaţa, toate fetele şi femeile 
din Drăguş, tinere şi bătrâne fâră excepţie, sunt adunate în grupe de câte 15-25 
persoane la cele douăsprezece gazde permanente din sat, două pentru fete şi zece 
pentru ,borese". Sezátoarea este un cadru si o unitate socială complexă, cu sco- 
puri, manifestări şi funcțiuni multiple; economice, spirituale, morale, estetice, psi- 
hice, sociale, etc, cari răspund unor variate necesităţi imperioase ale vieţii 
umane locale. 

Am amintit-o însă pentru ambianța de comuniune sufletească in care se 
desfăşoară şi care are drept consecinţă imediată amplificarea forţelor fizice şi 
psihice individuale. De aceea participarea absolut unanimă a femeilor, chiar îm- 
potriva unora dintre adversităţile tot unei manifeste ale bărbaţilor, este literă de 
lege. Stimulate de atmosfera generală, în care lucrul este susţinut prin cântec, 
basm, proverb, snoavă, ghicitoare, comentarea evenimentelor sociale şi a întâm- 
plărilor personale, femeile își prelungesc munca cu 5-6 ore din noapte, ceace ar 
fi mai greu şi adeseori chiar imposibil în casa proprie, unde lipsesc amintirile 
stimulente si „patul e mai aproape”, cum declară una dintre ele. 

Aceaş ambianţă socială mai are şi о altă consecinţă importantă: ea deter- 
mină opoziţia femeilor faţă de unealta tehnică perfecționată. Torcátoarea, cu care 
ar fi realizat într'o oră de lucru cât în zece cu furca milenară, am găsit-o arun- 
cată în pod: 

— „Dacă ne-am duce trii cu torcátoarea in şezătoare ne mai putem înţelege ?“. 

Răspunsul subluniază rostul social complex al acestor reuniuni, cari nu au 
numai un simplu scop practic. 

g) Cea mai importantă caracteristică generală a civilizaţiei ţărăneşti stă în 
complexitatea semnificației si funcţiunilor sale, in care se remarcă o impletire 
permanentă şi o interpătrundere indestructibilă între cele două aspecte ale acestei 
realităţi sociale: materială şi spirituală, ea fiind deodată şi în aceaş măsură, ima- 
ginea mediului natural înconjurător, a puterii creatoare individuale şi colective 
şi a multiplelor structurări spirituale tradiţionale, în care sa închegat viaţa mile- 
nară a acestor unităţi sociale, cari sunt satele româneşti. 

Civilizaţia ţărănească are un sens complex şi îndeplineşte deodată diferite 
funcțiuni : economice, practice, rationale, fiind temeiul existenţei materiale a vieţii 
umane; spirituale, servind acţiunilor religioase, magice gi morale; estetice, întreţi- 
nând spiritul inventiv gi gustul pentru artă; sociale și nationale, stimulând mani- 
festările colective în comuniune socială, determinând legătura cu pământul natal 
şi cu regiunea, adâncind coeziunea socială si solidaritetea generaţiilor prezente şi 
întărind lanţul legăturilor puternice cu generaţiile trecute. 

Pentru a ilustra această complexă funcţiune socială, spirituală şi morală, a 
civilizaţiei ţărăneşti, pe care cercetătorul o poate urmări peste tot cuprinsul pă- 
mântului românesc, dăm un exemplu de curând însemnat sub poalele Ceahlăului 
şi privind costumul tradiţional: 
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La Cârnu-Podişeni gospodina are ,catrintá de post cu poale albe“... 

„Nu pui lir, nu pui flori! Culori mai intunecate! Altele pui la sarbători.. 
După căsătorie feciorul nu mai poartă cámage cu flori! 

Se fac tăte după inimă şi după cum te afli!“ 1) 

Gama întreagă a sentimentelor omeneşti şi toate aspectele, evenimentele şi 
împrejurările vieţii sociale, au un corespondent distinctiv şi caracteristic in ele- 
mentele componente, în formele si motivele ornamentale ale costumului, în nuan- 
tele culorilor lui. 

Toate seriile de obiecte materiale din gospodáriile táránegti indeplinesc 
functiuni sociale, spirituale si morale, cari stau in natura lor insági, tot atát cát gi 
rosturile lor practice. 


GH. FOCSA 


17) Anica Ion Zaiţ, 53 ani, Cárnu-Podisgeni, Jud. Neamţ (Valea Bistriţei), 4 Decemvrie, 1943. 
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Fig. 1. -~ Casa lui Mois Vătâi a lui lon Cobut din Muzeul Satului. — Moigeni-Tara Oașului. 
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Fig. 2. — Sub pomii înfloriţi. — Moigeni-Tara Oașului, 
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Fig. 3, — Tineri însurăţei. — Moigenl-Tara Oașului. 


www.dacoromanica.ro 


Fig. 4. — Găteala capului cu podoabă de flori, — Certeze-Tara Oașului. 
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Fig. 5. — Coadele împodobite cu florile câmpului, — Certeze-Tara Oagului. 
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Fig, 6. — Găteala capului mireasă. — Părul_ca о plasă migălos şi măestrit lucrată. — Moigeni-Tara Oaşului. 
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braţe. — Moişeni-Ţara Oaşului. 
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Fig. 7. — Cu 
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Fig. 8. — Tip de femeie. — Moigeni-Tara Oasului, 
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Fig. 9. — Tânăr gospodar. — Moigeni-Tara Oașului. 
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Fig. 12, — Chemare la adunare obștească prin „ішпіс“ de cireș, — Moişeni-Ţara Oașului. 
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Fig 13. — Joc la nuntá, — Moigeni-Tara Oagului. 
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Fig, 14. — Spectatori la nuntă. Fotografie făcută de dl. Philip E. Mosely, prof, la Universitatea. — Moigeni-Tara Oagulai. 
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Fig. 15. — Prohodul de înmormântare, Olurile şi colacii pe ,,Copárgeni".—Moigeni-Tara Oaşului. 
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Fig. 16, — Oile cu clopot gi colaci la gát se trec peste „copârşen“ și se dau de pomană. — Moișeni-Ţara Oașului. 
www.dacoromanica.ro 
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CERCETĂRI 


PROCESUL EDUCATIV ÎN SATUL SANT 
DIN JUDEȚUL NĂSĂUD 


1, — In studiul de față vom încerca să dăm 
ceva mai mult de cât prezentarea unei școli 
primare de sat, cu rezultatele pe care legile 
şi regulamentele oficiale le cer dela o astfel 
de instituţie. Vom căuta din contră să urmărim, 
аза cum se desfășoară într'un sat, procesul e- 
ducativ, in sensul cel larg şi social al cuvân- 
tului. Astfel dé studii nu sau făcut de loc la 
noi, desi ele sunt extrem de necesare si pen- 
tru stiinta pedagogiei si pentru practica ei. 
Este adevürat cá asemenea studii nu sunt nici 
ugoarc si de acest lucru ne-am dat seama gi 
noi, în încercarea ce-am făcut aci. Dar socotim 
că începutul trebue totuși făcut. Se poate învăţa, 
la urma urmei, şi din gregeli—dacá vor fi—nu 
numai din ceeace se realizează efectiv ca bun. 


Satul de care ne ocupăm este satul Sanf 
— altă dată Rodna Nouă — din ţinutul Nă- 
săudului, Geograficeşte el se găsește așezat în- 
tro regiune muntoasă. Așezarea aceasta de- 
termină felul de viaţă al locuitorilor, — o vi- 
aţă aspră de contact direct cu greutăţi puse 
în cale de natură, în primul rând, 

De altfel, locul pe care stau astăzi aşezaţi 
Șănţenii пісі nu are o vechime prea mare de 
aşezări omenești. Satul este un sat de graniţă, 
înfiinţat abia în 1773, la numai zece ani după 
înființarea graniţei însăşi de către stăpânirea 
austriacă. El sa desprins ca o ,roire" din Rod- 
na, — care pentru acest motiv s'a numit Rod- 
na Veche, el luând numele de Rodna Nouă. 
Sant i sa spus mult mai târziu, 


0 — 20 ani . . 39,5%/ 
21—40 , . 34,80/0 
4 — 60 , . . 17% Natalitate 
60 4- » 5.5. 81] Mortalitate 


In 1851, după cum se stie, sa desființat 
regimul militar, cu pronunţat caracter comuni- 
tar, al graniţei. Dela această dată, viaţa satului 
Sang intră intro nouă fază, 

Am putea impar(i evoluţia satului Sant în 
trei faze mai importante: a) faza grănicerească 
(1773-1851), închisă, comunitară şi militară, 
când populaţia crește rapid, numai cu exce- 
dentul firesc local; b) faza de imigrare post 
grănicerească (1851-1900 aproximativ), când 
populaţia crește repede şi prin imigrările pe 
care condiţii economice favorabile le provoacă, 
odată cu ridicarea opreliștei, existente anterior; 
c) faza de emigrare post-grănicerească, care se 
prelungeşte până azi, când s'a ajuns la un fel 
de saturație demografică si de aceea încep e- 
migrările. 

In 1800, Sanful are numai 170 de locuitori. 
Numărul lor se ridică în 1850 la 451, iar în 
1900 la 1831. După această dată creşterea se 
face întrun ritm mai scăzut, In 1935 avem 
2352 locuitori și o pronunțată tendință spre 
emigrare. Este probabil, așa dar — după cum 
se remarcă întrun studiu demografic asupra 
satului — că numărul de 2000 de locuitori 
constitue limita populaţiei, ce poate găsi condi- 
ţii favorabile de viaţă, în situaţia actuala c- 
conomicá a satului 1). 

Acest lucru iese si din compoziţia actuală a 
satului. Distribuţia pe vârste a populaţiei din 
Sant, precum și mișcarea comparativă a po- 
pulaţiei din acest sat, faţă de judeţ, ţinut și 
fara întreagă duc la această concluzie 2). 


Transil- | Muntenia 
Sant | Năsăud | sania TA MR Románia 
31,70/ | 30,4% | 30,4% | 42,2% 36,3%/0 
17,40/ | 19,00/ | 19,10% | 22,2% 21,10% 


1. Roman Cresin. Monografia comunei Sant. (Sociologie Românească Nr. 5 din 1936). 


2. Ibidem. 
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Cifrele aratá o vigoare biologicá deosebitá a 
elementului uman, dar si pornirea эрге o in- 
frânare a desvoltării vieţii. Cauza nu poate să 
fie așa dar de natură biologică. Ea stă în con- 
diţiile economice tot mai grele. Un semn, în 
acest sens, îl formează tendinţa spre emigrare, 
precum $i numărul mai mare al femeilor de 
cât al bărbaţilor (1178 faţă cu 1153); alt semn 
este practicarea avortului pe o scară destul de 
ridicată. Faptul acesta, denumit în sat „secre- 
tul” satului, nu este, în realitate de loc un 
secret. Despre el sáteanul Nestor Cotul spune: 
„Secretul din comuna Sant, care se pornește 
şi se láteste zilnic din cauza lipsitilor de pá- 
mánt, s'a náscut cá mai multe familii au in- 
cetat de a-și mări familia de câte un copil. 
Аза avem peste 20-30 familii numai cu un 
copil. Sunt familii care au câte doi şi care 
mau de loc. Am urmărit cauza și am întrebat: 
cum de aveţi numai un copil? Mi-au răspuns: 
nouă ne este d'ajuns, căci să avem mai multi 
şi să-i vedem necăjiţi, mai bine să nu-i a- 
vem" 3). 

Toate acestea concordă si cu evoluţia vieţii 
economice din satul Sant. In 1851 erau în 
Sant 109 familii, având fiecare in medie câte 
15 jugăre. In 1896 sunt 400 de gospodării şi, 
cu toate că suprafaţa proprietăţii totale se mă- 
regte, revine fiecăreea numai câte 7,7 jugăre. 
In 1937 situaţia este si mai rea. Sunt acum 
în comună 730 de familii, stăpânind câte 4,8 
jugăre fiecare 4). Această stare a adus și un 
lucru bun: sfortárile locuitorilor de a folosi 
fiecare petec de pământ, muncindu-l cu tot 
mai mare grije si, după puteri, și cu mai 
multă știință. Dar sfor(ári $1 mai mari se сег. 

Trei mari îndeletniciri au Sántenii: cultura 
plantelor, creșterea vitelor, tăiatul și căratul 
lemnelor din pădure. Si aci, ca in multe sate, 
exploatările țărănești nau însă prea pronunțat 
caracter comercial. Nu se munceşte atât pentru 
câştig, cât pentru îndestulare; cheltuelile făcute 
cu exploatarea nu reprezintă de cât 35,4600, 
faţă cu 64,5400 cái reprezintă cheltuelile fă- 
cute cu menajul si intretinerea familiei. Impor- 


portant este apoi faptul cá indeletnicirile prin- : 


cipale, agricultura si creşterea vitelor, satisfac 
nevoi casnice, pe cátá vreme, pentru a avea 


bani de cheltuealá, gospodarul — aici se zice 
,economul" — recurge la vânzare de vite sau 
la muncă lăturalnică 5). 

Acestea sunt temeiurile de viaţă ale Sente- 
nilor. Pe ele este așezată viaţa lor sufletească. 
Un fapt fundamental în viaţa sufletească a sa- 
tului Sant éste acela cá el a debutat in exis- 
tenta sa ca sat de graniță. Faptul acesta a im- 
primat colectivitá(ii sátesti o anumită discipli- 
ná si fiecárui sentean o dárzenie de caracter 
remarcabilá. Buna stare relativá a locuitorilor, 
faţă cu ţăranii din împrejurimi, ajută si ea la 
întărirea acestei trăsături de caracter. 'Stăpâ- 
nirea tinea si ea la acest lucru şi-i dădea spri- 
jinul său. Acestei stări de lucruri i se dato- 
reste mentalitatea de un nivel mai ridicat a 
satului. Satul Sant are printre locuitorii lui 
cel puţin o duzină de ţărani curafi, cu care 
pati discuta probleme de ordin general, de la 
înălţimea la care o poti face cu intelectualii 
obișnuiți ai satelor. Satul аге, de pildă, în 
mijlocul lui, figura de patriarh a lui George 
Olaru, care -are bibliotecă personală de 516 
volume, în afară de manualele didactice, — 
toate cetite si răscetite, şi ţinute într'o ordine 
perfectă. Este adevărat că George Olaru este 
o excepţie. El are si câteva clase secundare, 
iar în viaţa satului a ocupat diferite demni- 
tăţi, între care mai ales pe acelea de delegat 
51 de „casar”. Dar chiar ca excepţie, Gheorghe 
Olaru este o excepţie a satului lui. 

Restul satului nu este ca George Olaru, 
dar este, în orice caz de-asupra mediei satelor 
românești, din acest punct de vedere. Cinci- 
zeci și doi de locuitori, luaţi la întâmplare, 
s'au prezentat, în această privinţă, astfel: din 
totalul lor — toţi stiutori de carte — numai 
trei spun că nu cetesc nimic. Dintre ei, apoi, 
20 au si cărţi personale, iar ceilalţi cetesc de 
împrumut. 

Comparând cărţile posedate cu cele cetite, 
vedem o mare asemănare în distribuţia lor, dar 
și unele deosebiri. Țăranul ţine în biblioteca 
lui ceeace socotește că îi este de permanentă 
trebuintá. Astfel el poate să aibă — donată 
sau cumpărată — o carte, pe care, după ce a 
cetit-o, o aruncă sau o rupe. „De care n'am 
lipsă nu fiu", zice locuitorul lacob Pomohaci. 


3. Nistor Cotul Despre «secretul» din com. Sant. („Sociologia Românească“ Nr. 7-9 din 1938), 
4. Iosif Jivan Evoluţia proprietăţilor din com. Sant. (Sociologie Românească Nr. 7-9 din 1937) 
5. D. Ticulescu. Câteva date despre exploataţiile agricole din Sant. (Sociologie Românească. 


Nr. 10 din 1936). 
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Felul cărţilor posedate sau cetite 
de 52 de locuitori dia Sant 


_ Cărţi posedate 


Cărți cetite 


Literatură religioasă . š 
Literatură cultă, laică , И Р 


Literaturá populará, laicá 
Continut variat . A ; ç 
Calendare f š Ç š 
Stiintá de popularizare ç . 
Istorie . ; š ; ; 
Despre graniţă . > . А 
Гері ç š . š . 
Higiená š . : . 
TOTAL 


Si nu numai sătenii fac așa. Аза se explică 
marele procent de cărţi religioase, pe care să- 
tenii le tin în casa lor. „Scriptura, — cu aceea 
mam ocupat mai mult, zice Iacob Domide, 
fruntaș șunţean, in vârstă de 49 ani. Când (o- 
mul) o are în casă, e ca și cum are notarul 
legea lui. Nu trebue să spună popa се sa fac". 
Este in mărturisirea aceştui creştin greco-ca- 
tolic si o nuanţă de protestantism, firească în 
acest colţ de nord al Ardealului. 

ln repartiţia cărţilor cetite găsim mai mult 
influența momentului si а diferitelor întâm- 
plări exterioare: creearca unci biblioteci sătești, 
propaganda cărturarilor, trecerea unui colpor- 
tor de carți prin sat sau о modă pur sătească. 
Sunt de remarcat aci procentele mari aratate 
pentru literatura culta, pentru ştiinţă şi pentru 
higiená. Ele denotă un spirit progresist rc- 
marcabil, Deocamdata spiritul de înnoire isi 
face cumpăna cu ecl de conservare, dar e de 
presupus că idecà de progres se va inecta(eni 
tot mai mult. 

Cetim evoluţia lentă a spiritului şenţean în 
această direcţie si în alte manifestări ule sa- 
tului. O pilda vie, între altele, o ofera cons- 
truirea caselor. Găsim în Sant două tipuri fun- 
dumentale de locuinţe omeneşti, pe care le-am 
putea numi tipul vechi şi tipul nou. Tipul nou 
este o formă de evoluţie a celui vechi, prin 
deslipirea anexelor, de corpul locuit de oameni. 
Evoluţia s'a făcut deci după indicaţiile stilului 
existent şi în cadrul specificului regiunii. Im- 


Nr. 0, 0 Nr. 0/ m 
46 | 248 59 25,2 
33 17,7 69 29,4 

30 16,1 42 17,9 
26 13,9 12 5,1 
25 13,5 15 6,4 
13 7,0 21 8,9 
6 3,2 7 2,9 
4 2,2 4 17 
2 1,1 2 08 
1 0,5 4 1,7 
186 100,0 235 100,0 


presia aceasta este întărită si de tipurile de 
tranziţie, care însumează un numar destul de 
important de locuinţe 6). In general, 95.200 din 
locuinţe se încadreaza în aceste tipuri, în care 
stă spiritul conservator al satului, cu tendinţele 
de transformare pe linia lui proprie. Un pro- 
cent de 4,800 însă, de un tip cu totul nede- 
terminat, manifesta si tendinţe de neconformare 
sau de înnoire mai radicala. Conformismul este 
deci destul de puternic în Sant; dar bresa in 
el e fácuta. 

Sufletul şănţean acesta este: satul ca sat este 
închegat şi conformist, dar este destul de des- 
chis si spre lucruri пош. Cei ec vin de ве 
aşcază în el i se asimileaza destul de repede, 
așa cum sa întâmplat cu cei câţiva Italieni, 
Sasi sau Unguri și cum, in mare masura, s'a 
întâmplat şi eu cele câteva familii figanesti; dar 
sunt $1 excepţii. Exista în San( doi ,,&mericani", 
— genjeni саге au trăit în America: Timoftei 
Filipoi şi Vasile Martin. Primul, dupa întoarce- 
rea în sat, i s'a integrat complet din nou; cel 
de al doilea a ramas cu sufletul pentru viaţa 
din America, pentru mașina și pentru sport 7). 

Am putea caracteriza, in general, Șanțul si 
viaja lui sociala ca fiind poate în ajunul unci 
crize. Din punet de vedere demografic si econo- 
mic el se gasește la o limita. Dincolo de a- 
ceasta nu ве poate trece, eu actuala sa struetura 
sociala și culturala, Perzisten(a in aceasta stare 
poate su duea sau la emigrari in massa sau la 
mizerie si decaden(a. Iegirea din impas n'o poa- 


6. i. Petrescu-Burloiu. Tipurile de casă din Şanţ. (S. R. Nr. 7-9, 1938). 
7. Vezi: Aurel Boia. Integrarea Tiganilor din Sant. (S. R. Nr. 7-9, 1938); Philip E. Mosely. 
Lumea psihologicá a unui amarican din Sant, (S. R. Nr. 7-9. 1936). 
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ie aduce de cát o schimbare deosebită în vi- 
aţa si structura lui. Se înţelege cá nu stă nu- 
mai îm puterea satului Sant să faca acest lucru, 
— dar în necesitaţile unui sat putem surprinde 
multe din nevoile satului în genere sau cel 
puţin a satului românesc. Una din laturile im- 
portante ale transformării necesare, în acest 
sens, este schimbarea de ordin cultural, care e 
menită să dea satului o altă mentalitate, cu 
alte orizonturi. Școala si educaţia igi au aci 
rostul lor preţios. Prin ele se pot învinge, cel 
puţin, o parte din dificultăţile care alcătuesc 
criza despre care am pomenit, 

Prin educaţie nu trebue să înţelegem însă 
numai acţiunea obișnuita a şcolii, ci întregul 
proces de formare a omului. Funcţia educativă 
nu așteaptă organizarea școlii pentru a se ma- 
nifesta. Școala este numai una din formele ei 
de manifestare. In sat, și înainte si după apa- 
гіа şcolii, au existat si există încă şi alte 
instituții educative tradiţionale. Acestea, cu voia 
вац fară voia noastră, au o mare influență a- 
supra a ceeace am putea numi pedagogie 
cultă. 

Trei laturi trebuesc luate în considerare, 
când ne ocupăm de educaţie în sensul arătat 
aci: latura biologică, latura economică și cea 
culturală în sensul restrâns al cuvântului, — 
sanătatea, gospodăria si viaţa spirituală, 

Cum se prezintă ele în Șanțul Năsăudului? 


Educația tradiţională a satului Sant 


2, — Formarea omului in concepţia popu- 
lară începe, cum e și firesc, cu grija pentru 
creşterea trupească. Observaţia empirică şi cre- 
din(ele, pe care omul simplu şi le face despre 
viaţă, determină prictica -pedagogiei tradiţio- 
nale şi aci, 

Vom începe cu naşterea. In satul Sunt, ca 
pretutindeni aproape la ţară, lumea crede în 
ursitoare, care determină dela naștere destinul 
omului, 


„Despre ursitoare se spune din bătrâni că, în 
ceasul. când se naște copilul, stă la fereastră gi ur- 
zeşte viitorul, Omul din casă nu poate nimic... Noi 
cele mai tinere nu credem. Azi a picrit această cre- 
dinja, Ca apoi numai Dumnezeu poate să sorocească 
ursita omului”, 

Cornelia Iliegi, informatoarea noastră, în sufletul 
careia, dupa cum vedem credințe mai noi, se luptă 
cu altele mai vechi, nu este totuși mai puţin su- 
perstiţioasă. 

„Га noi, zice ea, e aga că, dacă s'a sculat din 
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pat după naştere, mama să nu meargă prima ]а foc, 
că atunci băetul cela are val cu focul şi poate să 
i se tragă mai târziu rău din el. Dacă mere la 
cola cu apa are să aiba val, — se poate şi în- 
neca. Prima dată când te scoli e bine să mergi 
la masă. Si dacă ai fată, să iei ceva de lucru; dacă 
i fecior iei după a lui lucru: cartea, or scrii ceva. 
A de astea să aibă noroc în viaţă”. 


Toate îngrijirile, pe care mama le dă copi- 
lului, pornesc, şi ele, din același fond de cre- 
dinfe vii încă în popor. 


„Pentru copii până la șase săptămâni, dacă o 
femee intră în casă și e cu rândurile (menstrua- 
{Ше n. r.) şi n'o spus, or doară ţi-e rușine s'o 
întrebi. îi bine să legi o canură roșie de lână si 
жи о bucata de fus părăsit la изе, la tátáni; iar 
pe prag o potcoavă dela cismă. Și le bati. Si când 
le bati, lé baţi cu gândul cela că cum s'o părăsit 
fusul, aşa să se purăsească si dela copil, să nu se 
lege ránduelile dela femee și să facă rogi. Şi aga 
copilul scapă. Nu capătă rogi". (Informatoare Cor- 
nelia Iliegi). 


Alteori, după cum am mai văzut deja, o 
credinţă religioasă este pusă în locul uneia ma- 
gice. Aci se vede influenţa bisericii, care, mai 
ales în trecut, a dus luptă câncenă cu magia 
Un obiceiu, între altele, arată bine această 
mentalitate: este obiceiul răscumpărării copiilor, 
după botez. Prin botez, spune aci credinţa po- 
pulară, copilul nu mai este al părinţilor, ci al 
nașilor. De aceea trebue răscumpărat. 


„Copilul trebue răscumpărat că altfel nu e al 
mamei, — e al náünagei. 91 dacă se întâmplă de 
moare neráscumpárat, nu se roagă pentru mamă, 
se roagă pentru nanașe. Ca să-l răscumperi, duci doi 
colaci mari, un ştergar frumos sau altceva, o cupă 
de vinars. O sama mai duc şi plăcinte, — cei bo- 
gati. Nanaşii încă mai fac о {гй de masă ca să 
pitreaca. Şi dacă mere la nănașe, pune colacii pe 
masă și spune: sa fie cu voe bună, cu aiasta vreau 
sa răscumpăr copilul”. (Inf. C. I). 


In alte cazuri, credinţele religioase sau cele 
magice se împletesc cu măsuri ieșite din ob- 
servarea lucrurilor. Másurile privitoare la hrana 
şi băutura copilului sunt în această categofie. 


„Га început dam copilului ţâţă. Dacă mama e 
lăptoasa, îi dă şi pâna la doi ani. Eu n'am dat 
atât: numai un an şi trei luni până la un an ju- 
mate. Când se înțarcă i se dă numai lapte, apoi 
şi de'stelante máncari. La început copiii se lasă cu 
greu. Юа’ se "nva(á. Sunt unele femei necăjite care 
se duc la lucru. Lasă acasa pe câte un copil mai 
marigor. Aista îi dă să mănânce și ce nu-i bine. 
Sau vine mama de la câmp cu {а stătută. Atunci 
vine cá baetul se imbolnavegte. Da’ femeile ştiu să 
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mulgă ţâţă pe o cârpă. Credinţa noastră este cá a- 
tunci când mulge {4{8, femeea să stea pe un fier 
гесе. Altfel se pierde $áfa. Da’ femeile din grabă 
dau şi аза (áfü şi atunci copilul capătă boală de 
pântece: mere afară numai verde. Credinţa noastră 
este ca, dacă un copil suge mai mult timp, e mai 
greu la cap. Da? cu toate astea femeile noastre, ca 
вй nu cada însărcinate, dau si câte doi ani ţâţă. 
Far pănu la un an e bine să dai {й{й. Ca şi măr- 
haile: dacá vitelul münáncá iarbá inainte de vreme, 
capătă burtă mare gi nu e bine". (C. I). 


Intürcatul copilului e un eveniment şi pen- 
tru el şi pentru mamă. 


,Femeea își pune în gând să înţarce copilul, să 
zicem azi dimineaţă. Si de cum. a pus în gând să 
lací, nu-i iertat să-i mai deie. Apoi se face stri- 
goi. Omul care o căpătat {а aga, când o fost mic, 
geoache (deoache n. r.) la tot ce se uită, cá e om 
ca e marha. Are ochi rău. Intárcatul se face in 
tot felul, după cum poti ieși la creanga verde, a- 
dică la bine. Care are putere cumpără înţărcătoare 
dela polică. Aceea e amară şi se pune pe ţâţă. 51 
băiatul când o prinde în gură e amara. Apoi îi mai 
facem şi aga din gură, ca să se scârbească. Altele 
ung {ща cu miere și presară piper ca să piste la 
limba. O seamă o ung cu funingine, Atunci trebue 
să stai tot în picioare pe lângă copii, că atunci nu-i 
nimie bun la ei. Nice afara, nice în casă. Nu se 
simt bine. li ficrbânta. Destui la 2-3 săptămâni 
capata fierbinţeală. Atunci le dăm apă cu fucür gi 
cu limáe. Se înfierbântă si lemeile de ţâţa care o 
siat. Da” ele o mai mulg. O scamă se ung cu ai 
pe spate, in forma де сисе, ca să se înloarne”, 


(С. L. 


După ce copilul a fost intürcat, trebue de- 
prins treptat să mănânce, ceeace nu-i treabă 
prea uşoară. 


„Până la 4-5 ani, luam pe copil în poală la masă. 
Il hrănim cu lingura cu care mănâncă şi mama din 
blidul ei. Se mai şi mestecă în gură, mai ales la 
20 Dacă sunt mai mari, le dai şi-şi mestecá 
ei. Peste zi mai cer câte o bucată de pâine si sbur- 
da la joaca. Masa cata sá fie tot gata pentru ei. 
Cá toată ziua mănâncă. Eu nu i-am oprit dela 
mâncare, că nu mănâncă mai mult de cât le tre- 
bue...Da' numa sub pază. Altfel mai mult pradă. 
Trebue să fii tot dascăl lângă ei, până-s mari. 
Altfel o seamă apucă şi cu mâna stângă şi se în- 
vatá ава. Le arăţi cum să apuce gi cum să facă 
toate cele". (C. I), 


Copilul trebue învăţat apoi si să bea. 


„Până-s micuti sug tátš, nu le dăm copiilor apă. 
Apa nu poate să le facă bine. Mai târziu le dam. 
Da iarna nu le dăm să sugă, ghiaţă si nici vara, 
apă prea rece. Vin nu le dam la copii. Incă ginars 
(rachiu dulce n. r.) le mai dăm. Tare se bat ei 
pentru el. Le dau din femei să mai doarma. Da' 


nu e bine să le dai mult, că se îmbată. Le dă o 
seama gi cu linguriţa. Da’ nu e regula, far’ numai 
când ai în casa. Uneori se da ginars și pentru dia- 


ree. ра’ iare puţin”. (C. Т.) 


О altă grije: baia copilului și deprinderea 
cu curăţenia. 


„Ре cum se naso, copiilor li se face scalda de 
două ori pe zi, pâna la jumatate an. Dupa accea 
şi numai odată. Scalda se face pentru curățenie si 
pentrucă doarme copilul liniştit. Se simte uşor, gân- 
degli că so dus ceva greutate de pe el. Scalda se 
face cu apă. Pána-s micuţi, punem şi burueni: ro- 
maniţă, mărar, muguri de arini. Mararul și mugurii 
de arini sunt buni ca să se ducă „cel perit" (bro- 
boane roșii n. r.). Та сар. spalam cu sapun. Numai 
grijim sa nu mearga la oci. Se spala asa sa nu 
Înca aschii, — un fel de scoarța de mătreaţă. Şi 
untul de oi este bun: îl ungi pe copil dupa се l-ai 
scos din scaldă. Care nu-i grijesc, ра{езс bugate cu 
ci: scoarţa le strânge capui şi-i doare. 91 din du- 
rere de cap prinde să le cure gi ocii. Și-i tot slab 
şi de oci gi de ureci. Când e să-l scalzi, copilul e 
luat din гате (scutece n. r.) pe mâna stânga și cu 
dreapta îl uzi puţin pe spate gi pe cap. Apoi il 
rastorni cu fața în sus. li tii mâinile şi-i pui apa. 
Apa o încerci de-i calda cu mâna gi mai mult cu 
colul, ca acolo o simţi mai bine. Dupa ce l-ai 
spalat, îl scoţi afara. Dacă e cu grumazul scurt, il 
iei de cap, de la urechi, şi-l sculuri o leaca. Aşa 
se lungegte la gåt si nu mai are înnecuciune, Nu 
Пиега in gât când doarme. Când ва gatat, îl înlu- 
gem. Apoi il apasăm cu degetul pe buza de sus gi 
cu doua degete dela radacina nasului spre vârf, ва 
se așeze nasul frumos. Zicem pţiul... şi-i facem cruce 
pe cept. Mai târziu nu mai facem scalda așa de des: 
odata pe zi, apoi la două zile sau odată ре săptă- 
mâna. Când încep sa mearga mai mult vara îi speli, 
că se murdaresc. Eu le-am făcut in toata saptamâna 
odata, până o fost de 3-4 ani. Și omul mare e bine 
să se scalde așa, да’ pela noi e greu. Când sunt 
de 4-5 ani se spală ei. Apoi se due de sc scalda 
şi la râu. Da’ tot le mai facem iarna, batar la o 
luna. — In. fice dimineaţă, copilul trebue să sc 
spele ре laţă. După accea se șterge cu un glergar 
şi apoi la rugaciune. Fiecare copil face singur. Cei 
mai micuţi [ac cu cei mai mari, iar de nu, cu pa- 


rinji". (C. І). 


O adevărata problemă pentru mame este 
udul copiilor. 


„Pâna la doi-trei ani e greu. Аг trebui sa se 
priceapa ei, sa se scoale. Și asta atârna dela mame. 
Daci mar mai fi iertat ва se udc. Si eu am paţit-o 
odata şi nam ştiut ce să fac. S'a vindecat copilul 
singur. Spun femeile cá e buna funie dela om spån- 
zurai sau, de nu, şi funie de gasit, cu noduri. Se 
arde, se face cenușe, se fierbe în apă şi faci aga 
un fcl де tei (ceai) şi se dă câteva picaturi do 
mai multe ori. Se mai pune și pită uitata în cup- 
iior, ca se usca tare. О [arámi gi o pui în ceva 
supa sau lapte. Și când o farámi zici: 
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Cum so uitat páinca ?п cuptior, 
Аза sa se uite (cutare) de a mai uda in pat. 


Daea-i înveţi se deda. Far” dacă-i boala n'ai cum”. 


(C. L). 


Sa vedem acum imbrücamintea copiilor si 
modul cum ei sunt deprinși să o poarte. E si 
пссавіа o mare grije. 


„Cât sunt micuţi, copiii se înlașă. Se infage de 
eum se nasc, pâna la un an. Mânuţele le laşi afara 
dela șase saptamâni, să se mai дейсе. Chicioarele 
le infesi mai bine: să nu dea din chicioare ей ве 
trezesc din somn. Se înfașe copilul să fie drept, că 
și asa mulţi sunt cu chicioarcle strâmbe. De la o 
luna îi Jesam şi desluşaţi câte un ceas. Se mai 
joaca. La botez unii îi duc in feși cumparate și in- 
veliţi în camaşa tatei, ca sa fic barbatosi. Pînă 
prinzi a-i lasa mâinile afară nu-i dai camage. Cio- 
rapi li se da cam de când încep sa fie lăsaţi des- 
fasa(i. In cap li se pune naframă, саге se lasă pe 
sub braţ si se leagă. Când sau mai marit, li se da 
ca cum e portul nostru. La copii nu se face ceva 
care nu e la oamenii mari; numai că mai mic și 
mai subţire, ca sa nu-i roadă. La copil atâta-i deo- 
schirca: nadrăguţii se fac fara fund, pâna la 4-5 
ani, pâna-i e] in stare să se poarte. Ei se mai mur- 
daresc. D'apoi noi îi mai amagim ca să nu le mai 
dam, даса se murdăresc”. (C. L). 

In ce priveşte locuinţa, copiii la ţară n'au 
'amera scparatá. Cát sunt mici dorm intr'o 
copae, iar copiii celor mai înstăriți, întrun 
leagan rudimentar. Mai târziu dorm toţi cum 
pot, în paturi comune sau pe unde apucă. 


„Noi, zice Cornelia Iliegi, avem şase cági (ca- 
mere n. r.): două cási mari, doua tinzi şi două 


camari. Iarna stam toţi laolaltă — opt si eu o slu- 
ga în casa cea mare. Când dă căldura ne mai 
гагіт”. 


Dar grija cea mare a părinţilor si in spe- 
cial a mamei este ferirea copiilor de boale si, 
in caz de imbolnavire, vindecarea lor. Mamele 
sunt nevoite эй cunoascü, adesea destul de bine, 
o mulțime de boale şi tot atâtea leacuri. 


„Маі grea boala pentru copii e tot boala de pân- 
tece. Саге-з micuţi sunt opriţi dela ţâţă. Li se da 
ceni cu fucar şi durezi așa о zi doua. Care-s mai 
mari, le dai tot ceai. Dacă e mai rau, te duci la 
doftor. Femeile se mai duc gi pe la moaşe. Moaşa 
ii unge cu unt și cu fărină de malai cald, sus la 
buric. Mai dam și cu spirt de vinars. In el punem 
ou crud si se pune la buric. Alte ori copilu: răceşte. 
capata gutunar. Atunci faci spirtul în două, în trei 
sau în patru, dupa cum e etaten si îl freci pe tot 
trupul repede, ca să se înlierbânte. La urmă îl pui 
în pat şi-i dai un сеці fierbinte. Eu am învăţat si 
dela doftor si dela femei batrâne. Una dela alta. 
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Le învaţam şi dela mame, — le vedem tot mereu 
şi facem si noi. Câte odată copiii mai capata şi 
fapt sau blânda. Se ia din vânt sau că-i lua o ca- 
meşe de pe rudă (prăjină n. г.\ de-afară și n'ai (i- 
nut-o un pic în casă. Poţi s'o imbraci şi mintenagi, 
да’ atunci s'o scuturi de trei ori de-asupra focului si 
ва zici: іс-{1 focule focul! Dacă о ajuns de аге fapt, 
prima prabalucşte femeea cu aghiasmă și da tot in 
jos. In sus nu-i iertat. Și iar spui: ie-ţi focule fo- 
cul! Apoi și cu sacul cu care duci la moară dai, 
tot de trei si de nouă ori. Femeile mai fac și cu 
gor(ul pe care-l poartă și cu traista, în саге dau 
cailor ovăz si cu gunoac dela porci, de unde dorm 
ei. Le înnozi şi faci nouă si cu fiecare dai in jos 
$i zici: ie-ţi {осше focul! Si le svárli in foc. Sortul 
şi traista şi tăte cele se svârle in pod, ca să se 
duca faptul. Dacă la caz nu se ascunde faptul, 
merem A moară și aducem într'un vas apa de pe 
routa morii, dimineaţa tare, până nu răsare soarele. 
F bine sa nu te vază morariul. S'o furi. Si de unde 
o iei pui puţină pitá cu sare. E bine să fie mo- 
rariul căsatorit de prima dată. Cu aceea apă te duci 
la baba si-ti descántá si te spală. Apoi apa accea o 


ірі pe ара”. (C. L). 


O boală obişnuită copiilor la ţară sunt petele 
roşii pe obraz. Їп Sanf sunt numite scurt 
„roși”. Cauza? 


„Pâna la şase săptămâni noi zicem așa: să nu 
іпіте о femee în casa dacă are rândurile. Sau daca 
intră, să spue şi să atinga copilul cu poalele ей- 
meșii si sa spună: eu sunt hâdă, copilul să fie fru- 
mos. Femeile de regulă spun. Da's a dracului multe 
şi nu spun. Atunci copilul capătă, ca la jumatate 
de an rogi. Și astea pot sa-i rămână pe viața. Destui 
si mor din ele. Fae femeile, da' nu prea se vin- 
decă. Uncori e mai uşor. Numai atunci nu-i din 
rândurile femeilor. E din focurile bărbaţilor. Ca 
pleaca cu țigarea aprinsă din casă şi nu е bine aga. 
Unele femei se due la faur în trei zile și-i atinge 
faurul cu focul şi-i vindecă. Da’ asta numai când 
e din focul barbaţilor”. (C. I.). 


O altă boală populară, care, în fond, aco- 


pere alte boale necunoscute poporului, este 
deochiul. 


„Pentru gcoei ca să fereşti copilul, cumperi dela 
burcași (negustori ambulanti n. г.) un fel de os ce 
se numește gcoe. Mai poţi sa cumperi cruciuliţe 
mici sau un ban de argint. Care n'are putere în- 
gira nişte mărgeluţe şi se pun toate astea la mâna. 
Sunt bune pentru geoci. La feciori si la fete mai 
mari se face altfel. Iei un vas cu саге dai mån- 
care la porc, c'acela-i spureat. Și d'acolo іеі apă sau 
ceva hâlbe (laturi n. r.) şi stropeşti pe om și tot 
zici: 

Când s'a geocea vasul porcului, 
Atunci să se geoace şi (cutare)”. 


In sfârșit, o mare problemă pentru mame 
este somnul copiilor. Ele ştiu că un somn sbu- 
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ciumat şi plánsctul sunt semnele rele pentru 
sănătate. 

„Copiii pot sa plânga si din rautate, din be- 
teșug. Când. sunt mici la {аба si se cânta noaptea 
sau plâng, te temi. Poate se apropie ceva sa-i fure 
somnul. Atunci e bine sa aprinzi un pic de tă- 
mác. Daca plânge, poate ]-o sagetat cu ceas rau, 
Atunci probalueste cu tamáe sfinţită. Afumi răzele, 
leaganul, tot jur împrejur, si copilul. Dupa aceca 
rupi din râze câte o bucata, le aprinzi, deschizi fe- 
reastra si stai aplecata spre rasarit, cu rázele afara. 
Apoi ţii ochii la un copac, care-a fi mai mare ji 
spui: 

O, válfa padurii, cu am un fecior; 
Tu ai o fata (sau întors), — 

Паі sa ne cuscrim laolaltă. 

Tu sá dai somn la feciorul meu, 
Sa doarma sa se hodineasca; 
Fata ta să sbicre şi să chioteasca. 

Și spui așa de nouă ori $i râzele sa tot urză. 
Dupa се ai terminat, răzele le lagi peste fercastră. 
Si cu somnul e aga. Când copilul tresare în somn, 
sc întâmpla uneori de e rau. Poate să şi moara. 
Sc zice atunci că-l sügcata moartea, chiar daca nu 
moare. Când copilul râde prin somn, credinţa bă- 


trânească с cá i se arata îngerul sau îi arata in- 


gerul ceva frumos gi cl e bucuros”. (C. L). 

— Materialul înfățișat aci, privind creșterea 
şi sănătatea copilului, așa cum sunt ele prac- 
licate în satul Sant, ilustrează concepţia edu- 
calivà sanitară a acestui sat, chiar si pentru 
vârste mai înaintate. Vedem mai întâiu că în 
acest sat, ca, de altfel, în atâtea altele, viaţa 
omului cste privită ca împlinirea unei ursite. 
Negresit, ideea este concepută destul de elastic, 
dacă ne gândim cá ea îngăduc omului inter- 
усщіа lui. E, am putea spune, prescrierea unei 
vicţi, în anumite condițiuni. Omul, după еа, 
îşi are un loc al lui, dar are şi putinţa să co- 
laboreze la faurirca propriului lui destin. De 
aci rásare o consecinta: omul trebuc вй fie ve- 
ghetor ca toate condiţiile unei împliniri juste a 
destinului sá se faca. Orice destin este, se pare, 
mai mult sau mai puţin bun. Numai neglijenta 
omului, in implinirea unor datorii, in parte 
firești, in parte magice, duc la Ясгапјагеа li- 
niilor lui ideale. 

Ori cát de mistic ar fi conceput accst destin, 
cl nu este total deosebit de idcea determinis- 
mului natural, preconizat de ştiinţa moderna. 
Numai modul de a fi explicate diferá. Poporul 
concepe această idee tot ca o inlan(uire de 
cauze gi efecte, dar, în lanţul acestora, cauzele 
de natură mistică se împletesc cu cele de na- 
tura religioasă şi cu cele naturale. Este icoana 
mentalitaţii insagi a satului. Deosebirea dela sat 
la sat stă numai în proporţia fiecăruia din a- 


ceste elemente. Poate că va trebui imaginată 
odata o metodă care sa masoare mai cu preci- 
zie aceste proporţii. 

La data când a fost cules materialul de mai 
sus (1935), Corneliu Ilieși, informatoarca noas- 
tra, ета o femce de 42 de ani, cu știința de 
carte, cusătorită a doua oara. Ea face parte 
dintr'o familic fruntașe a satului Sant; deci а 
avut în viaţă ocazii destule de a lua contact si 
cu altfel de lume de cât aceca a satului tra- 
di(ional. Totuşi, în afara de oarecare umbra de 
îndoială, ea este adânc inradacinata în menta- 
litatea si tradiţiile satului, pe care le si prac- 
tică, 

Şi este explicabil sa fie nsa. Mintea ci, destul 
de deschisă teoretic spre orice inva(atura, nu 
poate fi deschisă de cât spre realitaţile care 
sunt: satul San( şi viaţa lui. Satul, el însuşi, 
nu este пісі el deschis, în totalitatea lui, decât 
tot spre sat (alte sate), în primul rând, nu- 
mai in al doilea rând spre viaţa culturala mo- 
dernă, deţinută de alte categorii sociale. In 
acest mediu trăcse educatorii parin(ii , în el 
şi prin cl cresc copii, moștenind acecaşi concep- 
ţie despre sănătate. Nu vom putea schimba 
mare lucru, in uccasta concepţie cducativa, câta 
vreme satul nu va fi cliberat sufletește spre o 
altă mentalitate. 

Și încă o observaţie: rolul aproape exclusiv 
al mamei în educaţia sanitara tradiționala а 
satului, mai cu seama în primii ani аі copila- 
гісі. Dacă expresia „ссі şapte апі de acasa” arc 
vrun sens, — în această direcţie il are în 
primul rând. Mama e medicul-pedagog al fa- 
milici, iar femeea, in genere, medicul satului. 
Meseria accasta o invatü satenccle una dela alta 
$i, când pot, si dela medicii calificaţi. Medicina 
culta n'a patruns prea mult în sat şi aceasta, 
dupa cum vom vedea, nu întotdeauna din vina 
satului. 


3. — А doua latură importanta a educaţiei, 
în viaţa satului, este educaţia gospodureasca. 
Dcosebim doua faze mai de scama, în procesul 
de iniţiere al ţăranului la viaţa practica a pa- 
rinţilor sai: faza educaţiei gospodaresti indirecte 
(faza jocurilor) și faza iniţierii directe. 

Cea dintâiu e faza copilariei. Rostul acestei 
faze pare să fie destul de bine înţeles de sa- 
teni chiar. 

„Copiii cât îs mici îi vezi ca le place a juca. 
De regula le atirnam de grinzi o sfoara şi de са 
ceva care suna. Ei dau cu mâna gi se bucura. 
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Dacă-s ceva mai mărișori se joacă şi singuri. Igi 
fac siaule sau colibe, acolo pun ceva fasole sau sur- 
ecle gi zic că-s oi sau murhai. Fiecare trage de 


ce-i e Weasla”. (C. 1). 


In aceasta din urmă propozițiune este arătat 
tot rostul educativ al jocului, pe care mama 
pare sa-l înţeleagă mai bine de cât tatal. Și 
femeile sunt şi conştiente de aceasta înțelegere 
deosebită a lor. d 


„Care copil e mai mic îţi place par'că mai mult, 
ca tot faci madărele (jucării n. г.) cu el Tata e 
altfel. El nu are aga timp cu copiii. Sunt unii, 
dar puţini. Lor mai mult k plac copiii când sunt 


а”, (C. Lj. 


mari de-i ajută”. 

Jocurile copiilor au avut o sumă de inter- 
pretari și teorii. Una dintre ele, teoria lui 
Stanley Па], le socotește ca repetând prescur- 
tat evoluţia culturala a omenirii. Dacă е să 
admitem, cât de cât, ca valabilu această teorie, 
atunci aga trebue să explicăm şi unele Jocuri 
ale copiilor din Sant, ca de pildă „de-a săge- 
file". In ocupațiile locuitorilor din Sant nu 
mai exista vânătoarea cu arcul, așa că jocul 
poate fi socotit, in adevăr, ca rămăşița unei 
ocupaţii de mult părăsite, dar nu uitată. Copiii, 
cel puţin, mau uitat-o. 

Cele mai multe jocuri şi Jucării se referă 
însa la ocupațiile actuale ale locuitorilor. La 
fete, şi aci ca pretutindeni, gásim Jocul pápusei, 
la baieţi jucării şi Jocuri în legătură cu ocu- 
paţiile barbategti. Alte ori fetele şi băieţii se 
joacă împreună. Câteva exemple, din jocurile 
cele mai des întâlnite în Sant o vor dovedi. 


De-a ойе. „Il joacă copiii mici de 4-5 ani, până 
la 8-9 ani. Fac un gard cu crengi subţiri şi cu 
porliţa. Ii fae şi strungá şi colibă pentru păcu- 
гами, Asta e târla. Copiii iau apoi cucuruz de mo- 
lid: câţiva din ei sunt câini şi ceilalți berbeci si 
mici. Copiii le duc la pascut, le baga pe strungă, 
se fac ca le шие. Apoi se culcă, pentrucá e noapte, 
sc scoala gi iar pleaca la: pügiune. Ca şi păcurariul 
cu oile lui”. (Inf. Simion Câmpan, 13 ani, 6 clase 
primare), 

De-a lupul cu mielul. „E pentru ăi mai mari 
pâna la 15 ani. Aci batăr să fim 5-6, Unw e pă- 
curariu, 2-3 lupi, 3-4 câini. Tipám de ре noi haine, 
curele, palarii, pieptare şi le imprügtiem са şi niște 
oi. Расигагіш se aşează în mijlocul lor, cu câinii 
şi se face ca doarme. Lupii atunci încearcă să fure 
oi. Câinii bat la lupi şi toţi aleargă. Și jucăm asa 
ү, lupii fură toate oile. Atunci se strică jocul”. í 
(S. C). 

De-a ити т gaură. „Ne strângem doi, да’ se 
poate şi mai mulți. Și facem două gauri in pä- 
mânt, ca două calimari. Fiecare are câte o sapa- 
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lauă са de о juma! de metru, din lemn şi la vârf 
lata şi ascuţită. La zece paşi punem câte o botă 


„Botele“ 


Саип © 


` 


Sapalaua 


© 


bâta, ciomag n. ж.), Anfipta in pământ. Apoi dam 
pe rând fiecare eu о altă botă. Care loveşte ia unt 
din gaura celuilalt. Iau adică nisip şi-l pun lângă 
gaura mea. Ne jucăm asa până facem pământ des- 
tul. Apoi astupăm găurile cu untul luat. Si a cui 
gaură nu se umple e trântit cu fundul în gaura 
lui”. (S. C). 

De-a slünina. „Luăm un clengi de mesteacăn și-i 
iaem cepurile să rămâna cam de un deget şi mai 
scurt. Clengiul se înlige în pământ. Joacă 3-4 copii 


Lopătele « . 


x. „e + Cârlig 


V Slánins. 


şi fiecare are câle un cârlig. Se mai ia un lemn 
ca de o palmă de lung şi gros ca degetul, care 
se ascute la un cap şi se bagă în pumânt. Asta 
в- slánina. Mai luăm un lemn ca degetul de gros 
şi despicam în două, pe lung. La astea zicem lo- 
păţele. Jucám așa. Frecám lopăţelele şi le dam 
drumul jos. Dacă amândouă cad cu tăetura în sus, 
ridic cârligul meu cu două clengiuri în sus; dacă 
una cade în jos şi alta în sus, ridic cu un clengi; 
dacă amândouă cad în jos, nu ridic nimic. Dacă 
amándoua lopăţelele cad în cruci, cu tăetura in sus, 
ridic cu patru; dacă e in cruci cu tăetura în jos, 
cobor cu patru. Cine ajunge mai întâiu sus a câş- 
tigat şi iese din joc. Se joacă până rămâne unv’. El 
trebue să scoată cu dinţii slănina din pământ”. 


(S. C). 


Clengiul 


In afară de aceste Jocuri, cu sens gospodá- 
resc si practic, mai sunt, de sigur $i altele — 
numeroase — in satul Sant. Dar cele mai frec- 
vent jucate sunt ele, cele care au mai multe 
referințe la viața locală. Uneori, cum e cazul 
cu ultimul sau chiar penultimul joc, avem a 
face cu jocuri care se găsesc si in alte părți, 
cu alte denumiri însă. Viața locală le-a îm- 
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prumutat, în cazurile date, ceva din elementele 
ei. Ісі un bă se numește slănină, colo puţin 
nisip ţine loc de unt etc. Pe această cale co- 
piii din Sant sunt înlănţuiţi cu jocurile lor, 
în preocupări care sunt aceleași cu acelea ale 
părinţilor lor. Ei își creează o lume de preo- 
cupări gratuite, în care se frământă gândurile 
colectivităţi. Am văzut că ocupaţia principală 
a Sentenilor este creşterea vitelor. Simbolica o- 
cupaţie ludică a copiilor are aceeași direcţie. 
Găsim însă, se înţelege, şi jocuri cu alte te- 
me. Dar acestea sunt mai puţine în Sant sau 
mai puţin jucate, ceea ce înseamnă același lu- 
cru, Astfel, inir'o zi, am surprins trei copii ju- 
cându-se „de-a bolta” (prăvălia n. TJ). 


„De-a bolta" se joacă aga. Cei trei copii au a- 
dunat betigoare, boabe si pietricele, pe care le-au 
făcut grümejoare întrun pătrat, însemnat pe pă- 
mánt cu vârful unui betigor. Aceea era „bolta”. 
Partenie Octavian Grapa, de trei ani, este „domnu”, 
adică negustorul; Viorica, sora lui, de doi ani, este 
„doamna”, Ei vând. Silvia Motrescu, de trei ani si 
ea, verișoara lor, este cumpárütoarea: dă bani, adică 
pietricele și i se vând lucruri. Jocul se poartă cu 
multă seriozitate. Când îi fac atenţi că acelea nu-s 
lucruri adevarate $i nu sunt bani, râd şi ei. Știu 
bine că e aşa. 


Aci € cazul să punem o problemă. S'a vor- 
bit adesea de lumea copiilor ca de o lume a- 
parte. Lucrul acesta nu se poaté contesta, dar 
trebue înţeles cum trebue, fără teoretizări ro- 
mantice. Lumea copiilor este alta nu atât din 
cauza psihologiei copilului, care ar fi cu totul 
şi esenţial deosebită de a adultului. Din contră, 
psihologia aceasta este determinată, ca de pre- 
теща a două lumi care stau faţă în față. Dacă 
mar Í cu puţine puteri, copilul ar fi pus de 
părinţii lui la treabă adevărată. Таг el ar face-o. 
Pentru că nu se găseşte în această situaţie, el 
își canalizează energia intr'o activitate gratuită. 


Odată acest gen de ocupaţii creiat, încurajat . 


şi de părinţi, el igi capătă o structură proprie, 
cu legi proprii de evoluţie, institutionalizándu- 
se. Nu e de mirare apoi că jocurile intră în 
iradiţie si unele dintre ele supravietuesc insti- 
tuţiilor adulte pe care le-au imitat. Deşi a- 
cestea din urmă vor fi veşnic sursa lor. Intre 
jocurile traditionaliste si tendinţa vieţii reale 
adulte, de a-şi impune preocupările ei lumii 
jocurilor, se dă o lupiă. Este educativ desigur, 
cu adevărat, jocul care, fără a se pierde dela 
o generaţie la alta, păstrează totuși contactul 
viu cu realitatea, dându-se după ea. Jocurile 


străvechi, fără nici o legătură cu realiiatea, nu 
pot ocupa locul întâiu ca frecvenţă. N'ar fi nici 
firesc şi nici bine, ori cât de interesante ar fi 
ele, din alte puncte de vedere. 


— La ţară însă părinţii nu lasă multă vreme 
pe copii să-şi cheliuiască energia în surogate 
de activitate practică. Din lumca jocurilor, co- 
pilul ţăranului este smuls de timpuriu şi dat 
muncii, efortului util, — mai întâiu muncii 
de învăţătură, apoi muncii propriu zise. Cu 
aceasta intrăm în faza iniţierii directe a edu- 
caţiei gospodărești. 

Metoda este, in adevăr, foarte directa. De 
cum pot sá facá o treaba, copiii mici sunt mai 
crujati, ceeace nu se întâmplă cu familiile mai 
sărmane. 


„Fata curăța ca dela 7-8 ani. De la zece face 
cum se cade. Mâncare face dela doisprezece. Numa’ 
tot le mai cruţam pe bietele fete cát sunt mici, — 
Baicţii mai alearga pe afară. Fae ce e mai uşor 
pentru partea лган, din ce prind dela tata”, 


(C. L). 


In deprinderea vieţii de muncă a părinţilor, 
copiii sunt introdugi treptat. Muncile la care 
sunt folosiţi sunt cele ale regiunii $i anume, 
cele mai uşoare. 


„De când sunt mici, copiii іпуаќа cunoașterea lu- 
crurilor de pe lângă casă. La primul copil învața 

ama. Da! d'aci încolo mai învața gi unul dela 
dela altul. Mai cu seamă băieţii. Ágti mici se tot 
dau pe lângă ăi mari. Dacă ăi mari învaţă dela 
şcoala, ei caută să prindă dela ei. Se joacă uneori 
şi de-a 'nvá(atul copii. Apoi se mai și ceartă câte 
odata, cá vine vremea de aplică învăţatorul pe- 
depse. Da’ numai cât se împacă. La ei пи ţine mult. 
Copilele imitează ce văd la mame. Vede pe mama 
torcând, face şi ea; vede pe mama la sucalá, în- 
coarcă şi ea. Când nu poate mai gi strica. Când 
js mai mărişoare le pun chiar mamele. Tot aga şi 
baieţii, — imitează lucrul tatalui. Tata nu se ocupă 
de ei, cum se îmbracă și altele. Asta face şi mama. 
Da! când îs mari îi mai ia pe lângă el: întâiu din. 
distracţie, apoi mai gi din lipsă. Ocupațiile oamenilor 
noştri suni creşterea de vite, paduritu. şi mai pu- 
fin agricultura. Copiii sunt folosiți cam din anii 
când merg la şcoală, mai ales la vite. Depinde de 
construcția corporală a copilului cât de tineri sau 
cât de bătrâni sunt a se da la diferite lucrări, 
La început păzesc vite: gi vite mari cornute și mai 
mici. In munte trimetem pe cei mai marișori de 
10-12 ani. La munca câmpului încep şi mai de 
mici: ca dela 10 ani, — da numa” la munci mai 
uşoare. Máná boii pe brazdă, aduc apă, strâng lemne 
pentru foc. Plugul nu-l ţin ei, până la 15 ani. Tot 
atunci încep să înveţe a cosi. La lucru cu grebla 
sau furca, sau la căpăluit (praşit n. r.), se începe ca 
dela 13-14 ani. La căpaluit chiar sunt mai mult 
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femei si copii. Barbatii se ocupă de regula cu pă- 
duritul". Inf. Gheorghe Olaru, 71 ani, 2 clase gim- 
naziale). 


Dupa cum vedem, ocupațiile principale — 
paduraritul, pasunatul in munţi și cositul — 
sunt socotite şi cele mai grele. Plugaria — 
afara de arat — este lasată Femeilor şi copiilor. 

Importante pentru educaţia gospodarcascá, 
in deoscbi, sunt doua probleme: rolul tot mai 
accentuat al tatalui, precum si împletirea tot 
mai accentuată a educaici tradiţionale cu cea 
şcolară. 


„Copiii învaţa şi dela parin(i, dar multe învaţă 
şi dela şcoala. Parinţii саге ştiu carte îi mai con- 
troleaza daca facutu-si-au lecţiile. Cata să vada mai 
ales daca au invatat socotelile. Cu economia (gospo- 


daria n. r. şi cu tarifa cubica a lemnelor, — apoi 


lucrurile astea mai mult dela parinţii lor de cât dela 
şcoala. Când îi vorba de masurat suprafeţele, la 
şcoala învaţa în masura metrica, acasa ei lucra în 
jugare, ca şi azi sunt curţile funduare aga. De 
multe ori copiii se pricep amu mai bine ca pă- 
гїї lor". (С. O.). 


lmpletirea şcolaritaţii cu educaţia traditio- 
nala sc face mai întâiu prin jocurile care se 
Гас la şcoala şi se răspândesc apoi și la copiii 
ec nu vin la şcoala. In genere însă jocurile in- 
va(atc la şcoala sunt fară mare aderenţa cu 
viaţa locala $i dc ассса întâmpină și oarccare 
rezistența. Cât despre invüjatura propriu zisă 
și directă, nici aceasta nu trece prea uşor din- 
colo de pragul şcolii, după cum vedem. In ori 
ce caz influenţa şcolii, în educaţia economică, 
la ţara, e mai eficace de cât pe latura sanitară. 

O alta caracteristica a educației tradiţionale 
gospodaresti este ocazionalitatea ei. Copilul în- 
vata din exemple, nesistematie, la întâmplare. 
Ea este de asemenea globală si nedifcrenţiată, 
copilul trebuind să înveţe, aproape fără spc- 
cializare, toate meseriile vieţii de ţăran. De la 
aceasta fac exceptic Ја (ara, numai cei câţiva 
mestesugari ai satului, care capătă o educaţie 
profesionala deosebită, după o cu totul altă 
metoda. Compararca acesteia cu metoda pur tá- 
rancasca este, de alifel, lucru uşor de făcut si 
instructiv. 


„Eu, zice un rotar din sat, am învăţat meseria 
la Sekei Rudolf, în Bistriţa. Acum el e mort. A- 
veam 15 ani, când m'am angajat ca ucenic, cu con- 
tract pe trei ani, cu hainele şi rufele mele de pat, 
şi plata taxei catre casa cercuala de asigurari. 
Când m'am angajat întâiu faceam zavoazde pene 
n. г.) şi im àrteam la strung. Ca nu роі sa pui pe 
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ucenic deodata la lucru, pe care nu l-a mai vazut. 
Mai aduceam apa, catam de vaca, — ca pâna înveţi 
trebue sa faci și d'astea. De trei ori pe saptamâna 
mergeam la şcoala dc ucenici. Era in 1920. La 
şcoala desemnam mult. De dormit, dormeam acasa 
la patron. Eram cinci şi toţi dormeam în atelier, 
unde aveam paturi, ре саге ziua le desfaceam. Di- 
mincaţa mâncam zama de secarea (chimen n. г. 
cu piti, — uncori şi cafea cu lapte. De prânz 
mâncam la masa cu dânsul. Porţia lui era, de buna 
seama, mai mare, dar nu mânca altceva. Scara la 
fel. Maistorul nostru era cam beţiv de felul lui. 
Câte odata nu bea luni întregi, dur când apuca ti- 
nea câte sasc-sapte saptamâni, pâna-l scuturau fri- 
gurile. Atunci cu noi se purta bine, пе povestca 
multe din tinereţe. Dar cu nevasta n'o ducea binc 
atunci. Se certau. O mai si alunga. Da’ a fost mais- 
tor bun, Dumnezeu sa-1 ierte. Prima data cànd ne 
punea la lucru ne spunea: uite ai sš faci aga si 
asa. Ne si arăta, ne si spunca. Când mai gre- 
şcam ne mai lua de urechi. Ca la noi daca iei 
numai o {ага de lemn си barda de unde mo tre- 
buit, apoi so stricat lemnul. La șase luni făceam 
spite si obede. După un an lucram la coşuri de tra- 
suri, dupa doi lucram ca şi maistorul. Apoi lucram 
şi mai tare ca dânsul. La început am fost ucinic 
proaspat; al doilea și-al treilea, batrân. Daca ve- 
nea unul proaspat, era scapat cel vechi de vacă si 
de apa şi de foc. Când maistorul nu era în atelier, 
cei mai batrâni aveau dreptul să comande și să 
împarta lucrul. Dupa trei ani am capatat carte de 
lucrător. O mers maistorul la prefectura. Dar cu 
am mai stat la cl v'o cinci luni. Apoi am mers în 
Fundul Bârgaului, la un maistor rus, unde am stat 
şuse luni. De acolo am venit aici la batrânul Iosif. 
Aici am stat un an si am plecat in armata. In 
1929 am luat brevet de patron". (Inf. Leonte Ga- 
vrila 30 ani, casatorit, sase clase primare, rotar). 


Viata de familie, stránsa, apropie intrucátva 
ucenicia mescriaşilor de inváfatura care se dă 
în familia plugărească; încolo deoscbirea e cevi- 
denta. Mestesugul sc învață mult mai sistematic. 
după anumite reguli stabilite. Meşterul învăţător 
este conștient de rolul sau. Ре lânga accasta 
treaba se face cu îndeplinirca unor forme le- 
gale, în prealabil. Se face un contract, în саге 
sc arată taxa legală care sc platește, iar uce- 
nicul isi cumpără hainele. Pentru munca de 
ucenicie nu numai cá nu i se plateste nimic. 
dar sunt cazuri când tot cl mai dă. E pus 
apoi să facă o scrie de lucrari pentru patron 
$i casa lui, intrate în tradiţie. Pentru meseriile 
mai bune, mai cu seamă lu orașe, părinţii 
trebue să aibă oarecare stare pentru a putea 
susține ucenicia copiilor, — iar în toate ca- 
zurile trebue să fie în situaţia de a se putea 
lipsi de munca lor. 

Ca metoda de învuţatură, ucenicia nu mai 
este un învaţământ ocazional. Câteva principii 
sunt respectate cu sfinţenic aci: trecerea dela 
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lucrarile simple şi uşoare, la cele complexe si 
mai grele; aratarea modului cum trebue lucrat, 
cu intenţia de explicare; precum si procedeul 
analitico-sintctic. Lucrarile se descompun în lu- 
crari mai simple și se învaţă ficcare separat. 
După aceea lucrul întreg se reconstitue. 

Tânarul învățăcel trece în sfârşit prin câteva 
trepte, până să ajungă cl însuși mestesugar 
întreg: e mai întâiu ucenic proaspat, apoi uce- 
nic batrán, calfă, lucrător, maestru. Nu lip- 
seste nici trecerea, pentru desăvârșire, pe la 
mai тиці maestri, după ce a ieșit lucrător, 
ceva asemănător vestitului „tours de France”, 
din apus, E o adevărată şcoala, cristalizatá în- 
tro instituţie, „care depăşeşte cu mult modul 
cum se exercită funcţia educaţiei profesionale 
în via(a ţărănească. 

Ocupațiile ţărăneşti mau in genere o insti- 
tutic educativă comparabilă ucenicici meșteșu- 
güresti. Funcţia educativă gospodareascá este 
numai vag concretizata іп persoana tatalui, caci 
în fond ea este exercitată la întâmplare de 
toată familia şi chiar de tot satul. 

In fari mai avansate există un început de 
diferențiere а funcţiei educative gospodăreşti, 
la ţară. Pentru inva(atura, ţăranii din aceste агі 
merg la ţărani cu rosturi gospodareşti mai în- 
tinse sau la mari proprictari şi lucrează o vre- 
me lai ei ca ucenici-argaţi. Alte ori (aranii 
mai înstăriți merg chiar la școli de agricultură, 
cum е cazul cu ţaranii din Danemarka, Fin- 
landa sau Ceho-Slovacia, — prin fceasta sarind 
peste ucenicia propriu zisă la o instituție edu- 
cativá superioara si acesteia. 

Se pare cá ocupațiile (aránesti, ca de altfel 
viaja (ürüneasca în genere, sunt sortite unei e- 
volu(ii proprii şi din punct de vedere educativ. 
In mod normal ar trebui să se trcaea dela în- 
vaţatura empirica si difuză sau ocazionala, do 
tip faránese, la ucenicia propriu zisa si apoi la 
şcoala. Se pare că ritmul presant al evolutici 
sociale va [face ca inva(atura faraneasca, in 
multe parti, sa sară la tipul şcoală direct. 

In ce privește educaţia gospodareasca în 
Sant, ea este departe de a fi in accastá situa- 
fie. Ea s'a bucurat totusi si de uncle impreju- 
rari care i-au fost de un ajutor deosebit, in 
comparaţie cu alte sate. Cea mai de seama din- 
tre aceste împrejurari este faptul cá satul Sant 
a fost un sat supus regimului de graniţă in 
fosta monarhie Austro-Ungară. In acest regim, 


munca {агапсаѕса a fost supusa unci discipline 
şi supravegheri deosebite. Locuitorilor li se da- 
deau indrumari gospodaresti cu marc grije, iar 
faptul ca se gasca la rascruce de tari, facea 
ca satul sa mai prinda câte ceva ы din alte 
parți. Pe lângă accasta, se pare са aci locuitorii 
se bucurau mai mult de rodul muncii lor de cât 
în alte părţi. Astfel Șanţenii au putut sa devina 
buni gospodari şi buni dascali ai copiilor lor. 
Granița a fost o şcoala severa pentru ci, dar o 
şcoala. Pacat numai ca în perioada graniţei 
ocupaţia lor aproape caclusivă era creşterea vi- 
telor. Plugaria s'a desvoliat mai mult dupa 
aceca. De accea, poate, între altele, $i sunt ci 
mai meşteri crescatori de vite, de cât buni lu- 
crători ai pământului. 


4. — Educaţia sanitară si cca gospodareasca 
sunt întregite de educaţia spirituala. Pentru 
cele două dintâiu, am vazut ca, în viaţa sa- 
tului, familia are un mare rost. Rostul fami- 
lici este destul de mare si pe accasta din urma 
latură. 

Satul Șanț ауса, in 1936 un numar de 494 
familii și anume: 


Concubinaje 8 adică 1,600 
Familii nctipice cazuri speciale 16 ,, 3,200 
pne tipice fara copii 56 „ 11,300 
"amilii tipice cu copii 367 , 74309 
Fam. cu copii plecaţi sau easat. 47 ,, 9,690 


După сит vedem, procentul familiilor ncti- 
tipice, acelea prin urmare care n'ar putea sa 
dea o educaţie în spirit tipic, tradiţional este 
foarte restrâns. Să nu uitam apoi ca la ţara 
concubinajele mau semnificaţia morala pc care 
le-o da morala filistina mic burgheza. Este 
destul de însemnat în schimb procentul familii- 
lor [ară copii 11.300), ceca ce se explica de 
sigur prin fenomenul de saturație demografica 
de саге am vorbit. Acest fapt nu se poate sa 
nu aiba repercursiuni si din punct de vedere 
educativ. Trebue sa mai notam apoi ca familia 
şanţeana nu prea are un aspeet patriarhal. Din 
cele 494 familii numai 34 6,900) au la un loc 
bunicii, parintii $i copii, ecca ce, se înţelege, 
nu poate fi o garanţie prea mare pentru o 
educaţie excesiv tradiţionalista 8). 


„la noi când si mai traese bunicii, nu prea 
stau la un loe cu copiii si nepoţii lor. Duca pa- 


8. Datele după Roman Cresin. Rev. Sociologie Românească. Nr. 7-9 din 1936, 
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rinții au 4-5 copii, cei căsătoriţi vor să se despartă, 
ca sa înainteze. D'aia rar de se mai gasesc bunicii 
şi nepoţii lor la un loc. Alicum mai traesc gi sin- 
guri. Nu doar cá nu s'ar înţelege, dar valurile ii 
mai impicdecü sa se ocupe de părinţii lor". (G.O.). 


Din punct de vedere sufletesc, educaţia spiri- 
tuala a familiei satești este dominata de reli- 
" . . . N 
gie In majoritatea satelor aceasta influenţă 
este împletită cu multe elemente mistice, extra- 
religioase, în altele ea este mai pură, pe linia 
religiei oficiale. Cazul acesta din urmă pare să 
fie intr'o oarecare măsură si cazul satului Sant. 


„Copiii noștri, de cum încep a vorbi, în prima 
linie învaţă rugaciunile. De regula dela mame. li 
amagegte ba си o {іга de zahar, ba cu lapte dulce. 
li învaţă sa-şi facă cruce са de la patru ani. Di- 
mincaţa, când se scoală copilul cere mâncare. — 
Da, puiul mamei, d'apoi întâiu să zici rugăciunea... 
Si zice „Doamne din somn ma trezesc”. б ştie ju- 
mataic din copiii satului. Stă scrisă si în catehism. 
Dupa mâncare copilul e mai dispus. Atunci spune 
ruguciunca de mulțumită. Seara înca este o rugă- 
ciune: „Când merg să mă odihnesc”. Cel dintâi copil 
inva(a dela mama. Apoi mai învaţă şi unii dela al- 
ţii. Preotul nostru a fost tare scrupulos în treaba 
asta. De regula se ducea prin cügi. Nici nu știai 
de unde a rasarit și se interesa de cum se cresc 
copiii şi tineretul”. (С. O.). 


La începutul creștinismului și multă vreme 


Nr. celor ce au 


VÂRSTA irecventat biserica 
Dela 0 — 20 ani ө А . 106 
Dela 21 — 40 ani š E . 159 
Dela 41 — 60 ani A š . 101 

Peste 60 de ani А А " 54 


Pentru educaţia religioasă а Şenţenilor, e- 
xista în, acest sat, cum există și în alte sate 
din regiune, diferite societati religioase, în ca- 
drul dispoziţiilor generale diecezene. Astfel, pen- 
tru barbafi, există „Reuniunea Sf. Anton", iar 
pentru femei „Societatea Sf. Maria", supranu- 
mita si cununa anului. Prima are 72 de mem- 
brii, cea de a doua 49. Membrii acestor societăţi 
se obligă a duce o viaţa moral religioasă exem- 
plară și a promova interesele creştinești locale, 
slând în ajutorul bisericii. Societatea Sf. Maria 
e cu deosebire vie. 

Taria unei biserici se vede si din situaţia ei 
faţa de alte confesiuni, cu care ar veni în atin- 
gere. In Sant, in afara de greco-catolici, mai 
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dupá aceea, intre sat si bisericá a fost luptá. 
Satul şi-a aparat vechile lui credinţe băirâneşti, 
biserica a luptat peniru răspândirea evangheliei. 
Lupta aceasta s'a soldat cu multe compromisuri 
şi de o parte și de alia. Familia a fost aceea 
care a pastrat credinţele vechiului sat. In cazul 
satului Sant, lupta aceasta a fost dusă cu des- 
tulă vigoare și în timpul din urmă, în numele 
religiei oficiale a satului — confesiunea greco- 
catolica — de energicul preot Pamfil Grapini, 
azi în vârstă de 81 de ani. 


„In alte părţi, zice el, parohul satului nu bagă 
toate în seamă. D'aia sunt trecute multe credinţe 
pagâne dela írafii noştri Romani. Aici eu i-am de- 
prins sa nu ţie de cât te este în carte. La noi, 
de pildă, nu se umblă cu Lazărul” (P. G.). 


Credinţa religioasă este destul de puternică 
în Sant. Se vede acest lucru, după frecvenţa: 
la biserică în zi de sărbătoare. Cum е si de 
aşteptat de altfel vârstele mai înaintate sunt 
mai bisericoase, dar şi tinerii sunt destul de 
numeroși, faţă de frecvenţa din alte sate. Dam 
ca pildă frecvența la biserică din cursul lunii 


Iulie 1935. 


Distribuţia procentuală 


Distribuţia procentuală a întregei populaţie 


— 


2524 |. . . 3959, 
"M . 379. |. _. . 88,85, 

. . 2405 |. _. . 17,0% 
E ‚ 129 |. —. . 8,70; 


sunt: 4 greco-orientali, 3 romano-catolici si cá- 
tiva mozaici. Trei dintre ortodocsi sunt veniţi ca 
servitori din alte sate, iar unul a trecut la or- 
todoxie ca student teolog. Romano-catolicii sunt 
germani veniţi si ei din altă parte. Cât despre 
mozaici aceștia sunt negustori Evrei, cum se 
găsesc prin multe sate din nordul Ardealului. 
Interesant este însă faptul că dintre aceștia o 
femeie Raluca Reiter Schmil a trecut la creş- 
tinism, prin căsătoria cu un ţăran român, Cos- 
ma Jugan. Azi (1936) este femee de 90 de ani, 
se numește Palagia şi a avut cu Cosma Jugan 
doi copii. „Sa făcut creștină, zice preotul Gra- 
pini, de dragul lui Cosma, că era fecior tare 
mândru. Dar şi ea încă era tare frumoasă”, 
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„Când m'am născut, zice însă Palagia, întâiu am 
fost jidancá. Mam botezat că așa mi-a fost drag. 
Sedeam la lucru cu fete de Român si m'am dedat. 
Întm aceea cred cam fost făcută pe lume ca. să mă 
botez”, Şi Palagia mai spune: „Și rugăciunile şi tăte 
cele le-am învăţat cu tineretul înainte de botez”. — 
Despre religiozitatea gi stăruința ei în creştinism sa- 
tul nu аге de cât, cuvinte de laudă. „Mai credincioasă 
ca ea apoi, în religia noastră, alta n'a fost”, zice 
preotul Grapini. Таг săteanul Maxim Mosil zice şi 
el: „Cum venea ea la biserică nici o Româncă nu 
venea. Se împărtiişea de 2-3 ori pe an, şi era fru- 
moasă. şi umbla numai cu haine românești îm- 
brăcată.”. 


Cazul Palagiei Cosma Jugan este interesant 
pentru că arată satul Sant cz având această pù- 
tere de asimilare religioasă. In genere poporul 
evreu, cu o mentalitate urbană evoluată, nu 
se asimilează. Când lucrul acesta se întâmplă, 
este o dovadă că nivelul asimilanţilor nu е 
prea scăzut. Acest nivel, împreună cu volumul 
demografic pot fi cauze determinante sufi- 
ciente. 

In cazul de față mai poate fi încă luat in 
considerare şi alt luçru: spiritul destul de to- 
lerant al Șânţenilor, care dá putinta apropierii. 
E ceeace mărturisesc evreii înşişi. 


„Eu, spune unul dintre ci, am făcut şcoala în sat, 
la bătrânul Cotu. A fost învățător bun și respectat. 
La şcoală nu făcea nici o deosebire între noi și 
Români. In sat gi la biserică mai agita el pe Ro- 
mâni contra noastră, însă lumea nu-l asculta. Mulţi 
dintre Români veneau după aceea gi ne spuneau. 
Ca noi ne ajutăm între noi; si noi pe Români si 
Românii pe noi. Cosma Cotul, directorul de acum, 
încă agita. Intro vreme zicea cá el e Hitler şi o 
să dca ре toţi jidovii afară din țară. Primarul s'a 
luat şi el după el. Cu Leonte Gavrilă, şeful la 
Goga, n'am avut nici un baiu. Cu şeful cuziștilor, 
iar, sunt destul de prieten. Eu ştiu româneşte mai 
bine de cât nemfegte si chiar de cât jidoveşte si 
sunt sergent in armata". (Leib Goldstein, 27 ani, 
clasele primare, negustor). 


Despre Evrei, preotul Grapini spune însă: 
„Noi am vrea pe jidovi să-i stergem de pe 
fata pământului. Dará ei îs umiliţi. Se poartă 
bine ca. să le intre Românii in prăvălie”, 

După cum vedem, în Sant, ca in multe părţi 
la sate, antisemitismul este o treabă mai mult 
de intelectuali, identificați cu interesele bur- 
gheziei nationale. Sar părea că satul are, din 
contră, mai mult tendinţe de asimilare, când 


poate, — de chemare la normele lui de viaţă —, 


nu de excludere. Sau poate, pentru sat, Evreul 
e în primul rând negustorul, burghezul, altă 
stare socială зі, pentru el, între burghezul e- 


vreu şi cel român nu este deosebirea pe care 
aceștia o fac între ei. 

Toleranţa religioasă a sătenilor nu înseamna 
însă lipsă de religiozitate. Poate să însemne, 
cel mult, în cazul de faţă, ca Senjenii nu vad 
nici un pericol pentru credinţa lor în toleranța 
ce o arată faţă de alte religii şi confesiuni. 
Biserica, de asemenea, are mare influenţa asu- 
pra sătenilor, deşi între ei și preot pot fi u- 
neori frecáturi. Și acesta € cazul cu preotul din 
Sant, ре care unii dintre săteni îl găsesc prea 
bătrân. „Noi, zice unul, nu zicem că nu e bun, 
dar e bătrân amu. E de lipsă unul cu mâna 
de fier, cum. а fost şi el când era mai tânar”, 
Alţii îndrăsnesc chiar acuzaţii mai grave. „Mai 
religioși o fost oamenii mai înainte, zice altul. 
Credinfa-i răcita mult, d'a mai mult din par- 
tea preotului de cât din a poporului. Că daca-l 
chemi la o slujbă îi trebue doua-trei sapta- 
mâni. Nu mere. Că n'are plată, că-i batrán, — 
nu știu”, 

După toate marturiile, preotul Pamfil Gra- 
pini a fosi un om energic şi autoritar. Astuzi 
(1936) are 81 de ani şi se luptă aprig să-şi 
păstreze stăpânirea. spirituală de alta dată. 
Iată, ce spunea, de pilda, în predica pe care 
a tinut-o în ziua de 22 Septembrie 1935: „Ca- 
sa Tatalui meu e casă de rugaciuni și woi por- 
mite să fie loc de șezatoare... Or am drept de 
poruncit, or atunci vă las pe voi. Când gasese 
pe treptele bisericii capete de tigari, am drep- 
tul sa fiu mâhnit in sufletul meu. Eu nu do- 
jenesc pentru mine, fară tot pentru voi. Pre- 
dica e o dojana mântuitoare peniru suflet... 
O spus cineva ca or'aduce alt popă. Apoi daca 
e asa, dragilor mei, sunteţi liberi dela mine. 
Dar acum sunt eu si mam să las, pán'oiu pune 
mânile pe piept. După acelea faceţi ce vreţi. 
Atunci puteţi spune: bine că 1-6 luat dracu pe 
popa cela”. 

Rolul pe care tatal îl are în fiecare familie 
primitiva, unde e sef religios, este confiscat in 
satul creștin de preot. In sat el este „parinte” 
şi „Ааа prin excelenţă. Intre părinte şi fiii sai 
sufletești pot interveni neînțelegeri, dar fiecare 
rămâne mai departe cu rolul lui. 


— Dar ori cât de mare ar fi rolul preo- 
tului şi al bisericii în sat, ele nu-s singurele 
realități care conteaza in viaja spirituală şi e- 
ducativă a satului. In cuprinsul vieţii sătești mai 
sunt şi alte realităţi sociale, unele chiar mult 
mai vechi şi care, din punct de vedere educativ, 
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au rol cu atát mai mare, cu cát el se exercita 
ncobservat aproape. Intre acestca, cele mai de 
scama sunt diferitele însoţiri de copii si ti- 
neret si, pentru adulţi, sezatoarea. 

Cetele de copii sunt, fara indoiala, unul din- 
tre cele mai interesante fenomene social-peda- 
gogice, care însa a fost atât de puţin studiat 
ca atare. 

Dupa terminologia $coalei sociologice dela 
Bucureşti, cetele de copii sunt grupari: mau o 
structura de sine statatoare si permanenta, ci 
una cu scop în afară si întâmplatoare, ocazio- 
паја. Copiii ве întovăraşesc pentru colindă, pen- 
tru joc, pentru pazitul vitelor sau chiar pentru 
furt. Cetele pentru colinda sau cele pentru joc 
au o mai marc importanța, pentrucá cle impun 
intovarasirilor, pentru scopul urmarit momen- 
tan, o anumita structură. Numărul si distribuţia 
membrilor din cete sunt determinate de acest 
scop. Celelalte, desi şi ele importante, nu pre- 
zinta o structura tot aşa de interesanta pentru 
studiu. 

„Noi când ne ducem cârlanii la pascut, zice 
un copil cu care am mai vorbit, ne întovara- 
sim câte doi sau trei și din două trei turma 
facem una mai mare. Eu ma intovuragesc cu 
Gavrila Sas. Imi place cu el, pentrucă păzeşte 
bine cárlanii. Nu-i bate. Nu-i furios. Noi mer- 
gem înapoia cárlanilor si ne jucam. Atuncea vin 
şi alţii, dela alte tovăraşii, si cu toţii ne jucam. 
Când пс adunam nu e nici unul mai mare. 
Toţi una. Numai numaram și cine cade”. (Si- 
mion Câmpan). 

Раса ccata de copii nu e aproape de loc 
structurata, în schimb însa jocurile sunt. Şi ori 
de câte ori o ceata schimba de joc, tot de a- 
тасса ori sc absoarbe în structura acestuia. 

Am vazul, în capitolul precedent, jocuri cu 
sens pentru educaţia gospodareasca. ln afară 
de acestea, mai sunt altele cu alta semnificație, 
— jocuri cu referinţe la viaţa sociala şi ceta- 
{спсаѕса şi educative tocmai din acest punct 
de vedere. Dam aci doua exemple. 


De-a tălharii cu jandarii. „Ne jucam mai multi 
haicţi. Numai acasa, nu la imas. Ne strângem 
seara dupa ce venim cu vitele. Şi ne "mpar(im în 
doua.: La unii le zicem tâlhari şi la unii jandari. 
Şi fiecare şi-alege câte un cap. La capul jandarilor 
îi” zicem șef, la capul tălharilor dupa cum o fost pe 
vremuri: Nicoli(a. Nicoliţa a fost înainte de răsboi 
un Паг ре Rotunda. La tâlharii ceilalţi le zicem 
tabara hú Nicoliţa. Tălharii fug, ascund si jandarii 
dupa ci, ii cauta. li tot сай pânu-i prind pe toţi. 
Atunci dau cu cureau pe spate la tâlhari. Dupa 


16 


aceea schimbam jocul. Care o fost jandari se fae 
tâlhari si ailalgi jandari” (S. C.). 

De-a rasboiul cu sage(ile. „Aicea alegem doi co- 
mandanţi. Apoi se aleg si taberele, — ca fiecare se 
duce unde-i place de comandant. Se trage apoi cu 
un leu si unul e Român si altul e Turc sau Tatar. 
Se bat apoi eu sagetile cu are. Ne luptam aga pána 
spune o tabara ca e batuta. Ne batem gi cu pic- 
tre puse intr'o bota cu crapatura. Da! acu s'a mai 
pierdut jocul asta”. (S. C.). 


Gasim, după cum vedem, în fiecare din 
jocurile acestea autentice, atmosferă de legendă 
locala, cu urme chiar din istoria naţională, care 
cu siguranţă, au o eficacitate educativă mult 
mai mare, din punct de vedere cetățenese, de- 
cât cele câteva ore pe care copiii le au, cu 
acelaş scop, în programele şcolare. 


Acestea sunt cetele de copii si jocurile со- 
piilor. Cu cetele de tineri mai în vârstă — ce- 
tele de feciori cum se spune în partea locului — 
lucrurile stau altfel. Cetele de feciori sunt mai 
structurate, mai institutionalizate. In schimb 
activitatea lor e mai primitoare de înnoiri. Ac- 
tualitatea, ocazionalul chiar si viaţa locală igi 
fae loc aci. 

Cea mai de seamă ceată de feciori din Sant, 
esie ceata .,berei". 


Ce este berea? „Lu noi e un obieciu. Se strâng 
doi-trei pâna "n patru feciori, care-s mai deştepţi 
— anul trecut cu, Onisim Grapini şi Iosif Sángeor- 
san, toţi ca de 25 ani. Noi am băgat patru mu- 
zicanţi. Le-am dat o arvuna de 300 lei si a ramas 
sa le mai dam o mie pe opt seri. In ziua de Cra- 
ciun ne-am adunat la casa ,berci", la Maftei Sàn- 
georsan. Ат cumparat 3 kg. de ginars, le-am fiert, 
şi le-am pus la masa. Erau adunaţi 22 de feciori 
si la toţi le-am dat. Si i-am întrebat: invoiti is sa 
le fim noi bjirai? S'a aprobat. Tot in seara ceca 
am luat .„агоапе” (a platit fiecare jumatate din cât 
Sa înscris sa dea). Unu: din noi, Onisim Grapini, 
a numit feciori cari să umble câte doi sa cheme fe- 
tele la bere, sa le ceara la pariaţi. E aga: intră in 
casa si zic buna scara. Se aşcază pe scaune, iau pă- 
lariile din cap, apoi amândoi deodata: Bade Ioane 
şi lele Ioana (eum îi numele), se roagă ceca berceni 
si ne rugam şi noi, faceți bine si ne lăsaţi fata la 
bere. De nu va fi cu greu să veniţi şi Dumnea- 
voastra. Parintele fetei, dacă vrea să facă o glumă, 
spune: cu placere, da nu vrea să vie. Ma noi spu- 
nem: ia şi d-ta o joardă şi dă dupa ca, e'atunci 
o vini. Da buna scara şi pleacă. Asta e funcţia 
unui bijirau. Acum vine a: doilea. Acela am fost 
eu. Eu am trimes muzicanjii la părinţii fetelor sa 
le dea sa manànee, Alegi cele mai văzute fete din 
sat si de toata seara altele. Al treilea bjirau are 
funcţie: aranjeaza lampile, pune naft, curafá salile 
si sta în așteptare. П mai ajuta și gazda cügii. — 
Scara se joaca întâiu dansul „de-a mâna”, apoi 
„de-a *nvărtitul”, alunelul, — apoi vine sârba. Se 
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mai si mestecá jocurile. Intre jocuri se mai strâng 
câte 5-6 feciori si eumpara ginars si da si la fete. 
Cu fetele mai vin și parinţii şi fraţii insurati si 
privesc. La dans se si striga. La bere sunt altele 
strigaturi, la nuntă altele. La jumatea berei se 
plateşte la muzicanți jumate și la urma restul. Pe 
la Anul Nou, berenii se strâng toţi la casa berii. 
Bjiruii iau plugul si berenii sbici de fuior. Intài 
descânta la casa berei si descântecul e așa: pune 
plugul pe fereastră — că e mic, de lemn, și plu- 
gul si boii si calul si om si teleguta. Tate-s fa- 
cute de minc. Eu om purtat plugul si Onisim Gra- 
pini o descântat. El o strigat la feciorii care-s 
afara cu sgârbacelc: 


Vš tocmiti si bine stati, 
Boii bine sa mânaţi? 
Si ci zic: 
Ne tocmim $i bine stam, 
Boii bine sa mánam. 
Si iar bjiraul: 
Mâine anul se "nnocste, 
Piugușorul se pornește... 


Si tot așa mai departe. Onisim Grapini o știe 
toata. Apoi pornim. Merem întâiu la purintele, apoi 
la notar, apoi la dascal, apoi la farani, la cei frun- 
taşi. Catre ziua Împarţim banii si facem petrecere. 
Am uitat să spun ca, înainte de bere, toţi bjiraii 
dela toate bercle — că mai sunt și altele — merem 
la primarie să facem concesiune de joc între primar, 
gazda berii și bjirai. Isealeşte și pretorul si jandar- 
maria. În cela an când o murit Duca om mers la 
Bistriţa pentru isealit. Merem și la parintele. A doua 
zi de Crăciun, după biserica, bjiraile, câte unul de 
fiecare bere — mare, mijlocie și mică — dau 
parintelui lista pentru toţi feciorii din bere: câţi îs 
de ficcare. Preotul ne binecuvântă şi ne da drumul. 
Ca mai este și bere mijlocie și beve mica. Berea 
mijlocie o fac feciorii ca dcla 20 la 23 ani; еса 
mica feciorii sub 20 de ani. Ca nu încap toţi în- 
trun loc. Eu daca vreau sa ma duc la berea mij- 
locie sau mica, am voe. Cei mici mau voe пісі 
la mijlocie nici la mare. Fetele — е asa: sub 15 
ani la micá, dela 15 la 18 ani la mijlocie, peste 
18 la mare. Mai ?nainte nu știu bine cá cum o fost. 
Bere mica nu era. Nu-i lăsa ai mari gi popa. Ра’ 
{їч o mai îmbatrânit popa ăst al nost — Altă 
data berea se facea altcum, da' eu n'am apucat. 
Fara cunosc berea dela Magura. Acolo nu e ca la 
noi și ţine trci seri". (Savir Seripeţ, 25 ani, patru 
clase primare). 


Lămuriri asupra berii am luat şi. dela preotul 
Pamfil Grapini, in sepeial asupra denumirii 
de ,bere". 


„Маі "nainte vreme, feciorii dela 18 ani se adu- 
nau ]a un econom. $i fiindcá mai mult nu le placea 
vinarsul ca sa petreacă in câșlegi, ci aduceau boabe 
de orz, le puneau întrun butoiu mare, turnau apă 
și tinerii pe rând mergeau toată ziua, invàrtea si 
mesteca orzul în apa accea. Apa caputa un gust 
amar. Асеса apă о strecurau in vase curate, o 
pastrau si, începând de a doua zi de Naşterea 


Domuului petreceau. Şi fiindca bautura ауса gust 
si miros dc bere, o dat numele de „bere? şi la 
petrecerea întreaga. Mere la here, mai! Facem 
bere, mai! Pentru conducerea petrecerii, tinere- 
tul îşi alegca un conducator, caruia-i ziccau pri- 
mar sau birau. El avea doi aghiotanji. Ri erau 
raspunzatori pentru pacea şi ordinca fața de pri- 
márie, de priot si de parinji. Intàiu se judccau 
între ei, apoi ajungeau la поі. Care se simţea uc- 
dreptajit, fata care ега dispreţuita sau ofensata, 
veneau la priot sau la primarie și se jeluia. Cu o- 
cazia aistor conveniri, de regula, era invitata toata 
»diliginga? satului si parinţii. Copiii nu erau ad- 
misi. Obiceim se (ine şi acuma, dar numai iarna, 
— şi sa mai schimbat. Vara, dupa wccernic. îşi fac 
între ci înțelegere si joaca pâna la apus de soare. 
Dar nu la cârciuma. Priotur mai controleaza care 
o fost la sf. biserica și-i mai opreşte. Acu mai nu 
se mai alcge birau. E unu. mai batràn care con- 


duce”. (Pr. Pamfil Grapiui). 


După cum vedem, ,berea" e de fapt insti- 
tuţia cea mai de scama din viaţa tineretului din 
partea locului, cu mare influenţa educativa. Si 
este în adevar o instituţie: funcţia de bercan, 
ca și funcţiile de conducere, sunt în adevar 
funcțiuni, nu-s legate de anumite persoane. 
Funcţia sa educativa este și ea evidenta. Pe- 
trecând, tineretul se iniţiaza de fapt la viaţa 
spirituala a satului, — mai ales la cea cetaţe- 
ncască. Organizaţia berci seamana, în orice caz, 
cu organizaţia ectajeneascá a satului, — cu a 
satului din trecutul imediat însa. In adevar, con- 
ducutorii ei se numesc birai, deși astazi (1936 
acestea sunt denumiri саге mau corespondent 
în sat. Pe uncle din aspectele еі instituţia arc 
înca un aer de primitivitate şi mai pronunţat. 
Aşa e de pilda în alegerea birailor. Ei nu sunt 
aleși, ci se propun еі înșiși şi cer doar con- 
simţimântul alegatorilor feciori. 

In cecace priveşte activitatea desfașurata — 
ceeace am putea numi programul berei — ni- 
mie prea precizat. Obiceiurile cu caracter mis- 
lic praeticate cu prilejul ei sunt fixate cu pre- 
cizie destul de mare; dansurile sunt si ele tra- 
diţionalele dansuri locale, in cea mai mare 
parte; dar o ordine a desfasurarii lor nu este 
strictă. In plus, multe lucruri noi se introduc 
cu destulă ușurință. Chiar în organizare, dela 
o generaţie la alta, se introduce reforme. 

Conducerea spirituala suprema a berei, in 
sat, pare s'o aiba inca preotul. Adiministratia 
comunei vegheaza numal sa nu se contravina la 
vro masura luata de autoritațile superioare. 
Incolo, spiritual, ea ajută mai mult pe preot. 
Cât despre școală si învăţător, dupa cum вс 
vede din descrierea .„bjiraului” Savir Seripet. 


Ti 
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ei sunt, pare-se, cu totul absenţi din treaba 
asta, 


Dacă ,berea" este a tineretului, şezătoarea 
e a satului, — în orice caz în mare măsură a 
satului întreg, 

Şezatoarea, nu-i o instituţie cu structură pre- 
cisă. Singurul caracter institutional al ei este, 
am putea spune, permanenia ei ca idee. Altfel 
e o grupare ocazionalá, cu mari posibilitáti de 
adaptare la imprejurari Aga e şi in Sani, 


»L4 şezătoare se mai întâlnesc feciorii eu fetele. 
Da vin gi alţii. Fetele se adună în de ele; feciorii 
umbla si de la o şezătoare la alta. Stă mai mult 
unde place la fiecare”, (Savir Seripeţ). 

„Când eram eu tânăr, gezátorile erau par'că mai 
dese, dar și mai sever supravegheate, Se aduna 
mult tineret, dar nici odată singur. Vorbesc de 
fete, — tinerii erau slobozi. Pe atunci preotul le 
frecventa foarte des şi pe neaşteptate. Unde nu te 
așteptai ега, Mai venea gi învățătorul dar el ma- 
ven atâta autoritate. La şezători preotul nu tinea 
cuvüntari. Sta doar de vorbă cu lumea, da un 
sfat sau se informa. De multe ori sărbătoarea la 
biserica, el vorbea apoi de ceeace auzea că se în- 
tâmplă pe Ја şezători şi nu cruța. In -şezători se 
spuneau poveşti, glume, ghicitori. Uneori se si ceten, 
Circulau prin şezători: Libertatea dela Orăştie, Ro- 
mânul dela Arad, Tribuna şi Gazeta Transilvaniei, 
precum $i cărţi. Sezütorile erau și ele un fel de 
şcoală de naționalism. Acum nu ştiu cum vor mai 
fi gezătorile în Sant, dar parcă s'a mai schimbat 
ceva”. (Dr. Frederio.Popu, би al satului), 


La şezătorile organizate de echipa monogra- 
fică, silindu-se să respecte cât mai mult speci- 
ћеш locului, s'a putut vedea cá șezătorile sunt 
încă vii în obiceiul satului Sant. S'a încercat aci 
și o sistematizare a lor, cu un mai pronunţat 
rost didactic. Subiectele aduse de locuitori în 
discuție au fost păşunatul şi pădurea, cele mai 
actuale în sat. Același lucru se discută probabil 
mai mult şi in şezătorile obişnuite, 

Din informaţiile culese mai iese însă un 
lucru. Sezütorile mai mari — cele de toamnă 
de pilda, dela culesul păpuşoiului — adună la 
un loc toate vârstele. Cele de iarnă, când se 
adună femeile și fetele cu lucrul, sunt mai 
puţin populate și tineretul se adună oarecum 
separat. Şi atunci, se înţelege că şi atmosfera 
şezătorilor diferă. In orice caz între rostul şe- 
zatorilor şi acela al cetelor de copii şi de ti- 
neret este o deosebire: acestea din urmă sunt 
exclusiv ale tinerilor, pe câtă vreme şeză- 
toarea e a tuturor vârstelor. Ea face, am pu- 
lea zice, legătura între vârste, în domeniul vie- 
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tii spirituale, ceeace e foarte important din 
punct de vedere educativ. 


5. — Sá aruncám acum o privire generală a- 
supra caracterelor mai însemnate ale educaţiei 
tradiţionale, așa cum se desprind ele din înfă- 
țișarea acestui proces în Sant. 

Ceeace domină, după cum am văzut, în con- 
сера Şenţeanului, este încrederea sa în puterea 
educaţiei. Pentru el omul este împlinirea unui 
destin, — un destin bun în general, pentru toată 
lumea. Împlinirea lui depinde însă de păstrarea 
unor reguli, care trebuesc cunoscute. Omul se 
împlineşte decă le cunoaște și le respectă; ra- 
tează dacă le ignorează, Intre concepţia aceasta 
și unele teorii culte (Rousseau) nu este nici o 
deosebire aproape. Deosebirea stă numai în mij- 
Joacele pe care le are săteanul la îndemână 
pentru fructificarea ideii pe teren practic. El 
vine асі cu practici empirice şi magice, pe câtă 
vreme omul cult cu învățăturile științei mo- 
derne. Ceeace trebue reţinut însă este robustul 
optimism educativ al Sántenilor, ceeace e o ga- 
ranfie pentru ieșirea din criza de creștere, prin 
care pare că trece acum satul lor. 

In ce priveşte mentalitatea mistico-empirică 
a gatului Sant, — $i aci sunt de făcut unele 
distinc(iuni. Ea nu este chiar atât de închisă, 
Bărbaţii mai mult, femeile mai puţin schi(eazá 
tendinţe de ieșire din ea. O uşoară umbră de 
îndoială faţă de practicile magice pregăteşte 
decăderea acestora la ragnul de superstiții. Sar 
părea chiar că numai lipsa altor deprindrei în- 
gădue perzistenja celor vechi, căci locul nu 
poate rămâne gol. Altfel fructul este destul de 
copt. | 

Deosebirea dintre femee si bărbat, din acest 
punct de vedere, are repercursiuni insemnate 
pentru educatie. Tot ce se leagá de indatori- 
rile educative ale femei — cum e in mare má- 
sură educaţia sanitară, — se face in spirit mai 
tradiționalist si mai primitiv; tot ce tine de 
datoriile educative ale tatălui — în primul 
rând educaţia gospodărească — se face cu o 
înţelegere mai raţională a lucrurilor. Bărbaţii au 
o atitudine mai liberă, chiar faţă de autoritatea 
supremă a satului, — preoțul. Consecința lo- 
gică pe care trebue so tragă de aci şcoala 
este evidentă. Ea trebue să aibă o atenţie deo- 
sebilă pentru formarea mentalitátir feminine, cu 
atât mai mul, cu cât de acest lucru sunt le- 
gate via[a şi educaţia micilor săteni în primii 
ani de existenţă, care sunt, după cum se ştie, 
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atât de periclitati 

O caracteristică a educaţiei tradiţionale a 
satului sunt apoi metodele educative intrebuin- 
iate. Ele au un caracter nediferentiat și ne- 
sistematic, Învățătura in sat nu se face specia- 
lizat şi metodic, ci global și ocazional. Copiii 
învaţă trăind pe lângă părinţii lor tot ce ştiu 
şi ei — toată meseria vieţii de ţăran din lo- 
calitate —, observând si făcând ca ei. In această 
privinţă ucenicia pe care o face meseriașul — 


chiar la ţară — este o formă avansată de în- 
vátáturá. 
In unele sate — la popoare mai înaintate 


— găsim un început de ucenicie diferențiată 
chiar la ţară, La noi, aproape de loc. Dar ceea 
ce găsim uneori la noi — ceeace am găsit în 
Sant — este tendința de a pási peste ucenicia 
propriu zisă la şcoală. Evoluţia firească a me- 
todelor educative, dela integralismul empiric 
$i ocazionalism, la ucenicia specializată si apoi 
la şcoală, pare să nu se facă la fel ca pentru 
meserii, în trecut, Aici este tendinţa să se sară 
direct dela prima la ultima treaptă evolutivă. 
Faptul nu poate fi fără consecinţe. In educaţia 
profesională a meșteşugarilor, ucenecia este о 
iustitü(ie intrată în tradiţie, cu structura, viaţa, 
şi legile ei. Aceasta face că școala — școala de 
meserii sau profesională — apare meseriașilor 
ca ceva străin. Mai multă încredere inspiră așa 
zisele şcoli de ucenici, care sunt o fuziune a 
uceniciei cu şcoala. Si o împăcare.. 

Şcoala necesară pregătirii ţăranului, pentru 
complexul осира{Шот, Іш, are o altă situaţie. Ea 
trebue altoitá direct pe şcoala nediferenjiatá 
a familiei și a celorlalte instituții populare de 
educaţie. De aci o sumă de greutăţi, de sigur, 
— dar altele, 

Instituţiile de educaţie ale satului nu au așa 
de evidentă funcțiunea educativă, cum o găsim 
fie la ucenicie, fie la şcoală. Și biserica şi fa- 
milia şi cetele de copii, și cetele de tineri, $i 
şezătoarea — ca să nu le pomenim de cát 
pe acestea — au gi alte rosturi în viaţa socială, 
uneori tot așa de importante ca și cel educa- 
tiv. De aceea, poate, cea mai mare greutate 
pentru ţăran este să se obignuiascá a concepe 
o instituție, care să nu aibă altă funcțiune, 
de cât pe aceea a învăţăturii. 

Aproape toate instituţiile educative sătești au 
apărut chiar în sat. Numai biserica a apărut 
în afará. Ea s'a impus satului împotriva stră- 
vechiului cult familial şi a aga ziselor credinţe 
págánest. Religia creştină a venit în sat, la 


început, ca dușmană a păgânismului, care era 
satul însuși. Astăzi ea este încadrata în viaţa 
satului şi este o forţă educativa încă vie. 

Familia sateascá, si ea, este o instituţie de- 
stul de închegaia. Tipul de familie cel mai răs- 
pândit in Sant este, am vazut, cel al familiei 
conjugale simple. De cum se căsătoresc, tinerii 
doresc să se despariă de parinti. Aceasta este, 
probabil, în legatură $i cu saturafia demogra- 
fică a satului. Fiecare továrasie conjugală vrea 
s'o ia cât mai de vreme. Dacă ramân in gos- 
podăria veche li se pare că-și pierd timpul, 
muncind pentru alţii: pentru fraţi sau chiar 
pentru părinţi, care lasa apoi moștenire averea 
mumcită de ei si altora. Familia aceasta, in- 
teresanta şi nu prea respectuoasă faţă de ba- 
iráni, “este proprie unei vieţi care lasă tradi- 
tile să moară. Nu putem spune ca este cazul 
întocmai pentru familia sanfeaná, dar condiţiile 
creiate duc în această direcţie. 

Căci tradiţiile mai au şi alte forţe de susţi- 
nere. Ele se transformă complet numai odata cu 
transformarea totului. Educativ familia, din fa- 
za celei din Sant, nu mai are condiţiile unui 
sat în ascensiune, dar nu are încă nici lămu- 
rite condiţii noui de viaţă. Sar putea ca o 
asifel de familie, dacă nu găseşte multa vreme 
putinţa ieşirii din criză, să facă drum întors 
spre forme degenerate, cu dezastroase efecte e- 
ducative, din toate punctele de vedere: si sa- 
паг și gospodăresc si spiritual. Асі $i şcoala 
va trebui să aibă un cuvânt de spus, dar cheea 
вій întrun complex de alte condiţii. р 

Alături de familie un rol educativ de seamă, 
in sat, am văzut că-l au cetele de copii gi ti- 
neret, precum si gezütóayea. Acestea sunt din- 
colo de cadrul restráns al familiei. Ele au func- 
ţiuni, care trebue să fi fost mult mai impor- 
tante în trecut, fără. să le fi pierdut com- 
plet nici azi. Atmosfera de legendă sau basm, 
care le însoţeşte adesea, rămășițe de magie şi 
primitivism patriarhal, mărturisesc de vechimea 
şi importanţa lor în vremurile. apuse. Perzistenţa 
lor în sat este temelia misticismului din viaţa 
sateascá. 

Şcoala încearcă sa vină cu influenţa ei aci, 
dar destul de nepriéeput. De fapt, problema 
rămâne să fie. lamurită de-abia de acum în- 
colo. Deocamdată singura influenţă dirijată a- 
supra lor a avut-o, până acum numai biserica, 
Lucrul acesta este foarte vadit in Sant. Асі bi- 
serica a exercitat un control dintre cele mai 
severe, în ulüima jumatate de veac, asupra în- 
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tregei vieţi spirituale si educative a satului. Ea 
a supravegheat în primul rând familia, dar s'a 
amestecat si in viaţa instituţiilor populare cu 
totul particulare, cum sunt cetele de tineri și 
sezatorile. Ea a cautat să faca, prin ele, atât 
cducaţie religioasa, în spirit tradiţional, cât si 
educaţie naționala. Astazi încă, biserica este o 
[orta vie in sat, deşi cu o autoritate ceva mai 
scazuta. Diminuarea acestei autorităţi tine de 
multe cauze, dar si de slabirea forţelor celui 
ce o încarncaza: batránul preot Pamfil Gra- 
pini. š 

Fiindca agenţii unei funcțiuni atârnă greu 
in modul cum aceasta se va manifesta. Ei nu 
crecaza funcțiunea, dar îi pot da viaţă sau o 
pot suspenda parțial. 

Agenţii func(iunii educative sunt: părinții, 
şefii fireşti, ocazionali sau permanenţi, ai ce- 
telor si sezatorilor, si preotul. 

Mama, dintre parinfi, are rolul educativ cel 
mai de seamă. Sateanca mamă este, in gencre, 
mai superstitioasa de cât barbatul, fiind legată 
de cercul mai strâns al familiei. In vremuri 
patriarhale rolul ei educativ era mai mic. Băr- 
batul cra mult mai important prin faptul că 
deţinea $i puterea religioasă, al cărei şef era. 
Azi rolul femeii e covârșitor. Ea se îngrijește, 
cu exclusivitate aproape, din primii ani ai co- 
pilariei, atât de trupul cât și de sufletul co- 
piilor. 

Tatal are un rol educativ mai mic azi si 
intra în acţiune, în viața copilului mult mai 
târziu pentru a-i face educația gospodareascá. 
ln general, barbaţii călătoresc mai mult si din 
aceasta învaţa mai mult. Ocupațiile lor, mili- 
taria şi faptul cá ei merg la şcoală în procent 
mai ridicat, îi face mai primitori pentru lu- 
cruri noi, mai puţin legati de superstiții, pe 
care le și numesc adesea „credinţe femeiești”. 
De асеса se şi observă că progresul la ţară este 
mai descatușat pe linia pe care barbatul are 
un rol educativ: adică pe plan practic. 

Şefii ocazionali sau permanenţi, ai cetelor 
de copii, de tineret si ai șezătorilor își au $i 
ei partea lor în procesul educativ al satului. Ei 
sunt, în fond cei ce conduc o lume, de care 
sunt legaţi, prin toate fibrele fiinţei lor. Edu- 
сапа oficiala nu le da niei o consideraţie deo- 
scbita, dar acest lucru e cu atát mai periculos, 
pentruca ei continua sa fie ceeace sunt, pe linii 
nesupravegheate, pline de pericole de tot fe- 
lul. Biserica a înţeles mai mult acest lucru si 
a nazuit ва le canalizeze manifestarile pe dru- 
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mul său. 

Preotul, în adevăr, a fost autoritatea cduca- 
tiva suprema în satul tradiţional, — si în Sant 
în mod deosebit. Prin mame el a controlat 
educaţia tradiţională familială, corectându-i pe 
cât a putut fondul de superstiții necrestinc; 
prin amestecul său în funcţionarea cetelor de 
feciori şi a şezatorilor el a controlat şi restul 
vieţii spirituale a satului, cu rost educativ. Sin- 
gurul domeniu unde el a avut o influenţă mai 
mica a fost acela al activităţii gospodărești. 
Aci agentul educativ cel mai însemnat a ra- 
mas tot tatăl. Acestuia încearcă să se substi- 
tue, pentru același rost, şcoala, — dar, pâna 
acum, cu rezultate destul de slabe încă. 


Educaţia cultă a satului Sant. 
Şcoala. 


6. — Şcoala este cea mai nouă instituţie e- 
ducativă a satului. Propriu zis, aşa cum este 
ea astăzi, nici nu este a satului, ci a Statului, 
în sat. In alte ţări ea este intrată ceva mai 
mult în tradiţia satului. La noi această tradiţie 
este de făurit, 

Spre deosebire de celelalte instituţii educa- 
tive, despre care am vorbit în studiul nostru. 
şcoala are un caracter net diferențiat şi mo- 
dern. Funcţia ei educativă este evidentă. Fără 
aceeastă funcţie școala mar putea exista. Ceca- 
ce nu este cazul cu nici una din instituţiile e- 
ducative cu caracter popular, — nici cu fa- 
milia, nici cu cetele de copii si tineret, nici 
eu sezütoarea, nici cu biserica. In structura a- 
cestora aspectul educativ este implicat, dar nu 
e niei prea evident si nici, intotdeauna, cel 
mai însemnat. S'ar putea chiar concepe, fie- 
care dintre ele, si fără rosturi de acest fel. 

Noutatea relativă a şcolii în sat este un lu- 
cru care se vede repede, mai ales în satele 
noastre, chiar și după semne exterioare. Stilul 
clădirilor școlare, în primul rând, este vorbitor. 
Dar noutatea aceasta se vede mai ales în ati- 
tudinea pe care sătenii o au faţă de școală 
şi rosturile ei. Și este extrem de preţios ca a- 
cest lucru să fie cunoscut, pentrucă greutăţile 
pot fi înlăturate atunci mai cu succes. 

Atitudinea sătenilor faţă de şcoală se poate 
masura și cu metode precise, — cu testul de 
atitudine .E o metodă care ne poate da formula 
matematică, expresia cantitativă a problemei. 
Pentru satul de care ne ocupăm, satul Sant, 
n'am avut posibilitatea să aplicăm această me- 
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todă. Ne-am mulţumit cu metoda anchetelor, 
sub formă de convorbiri cu sătenii. Pe această 
cale se obţin rezultate mai puţin precise, dar 
nu fără valoare. Metoda anchetelor este chiar 
necesară, ca o completare a metodei testelor. 
Ea poate să aducă un aport de adâncime și cu- 
loare locală. pe care testul numai cu greu îl 
poate da. 

Din convorbirile noastre cu sătenii din Sant, 
am cules destule mărturii care să ne dea o 
idee despre modul cum privesc ei școala. Vom 
da câteva dintre ele. 


„Mi-am dat băictul la şcoală ca să înveţe carte, 
sa-i foloseasca pentru când o fi таге”, (Nicolae 
Ioan, mijlociu ca avere și cu ştiinţă de carte. In- 
trun mod asemănător se pronunţa şi alţii: Leontin 
Pop, Macidon Grapini și Octavian Filipoiu, — aceştia 
oameni saraci). Alţii par şi mai convinşi: „Eu îmi 
dau copilul la carte, ca su înveţe, să-i foloscascá în 
viaţa. Că azi nu se mai poate fără carte”. (Andrei 
Nacu . Sau: „Dacă învaţă copilul, pentru el învaţă. 
Eu îl dau la școala sa fie spre folosul lui”. (Macidon 
Domidc). Alte raspunsuri i-au forme  aforistice, 
сссасс е un semn să ele sunt oarecum cristalizate 
în subconștient, semnul intrării în tradiţie. „Omul 
Гага carte e prost. Eu mi-am dat copiii la şcoală 
— şi fata şi băiatul — ca să nu fie proşti”. (Iosif 
Ilieşu). „Cartea e ca o călauză. Cine ştie ccti află 
mai multe şi vede mai binc cá pe ce lume-i. Am 
dat copilul la şcoală pentru a avea în viaţă о ca- 
lauza". Pantelimon Olariu). „La orice om cartea 
prinde bine în viaţă. Eu am dat la școala și fata 
şi baiatul tocmai pentru accea: să le prinda bine". 
(Onisim  Sângiorsan). 


Ca si în multe alte părţi din România, Sün- 
feni păstrează ideea ea şcoala e făcută mai 
mult pentru báe(i. Ideea contrarie îşi face to- 
tuși drum, tot mai mult. 


„Eu am dat copila la școală să înveţe carte. 
Cartea е de folos şi pentru fete". (Precup Filipoiu). 
„Eu am dat si fetele la şcoală, că și ele trebue sa 
ştie carte; le e şi lor de folos să ştie”. (Pavel Pa- 
traşcanu). 


Din câteva convorbiri, date mai pe larg, ne 
vom putea însă da seama mai bine de com- 
plexitatea gândurilor unui sünfean privitor la 
şcoală și ştiinţa de carte. 


„Pe copii, zice Dănilă Cámpan, i-am dat la 
şcoală ca sa se deştepte. Cine are carte, are parte. 
M'am lasat de ale mele si i-am dat. E deosebire 
mare intre cel ce invatš si eel ce nu invata. Poti 
sa-l mái ori unde. Chiar lucrator dacă e ştie ce 
face. Apoi cine învaţă c mai supus. Stie de ascul- 
tare, ştie de Dumnezeu, învaţă rugăciunile, ştie că 
e un stăpân în cer. Când o mai și ramas dela școala, 


о rămas cá n'o avut іпсаЇ(агі, ori ceva cumva. Nu- 
mai Simion mergea oricum. Nu se lasa. Aşa i-a 
fost de drag. Apoi tot mereu l-am luat și eu la 
întrebare. Lui Simion i-a placut sa mearga la mi- 
liie. L-am dus și la muzica, — numai e tare sla- 
buf. Acum urmeaza la fabrica şi aduce bani. Nu 
suntem in stare să ținem copiii la școala. Da’ gi 
meseria e buna, numai s'o înveţe. Și daca nu trece 
la meserie, vrem ca dascalui să-i înveţe de-ale eco- 
nomici. Si sa fic si el om. Dupa a mea parere, 
inva(atura multa la invatátor nu face atât cát pur- 
tarea buna. Ce folos cá o hodorogi la vorhe multe, 
daca nu se ştie purta. Cu purtarea buna poţi ocoli 
lumea. Si mai e ceva. Ar trebui să ne lase copiii 
o luna mai târziu toamna și o luna mai de vreme 
primavara, ca altfel trebue să pui om mare dupa 
vite. Eu pe cel mic îl mai trimet cu cârlanii”, 
(Danila Càmpan, 49 ani, 6 clase primare). 

„Școala, spune alt: șănţean, a fi de folos să fie 
cât de multa. Eu am avut un băiat: o facut cinci 
clase aci și doua la liceu. Nu l-am putut duce mai 
departe. Acum îl folosesc la economic. L-am dus 
la Неси când n'aveam femee, са nu puteam sa-i am 
grije. Carte, fetele sa aiba câtă le trebuc. N'au să 
se duca sa conducă fara. Ра’ cuminţi şi iuvafate în 
şcoala trebue sa fie gi fetele și feciorii. Și cu zic 
ușa: să aiba copilul și carte, da' praxa e înainte de 
toate cele. Si din economie (gospodarie n. r.) şi din 
comerț şi din meserie să înveţe. Copilul за mearga 
la școala са să se facă om la loc, să stie cá ре ce 
lume se afla. Când si nu merg copiii la școala, sunt 
mai multe motive: alţii fie ca nu-i de atâta lipsa 
sa-l dee la școala, alţii din sărăcie sau din depar- 
tare. Eu de-ași avea putinţă si acum l-aș mai da. 
Numai dascalul sa-şi faca şi el al lui. Dascalul, 
când eram cu la şcoala, nu-i era iertat să fie ab- 
sent. Se ocupa cum trebue. Era mereu cu noi. Azi 
mult ingaduite tare sunt absen(ele, — nu ştiu de 
ce. Un dascal eu îl consider lumina sa lumiueze ti- 
neretul. Sa faca toate câte plac si lui Dumnezeu. 
Su nu-l vada lumea bat sau că nu se duce la bi- 
serică. Cum vrea sa fie copilul aga să fie și el. 
Dascălul Grigore lomâneşi, când eram си la şcoala, 
o suduit de Dumnezeu. Sunt patruzeci de ani şi n'am 
uitat nici acum. Nu trebuea sa faca asta. Școala 
noastra diu Sant nu-i destul de încapatoare. Аг 
trebui alta. Si apoi cred ca ar mai trebui o şcoala. 
Partea cea mai departata şi mai grea este Cârţi- 
hav". (Simion Filipoiu, 53 ani, 6 clase primare si 
trei ani cursuri de repetiție, mijlociu ca avere). 

Si o altă convorbire, deopotrivă de interesanta. 

„Hu am două băiete: una trece în clasa a cincia 
şi alta mere amu întâiu. Mai ат unul care o făcut 
un an la școala normală, și-o venit de-o urmat din 
nou în sat. Mi-am dat copiii să înveţe carte зі alte 
lucruri, cá cu n'am timp. La fete nu le lipsește 
atâta învaţatura. Partea bărbatească trebue ва în- 
vete, ca se loveşte mai mult de viaţă. — După а 
mca parere bine ar fi să se ocupe şcoala intáiu de 
religie. Сара аза copilui un fel de omenie. Stie 
sa asculte. Apoi e binc sa înveţe si economie. Da 
"ntáiu omenie. Da’ și daca no are de-acasa, nu face 
nici dascalul nimic. Toate de cáte va sa se pá- 
leascá în viaţă îi poti arata la școală. Școala cum 
e acum nu-mi place ea nu sc ocupă de tot. Nu 
invata baicţii tot ce іпхақат noi. Și noi ínvatam 
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în limba stráina, cc știu eu? Si-am fost mai 
mijlociu şi tate le-am invaţat. De-s tate ca la noi, 
apoi imi pare bugat de rau. Cel puţin sa ştiu ca e 
numai la noi așa. Copiii mai și lipsesc dela școala. 
Uneori nu-i dau la şcoala ca ma strânge о lipsa. 
Ma doare de școala, dar ma doare mai mult dc 
economia mea. Ca trebue musai sa-i dau dupa mar- 
hai uneori. Eu sunt om cu cuprins marc şi nu 
pot sa fac tot singur. Da’ și la şcoala copilu să nu 
mearga de geaba. Sá fic dascalul dascal. Sa fic si 
popular, ca tracște cu noi. Să facă binc sa ma as- 
culte, că nu-i fiu de general. Aceca-i una. Apoi sa 
іс sa înveţe. Sa aibă cl mai intáiu in cap omenia 
și s'o pilduiasca şi pentru copii. Sa бе pilda cu casa 
lui. Ca daca dasealul igi (ipa femeca pot s'o tip 
şi cu. Or de bauturá, — nu pot să ma duc cu sa-i 
spun ec sa facă. — Eu vad că școala nu produce. 
Or ca nu sta de copil, or ca nu știe ce să-i înveţe. 
N'aud baic(ii са să înveţe ceva. E atâta tot odih- 
nit. Eu când umblam la şcoala stam са pe foc. — 
Scoala noastra din Sant nu-i cum ar trebui. Edi- 
ficiul nu-i bun dc fel. Trebuc prăvălit până in 
fundament. N'au toţi copiii unde sta. Pc urmă tre- 
buc ca toţi inva(atorii sa aiba fartir, sa nu cer- 
şeasca. Şi apoi gi gradina. Aia-i gradina? De-acolo 
mau а invafa copiii nimic. Ceapa lor nu e cum 
era a mca de-o saptamâna. — Școala a avut şi coo- 
perativa, da? amu nu ştiu. Stii ce "nscamna coope- 
rativa în şcoala? E un fel de altoi să facă gi ei 
mai târziu. E o deprindere. Invafá să conducă, să 
controloze, sa nu mai fure casarul sau ргеѕсдіп- 
tele. Toate sa treacă in inima lui. Ce-ar mai tre- 
bui şcolii? Sa aibă creștere de vite, vaca, gaini, — 
sa агас cum se îngrijesc. Să aibă stupi și gradina 
pomala. Da’ numai sa aibă cine să arate. Sa arate 
si cum iese cu munca bună și cu munca rca. Să 
faci doua darabe şi sa vadă copiii cá e mai bine 
sa lucre aga. Da sa pun si rau са sa vada. Ассса 
numai chinucse pamântul, — nu știu cc să faca cu 
cl. Pe Cârţibav cred са ar trebui școala noua”. 
loachim  Domide, 49 ani, 6 clase şi trei de re- 
petiție, om cu avere multa). 


Ceca cc e de remarcat din capul locului, în 
aceste converbiri este varictatea subiccetelor a- 
bordate de sateni. Nu există problema scolara, 
care sa nu fic atinsă întrun fel, iar părerile 
exprimate sunt de cel mai mare interes si 
pentru noi. 

О prima concluzic, de tras din tot, ceste în 
legătura cu valoarea pe care Sáünfenii o acordă 
școlii. Pentru ei e clar că școala este folosi- 
toare. Altfel nu și-ar da copiii la şcoala. Școala 
trebue su vie în ajutor acolo unde parinfii mau 
timp sau nau pricepere. Tocmai de ассса еа-і 
mai de preţ pentru baieti. Fetele pot căpăta în- 
vaţătura, de care au ncvoe, în familie. Băiatul 
trebuc să stic însă lucruri pe care nu le poate 
învaţa dela părinţi. 

Ce trebue să înveţe copiii la şcoală? Pürc- 
rca exprimată aci nc surprinde oarccum. Toţi 
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sătenii spun: la școală copiii trebue să înveţe 
carte, — carte în primul rând. Când copiii sunt 
prea mult purtaţi prin grădini și atelicre sa- 
tenii sunt nedumeriţi. Li se pare că elevii sunt 
sustrași atunci dela însași esența ocupatiilor 
școlareşti. Nu doară cá ei ar da o importanţă 
greșită саи. Din contră. Pantelimon Olariu 
spune: ,cartca-i o călăuză. Cine stie ceti află 
multe si vede mai binc cá pe ce lume-i". Si 
acesta e adevărul. Accasta inscamna însă si 
altceva. Țăranul vede cá în atelierele si grădi- 
nile şcolilor primare copiii nu învaţă mult 
prea mult faţă de ceea ce stie el. Uneori nici 
atât. Din contră, învăţătura scrisului, cetitului 
şi socotitului ajută unora dintre ei să cvadeze 
din sat sau cel puţin dela ocupațiile ţărăneşti. 

Ce trebuc să înveţe copilul cu ajutorul cărţii? 
Cel dintâi lucru pe care-l recomandă sătenii 
chestionaţi este religia, adică întărirea toc- 
mai a spiritului dominant deja în sat. „Capătă 
așa copilul un fel de omenic. Stic sa asculte”. 
Intâiu deci educaţie morală în spirit religios. 
„Apoi c bine să înveţe și economic, da' mai 
întâiu omenie”. In fond, aci iese în cvidentü 
trăsătura sufletească de temelie a ţăranului: 
practicismul în înţelesul larg al cuvântului, — 
practice din punct de vedere psihic (înclinare 
moralalizatoare, omenic, supunere); practic pc 
planul preocupărilor de viaţă (formarea deprin- 
derilor gospodăreşti). 

Idealul acesta de educaţie, așa cum îl des- 
prind (aranii, în rostul pe care ei îl atribuc 
şcolii, nu se acoperă cu acela pc care progra- 
mele oficiale îl acorda acesteia. Programele o- 
ficiale pun în centru educaţia naţională, sătenii 
pun pe cca religioasă; cartea e văzută cu alti 
ochi de programele oficiale, $i cu alţi ochi de 
sateni; cât despre practicismul din şcolile noas- 
ire, ţaranul n'are nici o încredere dcoscbitá în 
modul cum este înţeles și aplicat el astazi. 


— Si totuși şcoala, în satul Sant, pare mult 
mai înraducinată în spiritul sătenilor ca în alte 
părţi. Acest lucru sc poate observa și din modul 
cum ссі puţin o parte dintre locuitori o diseuta, 
— ссеасс inscamná că-i preocupă, — precum si 
după frecvenţa școlară care, dacă nu-i ideali, 
e în orice caz mai bună ca în alte sate. Sc 
datorește aceasta si faptului că școala are în 
Sant un trecut, care explică accastă relativă 
împământenire a ci în viaţa satului, 

Școala din Sant datează, după spusele locui- 
torilor — în special ale bătrânului dascăl pen- 
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sionar Mihail Cotu — încă din anul 1820. Date 
certe de funcţionarea ei avem însă din 1827. 
I se zicea atunci, pe vremea graniţei, „geme- 
inde Schule” şi era sub supravegherea admi- 
nistrației militare si sub cea spirituală a bise- 
ricii. Din punct de vedere material ea se sus- 
ţinea din „lada satului”, — adică de către co- 
mună. Aceasta dădea: localul, cheltuelile cu în- 
tretinerea localului, plata învățătorului şi cár- 
tile şcolare. Deci tot sau aproape. Când sumele 
pe care le putea da ea nu erau suficiente se 
instituea un „arunc” (dare). pe cap de locuitor. 
Cei ce puteau plăti se achitau de această da- 
torie în bani, ceilalţi prestau muncă specială, 
peniru „fondul scolastic”. š 

Incepánd din anul 1836, prin stáruinta vi- 
carului Ion Marian, s'a făcut o coordonare si 
reglementare in întrebuințarea acestor fonduri, 
peniru toată graniţa. S'a hotărît atunci ca fie- 
care comună să rezerve un fond pentru școală 
si anume: comunele mari 4000 de florini, cele 
mijlocii 2500 si cele mici 2000. Șanțul — sau, 
cum i se zicea atunci, Rodna Nouă — făcea 
parte din această din urmă categorie. Fondu- 
rile acestea se administrau, la început, de fie- 
care comună în parte. Mai târziu ele sau a- 
dunat la un loc $i s'au dat.în grija unui con- 
siliu districtual. Administraţia aceasta a conti- 
nuat si după desființarea graniţei, in 1851. Nu- 
mai in 1868 sa instituit un regim nou. Ince- 
рапа cu acest an, în urma legii Eótós, şcolile 
„săteşti” — cum începuse să li se zică — își 
schimbă titulatura, devenind şcoli ,,confesio- 
nale". Biserica igi afirmă acum o autoritate si 
mai mare asupra lor. — In adevár, dupá a- 
ceastá datá, scoala incepe вй fie condusš de 
un senat şcolar, ales de popor pe trei ani. In 
fruntea senatului stă însă preotul gi tot el 
este de drept şi de fapt directorul școalei. Se- 
natul avea să se ocupe de găsirea mijloacelor 
materiale de sustinere a $coalei, precum si de 
angajarea corpului, didactic. Preotul, ca direc- 
tor, -avea în plus si efectiv în mână atât in- 
ѕігисра cât şi educaţia copiilor 9). 

Curând după instituirea acestei noui organi- 
zări, Ungurii deslántue o serie de măsuri de 
maghiarizare tot mai aspre. Astfel, în 1878, 
introduc ca obligatorie limba maghiară între 


obiectele de învățământ. Їп 1893 se măresc sa- 
lariile învăţătorilor şi se pun obligaţii școlilor 
confesionale să plătească pe învaţatorii lor la 
fel. Pe lângă acestea, Ungurii pun o sumă de 
alte obligaţii, a căror neîndeplinire ducea la 
închiderea scoalei. In felul acesta locul putea 
să rămână liber pentru o școâla de stat 10). 
Presiunea devine si mai mare din 1907, odată 
cu legea Appony. Prin aceasta se extind drep- 
turile limbei maghiare, iar învaţătorii scoale- 
lor confesionale sunt asimilați cu funcţionarii 
statului. Despre aceste timpuri, batrânul dascăl 
Mihai Cotu spune: „Luând Statul maghiar școa- 
lele confesionale sub control mai sever, ins- 
pectorii şcolari de atunci făceau inspecții cu 
o severitate de nedescris. La o inspecţie nu-i 
convenea cum vine lumina în școala, la alia 
mu erau cărţile corespunzătoare, alte ori nu 
răspundea învățătorul; iar cu progresul în şcoală 
nu erau mulţumiţi niciodată. Făceau obiecţiuni 
și ameninţări mereu cu închiderea ѕсоајеі si 
destituirea învăţătorilor, — numai ca să poata 
statifica şcoala. Senatul nostru a ştiut înfrunta 
toate acestea si a susține caracterul greco-ca- 
tolic al şcoalei”, 

Ascultând pe bătrânul Cotu, gândul ne poar- 
tă, fără să vrem, la Herdelea din romanul ,[on" 
al lui Rebreanu. De altfel Rebreanu este de fel 
tot din partea locului, dela Maieru. 

Cu toate greutăţile prin care a trecut, şcoala 
din Sant a putut să le înfrunte, să lo supravie- 
fuiascá gi să-și facă datoria pe linia impusa 
de condiţiile sociale ale satului. A început mo- 
dest şi n'a avut niciodată prea multe. mijloace 
de susţinere, dar cu eforturi şi chibzuinţă, a 
putut să iasă din nevoi. 

Dela 1827 la 1855, şcoala a funcționat cu o 
singură sală de clasă. Pe atunci se învaţa nu- 
mai scrisul, cetitul, calculul şi religiunea. Din 
1855 sau adăugat alte clase, până ay ajuns 
patru. In 1884 s'au adaugat clasele a cincea si 
a şasea; iar după unire, a intrat sub regimul 
şcoalelor din România. De Stat, şcoala a devenit 
însă numai din 1923. 

Până la unire, au funcţionat în total in Sant 
22 de învățători, unii mai mult, alţii mai pu- 
fin. Invăţătorii din primii ani de existenţă a 
şcolii nu aveau vreo calificaţie deosebită. Erau 


9, Panfiliu Grapini. Monografia comunei Radna Nouă Bistriţa 1903 p. 123-127. 
10. Gr. Tăbăcaru şi Moscu. Istoria ped. rom. Bacău 1929. Vezi şi S. R. Farmac. Învăţământul 
„normal din România, Buc. 1927. Dr. O Ghibu. Viaţa si organizaţia şcolară gi bisericească din Tran- 


silvania şi Ungaria 1915. 
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eantorii biscricii locale. Primul învăţător cu 
pregatire specială este Cosma Cotu, numit in 
1855, El a funcţionat cu mici întreruperi până 
în 1884, lăsând reputaţia unui bun învăţător si 
a unui luptător pentru ai lui. După ieşirea la 
pensie a fost primar al comunei. În plus el a 
pus oarccum bazele unci dinastii învăţătorești 
în comuni. căci fiul lui, Mihail Cotu, a fost si 
el aci inva(átor și apoi director, timp de 33 
de ani, iar nepotul lui, fiul lui Mihai, pe 
nume tot Cosma, este acum (1935) învăţător 
și director al scoalei. 

Dintre ceilalți învăţători, pe care i-a avut 
şcoala, au mai rămas în amintirea locuitorilor: 
Ioan Boroş prețuit ca priceput pomicultor, A- 
lexandru Pop si mai ales Dariu Pop, dibaci 
organizatori si conducători de coruri bisericeşti. 

In anul 1890 se institue în localitate și școa- 
la de repetiţie. Cursurile acestea țineau, după 
cum se ştie, trei ani şi aveau loc Sâmbăta și 
sarbatorile. De aceca i se mai şi zicea școala 
de Dumineca, Se făceau aci lecţii de comple- 
tare a cunoștințelor, precum- si cursuri pentru 
analfabeți. Ele erau făcute tot de învățătorii 
şcoalei, pentru care muncă nu primeau nici 
un salariu în plus. Cursurile de repetiţie s'au 
ținut regulat până in 1914. 

Acest scurt istoric, al şcoalei din Sant, scoate 
in evidență şi explică tot odată unele caractere 
ale sale. Este de reținut mai întâi legătura 
permanentă care a existat, dela început, între 
sat și şcoală directă şi prin intermediul bise- 
ricii Organizarea confesională a şcolii, concre- 
tizatá în senatul școlar, dă acesteia o temelie 
populară solidă, Felul cum acest senat se stră- 
duia să asigure școlii sprijinul material nece- 
sar, — oglindind în așa numitele „preliminarii 
de venite gi speze” — precum si felul cum se 
ţineau şedinţele senatului, consemnate în „Рго- 
tocolul preste şedinţele senatului bíscricesc si 
scolastice”, sunt mărturie vie. Astfel, în ședința 
dela 21 Martie 1886, se discuta hotărîrea co- 
mitetului suprem dela Bistriţa, de a deschide 
şcoala la 1 Septembrie si a o închide la 31 
Maiu. Senatul „decide cu unanimitate a pre- 
judeca dispoziţiunile superioare, cum că con- 
form uzului și împrejurărilor între care trăim 
aci, s'a practicat strictu a se ţine cursulu de 
opt luni cu stricteţe, dar cu începutulu Noem- 
brie si până la finea Iunie”. — Alte ori se- 
natul se ocupă și cu probleme mai speciale de 
educaţie. Citam din protocolul dela 5 Iunie 
1902: „După deschiderea ședinței se comunică 
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prin preşedinte că e timpul de a se lua scama 
de progresul şcolarilor repetitori şi trebue a se 
statori ziua, car în legătură cu aceasta de a 
se statori intregei tinerimi ca să se poarte cu- 
viincios, să cerce sf. biserică, să cânte regulat 
şi să arate o purtare morală socială demnă”. 
Și protocolul conchide: „Cel ce ar neglija, ori 
ar fi remetent, ori ar avea o purtare socială 
nedemná, se va dojeni aspru și se va lipsi 
de a fi permis a intra în sânul celor demni”. 

Senatul sc face, după cum vedem, instru- 
mentul educativ al obștei, destul de înţelegător 
pentru lucrurile noi care i se cer înfăptuite 
prin școală, dar opunându-le acestora adesea 
spiritul tradiţional şi nevoile locale. Este un 
lucru care deosebește senatul școlar de atunci, 
de comitetele școlare de azi. 

Un alt caracter demn de reţinut, al acestei 
şcoale, este spiritul ei combativ, născut din si- 
{шаа sa față de Statul maghiar. Această si- 
tuaţie îi creea stări de spirit sau, si mai bine, 
o anumită temperatură spirituală, în care se 
lucra cu entuziasm, Faţă de școala de Stat, ea 
se prezenta, de sigur, cu mai puţin lustru; dar 
ea are avantajul, față de școala oficială, de a fi 
silită să fie veșnic trează. Infáguránd — ascun- 
zând am putea spune — ideea rezistenţii na- 
ţionale, in prapurii confesionali, în strânsă le- 
gătură şi cu nevoile satului, şcoala aceasta avea 
şi oarecare aer de nediferenţiat și prea rustic, 
dar tocmai acest lucru îi îngăduia să se apro- 
pie mai mult de sat. 


7, — După ce am văzut care este atitudinea 
Șănţenilor faţă de școală și cum se explică si 
istoriceşte această atitudine, putem să ne ocu- 
păm și de școală în ea însăşi. Trebue negreșit 
să ne amintim în prealabil de mediul în care 
se găseşte ea si de mediul educativ al satului. 
Lucrul acesta l-am făcut deja la începutul 
studiului nostru, precum şi partea aceea a lui, 
în care am studiat pedagogia tradiţională a sa- 
tului. 

Vom începe cu mijloacele de care are ne- 
voe şcoala, — orice şcoală, — pentru a putca 
exista si funcționa. Ele sunt de două feluri: 
mijloace materiale şi mijloace omeneşti, spi- 
rituale, — ambele deopotrivă de indispensabile. 

Mijloacele materiale nu constituesc școala, 
dar creează condiţii de bună funcţionare si chiar 
de existenţă pur şi simplu. Sătenii, ei înșiși, 
îşi dau seama de aceasta, deși ei reduc totul, 
în această privinţă, la local şi combustibil. 
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LOCALUL SCOALEI DIN SATUL SANT, JUD. NASĂUD 
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Sub regimul unguresc, de aceasta se ocupă 
senatul bisericesc și scolastic. Pentru a ne putea 


„protocoalele preste şedinţele senatului bise- 
ricesc şi scolastic”, pentru o perioadă de peste 


mai bine da seama de modul cum se achita treizeci de ani. 
acesta de datoriile sale, dăm aci un extras din 
Fond Arunc. Din Ajutor | Ajutor Din : Total Total 
Anul şcolar şcolar | absenţă | comunal | de Stat | chirii Diverse venite spese 
1885 — -— — 265,62-| — — 283.95 | 648,57 648,57 
1890 414,62 | 10207 | 15.— 260,— — = — 791,98 791,98 
1895 478,5 | 249,— | 10.— 200, — — 38,— — 975,45 975,45 
1900 | 1353,— 168,89 | 40.— 1600,— — 60,— — 3217,89 3217,89 
1905 | 1476,— | 600,— | 60.— 1600,— — — — 3736,— 3736,— 
„1910 | 1548,- | 2000,- 50.— — 1900,— — 590,— | 6088,— 6088,— 
1915 1633,23 | 500,— 10. — 2000,— | 3300,— 15 — | 217,88 | 7676,11 7676,— 
1918 | 1744.— | 1147,20 | 10.— | 2000,— - — 17, — | 5118,20 5118,20 
Aceste cifre, scoase din „preliminariile de din plin a satului, sub conducerea senatului sco- 
venite $i spese" ale senatului, se remarcă, după  lastic. — Clădirea şcolară a fost ridicată în 
câte se poate observa, prin câteva „venite? cu 1888, — partea dinspre șosea. Celelalte două 


sens care trece dincolo de cel simplu material. 
Este în primul rând aşa zisul „arunc şcolar”, 
El este destul de mare, ridicându-se in unii 
ani până la o treime din venitul total al școalei. 
Dacă la acesta mai adăogăm şi ajutorul comu- 
nal si veniturile „diverse”, procentul veniturilor, 
pe care senatul le strânge cu autoritatea sa, 
creşte încă mai mult. Căci nu trebue să con- 
fundăm ajutorul comunal cu ceeace comuna dă 
în mod obișnuit din veniturile ei si care for- 
mează „fondul scolastic”. Acesta formează abia 
37,500 din totalul sumelor din tabloul nostru. 

Ajutorul Statului intervine în 1909-10. El 
este destul de important, ridicându-se în unii 
ani la aproape jumătate din suma totală a 
veniturilor. Se înţelege că acest ajutor al Sta- 
tului atragea după el obligaţii in plus, faţă 
de cel ce dădea banii. 

Totuși, cele mai însemnate nevoi şi le-a. 
împilinit senatul tocmai în epoca de lipsă a 
ajutorului din partea Statului. Atunci a fost 


șăli de clase și coridorul, perpendiculare pe 
primul corp al clădirei, au fost ridicate în 
1912, Temelia este de piatră, iar restul este 
din lemn. „In 1888, spune Mihai Cotu, au fă- 
cut oamenii cu puterile lor. In 1912 piatra şi 
lemnele le-au prestat poporul. Restul s'a făcut 
din fondul şcoalei. S'au cumpărat: geamurile, 
ferestrele, ușile, acoperişul de tinichea si tot 
ce maveau oamenii. Dar tot ei le-au cărat. 
De toate s'a îngrijit senatul”. 

După unire locul senatului l-a luat comitetul 
școlar, cu atribuţii numai de administrarea păr- 
fii materiale şi în fond condus de directorul 
$coalei. — Un factor nou intervine încă acum: 
criteriile politice ale alegerii comitetului, ceea ce 
înseamnă intervenţii mai mari din afara satu- 
lui, în viaţa sa. La aceste alegeri se pun acum 
liste cu semhele partidelor politice (-]- — О) 
şi se aleg liste înțregi, nu persoane. 

Sub această nouă formă de administrare, era 
natural ca să se schimbe ceva și în fondul 


ridicată clădirea actuală, cu cea mai mare parte lucrurilor. Dovada o avem în extrasele din 
din încăperile ei. Chiar mai târziu, continuarea bugetele comitetului, pe care le dăm aci. 
ie nu sar fi putut face fără participarea E 
Prevederi bugetare i Incasări m 
: Extra- | Ехїта- Cheltueli| Excedent 
Ordinare ordinare Total ļ| Ordinare ördinarë Total 
=— =k =————— 
1926 83.536.16| 12.900.—| 96.436.1& | 7002542 8720—| 78774512 | 71.806. -|  6939.— 
1927 43.373.—| 22,803.—| 66.176.— | 43373.—| 22803.—| 66.176.— | 30.367.—| 35.809.— 
1928 87.823.—| 2.000.—| 89.823.— | 87.823.—| 1.900.—| 87.723 —. | 87.703.— 20 — 
1929 80.775.—| 2.400. 83 175.-- 1 80.775.- | 1.450.—| 82.225.— 1 82.205.— 20 — 
1930 161.237.—| 2.000.—] 163.237.— | 25.542.-| 12812.—| 38.354.— | 38.254 — — 
1931 150.107.—| 2.000 — | 152,107.— | 52100— — 52.100.— | 52.080.— 20.— 
1932 123.275.— — 123.275.— 8 410. 500.—| 8910 — 8 800.— 110.— 
1935 36 | 37.480.—| 6.100.-]| 43.580.— | 19313 —| 4708.—| 24021.— | 24.021.— — 
[л л нанай 
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Suntem departe de bugetele senatului sco- 
lastic de altădată. Veniturile extraordinare ale 
comitetului școlar de acum, reprezintă abia 
11,70 din tofalul veniturilor, față de 37,50 
dinainte. Şi încă, până în 1926, ele se menţin 
ceva mai ridicate. Lucrul acesta ţine, credem 
noi, de structura însăși a comitetului școlar, 
In primii ani de după unire, în virtutea unei 
іпег{іі explicabile, el lucrează în parte tot ca 
vechiul senat, Acum se ocupă activ nu numai 
de latura materială, ci $i de cea culturală a 
colii: se interesează de serbările şcolare (Pro- 
cesul verbal Nr. 7 din 1924), încuviinţează 
și ajută alcătuirea unui teatru popular, cu stu- 
denţii din sat (Proc. verb. Nr. 8 din 1924), 
se discută chiar legea învățământului priniar 
din 1924 (acelaşi Proc. verb.), se ajută copiii 
cu cărţi (Pr. verb. Nr. 2 din 1925) şi tot în 
1925 se ia în discuţie înființarea în localitate a 
unui Cămin Cultural.* 

După 1926-27 comitetul școlar din Sant se 
preocupă tot mai puţin de astfel de lucruri si, 
ceea ce e de observat, este că tocmai acum, 
odată cu restrângerea preocupărilor lui la la- 
tura materială, suferă tocmai latura materială, 
$i ea. Comitetul, izolat oarecum de sat, se mul- 
tumeste să-și încaseze subvenţia obișnuită, fără 
a se mai strădui să strângă si el ceva pe de-a- 
supra. 

Cum să ne explicăm această schimbare, adusă 
de organizaţia Comitetului Şcolar si mai ales 
de inirarea acestuia în spiritul legii care-i da 
fiinţă? In parte cauza am arătat-o deja: carac- 
terul politic pe care-l ia constituirea comitetului 
școlar. Prin aceasta el nu mai este o instituţie 
a satului, ci, în orice caz și a Statului, depin- 
Zând de politica generală a acestuia. Caracterul 
acesta se întăreşte și mai mult prin împreju- 
rarea cá, din 1923 şcoala din Sant se etati- 
zează. Etatizarea şcolii nu e un rău în orice 
împrejurare, dar în cea de față ea a însemnat 
o înstrăinare a școlii de sufletul satului. Lucrul 
îl credem cu atât mai adevărat, cu .cât feno- 
menul este de înregistrat chiar din era ma- 
ghiară, odată cu etatizarea parţială a școlii. 
Odată cu anul 1911, de pildă, „aruncul” pus 
pe locuitori $1 consimţit de ei, scade în mod 
vertiginos, 

Cu vremea lucrurile se mai agravează încă. 
In ultimul timp, comitetul școlar simte ceeace 
nu pricepuse din litera legii: simte că, propriu 
zis, el n'are nici un rol adevărat în conducerea 
şcolii, nici chiar din punct de vedere material. 


Banii comitetului nu se cheltuesc după indi- 
caţiile lui. In cel mai bun caz se lucrează 
după instrucţiuni încorsetate venite dela comi- 
ietul judeţean, prefectură sau chiar dela Minis: 
ter. Or, de când lumea, cine dă bani, vrea 
să controleze întrebuinţarea lor. Când sáteanul 
simte că nu mai poate controla și chiar dis- 
pune, își închide punga. 

Adevărul, exprimat de noi aci, se mai ve- 
rifică si altfel, pe toată ţara. Acolo unde Sta- 
tul n'a putut să facă totul pentru şcolile sá- 
testi, el, în genere, ma recurs la comitetele 
școlare. A trebuit să găsească altceva, care să 
atragă contribuţia satului. Pentru aceasta, au 
luat naștere așa zisele „comitetele de construc- 
ție”, de pildă, deosebite de comitetele şcolare. 

In ce privește satul Sant, însă, mai este și 
o cauză de ordin mai local. Prin înlocuirea 
senatului bisericesc şi scolastic, prin comitetul 
școlar și prin instituirea unei direcţii laice а 
şcolii, preotul a fost izolat si biserica n'a mai 
dat concursul ei şcolii, ca altă dată. In unele 
privinţe chiar a împiedecat opera comitetului, 
Ceva mai mult, senatul bisericesc $i scolastic 
nici nu s'a lăsat să dispară decât în aparență. 
In fond, sub o altă formă, el a existat întot- 
deauna, după cum reiese din înseși protocoa- 
lele bisericii. 

In adevăr, după unire gi mai ales după în- 
fiinţarea comitetelor şcolare, şcoala a cerut să 
i se dea in primire, ceea ce urma să constitue 
patrimoniul său, defalcat din patrimoniul indi- 
viz al senatului bisericesc și scolastic. Senatul 
a dat în primire localul, mobilierul şi curtea 
şcolii, însă numai în folosire nu în posesie 
deplină şi cu obligaţia de a le întreţine și de 
a plăti taxele de asigurare. Ceva mai mult, din 
vechiul „fond bisericesc şi scolastic” a rămas 
în administarea bisericii și un „fond. scolastic” 
special, depus la două bănci. In 1929 ambele 
sume sau adunat la o singură bancă, ridicându- 
se la 26.334 lei. Până în 1932, fondul acesta 
ma fost întrebuințat în пісі un fel. In 1932 
sau cumpărat 105 catehisme, 12 biblii mici 
şi 2 calendare, саге sau dat sgcolarilor. Valoa- 
rea acestor cărți a fost de 2144 lei. In 1934, 
prin legea conversiunii, fondul a suferit o pier- 
dere de 20.074 lei, la care s'a mai adăogat 
o pierdere de 1023,31 lei, valoarea unor îm- 
prumuturi de stat ungurești. In 1936, fondul 
cu dobinzile acumulate reprezintă 21502 lei și 
e rămas tot în administrarea bisericii, 

Toate acestea dovedesc șubrezenia poziţiei 
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pe care se află comitetul şcolar local, organul 
de susţinere materială a şcolii. In alte parti 
ale Ardealului poate că lucrurile vor îi evoluat 
altfel, dând putinţa școlii să aibă condiţii mai 
independente si mai sigure de existenţă. In 
orice caz, satul a fost antrenat din ce în ce mai 
puţin, în ultima vreme, la opera de susţinere 
a şcolii sale, ceeace înseamnă cel puţin un mo- 
tiv de îngrijorare pentru el. Mai sunt apoi de 
tras, poate, si alte concluzii, de ordin mai ge- 
neral, depágind simplul interes local. 


— Dupa ce am văzut forta matcrialá a şcolii 
din Sant — temelia ei economicá — sa vedem 
si pe cea spirituală. Ea constă din aümosfera 
culturala a satului, despre care am vorbit in 
altă parte a studiului de faţă, precum si din 
corpul didactic al ei. Aci vom vorbi numai 
despre acest din urmá element, cu atát mai 
mult cu cát acesta aparţine mai mult şcolii, 
propriu zise, El este elementul viu, care concre- 
tizeaza si du glas programci si intenfiilor edu- 
cative ale şcolii oficiale. 

In anul 1934-35, anul dinaintea cercetării 
noastre, au funcţionat în Sant patru învăţă- 
tori: Cosma Cotu, Octavia Cotu (născută Pio- 
rag) Aurel Baltăreţu si Lucreția Filipoiu. In 
1935-36, in locul d-nei Octavia Cotu a functio- 
nat ca detașat Alexe Vásiesu. 

Vorbitoare, intr'un fel, pentru forţa morală 
pe care o prezintá corpul didactie din acest 
sat, este situaţia morală a familiei de dascăli, 
Cotu. Trei generaţii de învăţatori sunt Întru- 
pati în bunicul, tdtal si fiul, care pe rând au 
servit şcoala din localitate. 

Primul este Cosma Cotu, despre care am 
mai vorbit. Activitatea lui se plasează în epoca 
de lupte dárze a inteligenţii ardelene, pentru 
pastrarea fiinţei româneşti a satelor din Ardeal. 
Si calitatile personale, dar de sigur şi impre- 
jurarile au ridicat pe Cosma Cotu la înălțimea 
timpului său. El s'a format în vâltoarea lupte- 
lor, care au culminat prin vestitul Memorandum 
din 1892. Temperamentul lui de luptător, pre- 
ешп $i ușurința exprimării, l-au ajutat și ele în 
acest sens. 


„Tatal meu a fost urmarit de Unguri tare mult. 
A fost mare român. Pe vremea accea nu era limba 
maghiara in şcoala. Sc cântau cântece naţionale şi 
se invaţau istoria si limba româna. Cu memorandul 
înca o umblat mult. El se purta țăraneşte, fie ca 
era domn. Mai purta câte odată vesta si caputá, — 
da încolo cu camagc, cu pieptar şi $сграг. li pla- 
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cea foarte mult să umble şi cu opinci. Mi se pare 
că зе ducea și la comitet cu opinci. Dintre inva- 
fatorii de pe atunci era prieten cu Silvestru Mu- 
resan. La alegerile de deputati ei erau intotdeauna 
urmari(i, pentrucá au fost mari naționaliști”. (Mi- 


hail Cotu). 


Mihai, fiul lui Cosma, desi cu pregătire 
școlară — vechea preparandie — bună, n'a mai 
fost са iatül său, după propria lui mărturi- 
sire. Era si el altá fire, erau si alte vremi. 


„In era maghiară, pe vremea mea, nu era ier- 
tat sa cântăm cântece naţionale româneşti. Cine o 
facea era dus cine ştie unde. Mai in tinerejile 
mele mai cântam si eu; d'apoi am luat frică, pen- 
truca simplamente te da afară din post. Dacă mai 
$i cântam, ne tot uitam pe la feregti sa nu ne 
auda sau să nu treaca inspectorul. Băieții mai 
cântau pe acasă. Când mă uit în urma, progresul 
e mai mare azi, pentrucă studiul se face numai 
într'o limbă. Sub era maghiara facem şi eu ce pu- 
tcam. Pentru cá eram beteag, dela o vreme, am 
cautai să lucrez sa intru in voe la toţi, ca şi о 
futa mare. Dar toate s'au schimbat. Dupa rasboiu 
apoi cine a fost mai mândru şi mai lotru ca mine 
că іпуаат pe copii numai limba română”. (M. C.). 


Trebue să recunoaștem lui Mihai Cotu cir- 
cumstanje atenuante. El а trăit epoca de zel 
maghearizator a Statului Unguresc. Starea de 
lucruri de atunci a născut acest tip de învă- 
fütor, multiplicat în multe exemplare în Ar- 
deal şi care a fost fixat de Liviu Rebreanu în 
Herdelea al său. 

Cosma Cotu formează a treia generaţie în 
familia dăscălească de care ne ocupăm. El are 
opt clase de preparandie și-și începe activitatea 
în 1922. Familia lui e mândră cu situaţia lui 
în sat, dar satul — elevi și săteni — nu sunt 
întru totul de aceeaşi părere. O elevă din clasa 
a III-a poate să spună despre el: „D-l Director 
Cosma e rău. Bate pe băeţii furtunatici”; iar 
un sătean spune de asemenea: „Ре Cosma Cotu, 
dascălul nosť, nu dă lumea mai nimic, fie 
că-i domn. Că domnul, după ce se face de 
minune și nu tine la cinste, nici lumii nu-i 
cade bine”. I se reproșează si lucruri în legă- 
tură cu meseria lui de învățător, dar și. al- 
tele de ordin moral si familiar, incompatibile cu 
situaţia lui de educator al satului. La toate 
aceste cusururi un tânăr intelectual îi mai a- 
daugă un altul: „Nu e omul care trebue în 
Sant. Aci oamenii judecă pe învăţător. Ei vor 
activitate culturală, vor șezători, vor cor. Cosma 
nu-i satisface. Ar face dacă e împins dela 
spate. — Si mai аге un păcat: în politică o fost 
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intotdeauna cu guvernul si cautá sá lucreze pe 
cei pe care are necaz". Preotul, în sfârșit, îi 
găsește în plus încă un cusur: „fu, zice el, 
am fost ani multi si paroh. şi prezident al se- 
natului eclesiastic gi director de şcoală. Că aga 
ега legea veche. Dar nu mi-a zis nimeni pe 
atunci „Domnule Director”. Acum însă, cei 


care sunt, tot Domnule Director le place să 


le zică”. 


Cosma Cotu igi dá si el seama de senti- 
mentele pe care i le poartă o parte a satului, 
dar pare să se fi obişnuit cu aceasta. Cât des- 
pre preot, la rândul lui îi poartă aceleaşi |sen- 
timente. „Preotul, zice” el, era. pe vremuri şi 
director al şcolii. Acum şcoala e condusă de co- 
mitetul şcolar, pentru partea materială. Dar 
preotul tot se consideră în drept вй se folo- 
sească de grădina şcoalei și paste vitele în ea. 
Noi ne gândim că e om bătrân siç înu vrem să 
ne mai stricăm pentru asta. Dar mo să mai 
meargă mult așa. 

Dintre ceilalți învăţători, Octavia Cotu,, năs- 
cută Pioraș, este privită cu multă stimă, — o 
stimă care înseamnă însă și oarecare distanță 
sufletească, Deşi e de fel din sat, unde functio- 
neazá ca învăţătoare din 1924, si deşi e căsă- 
torită cu un localnic (Sabin Cotu), si ea si soţul 
păstrează relaţii corecte cu satul gi relații mai 
apropiate numai cu burghezia satului. Ca pre- 
gătire are opt clase normale de tip ardelean. 

Lucreția Filipoiu este de fel tot din comună. 
Ca învăţătoare aci este din 1927. Despre ea, 
în sat, se vorbeşte mai mult si nu întotdeauna 
bine. Sătenii sunt împărţiţi în opiniile lor, dar 
intelectualii satului, în genere n'o văd cu ochi 
buni. Unul dintre ei spune răspicat: „Lucreția 
Filipoiu mare purtări bune si nu se cade ipen- 
tru o învăţătoare să aibă astfel -de purtări. Si 
ceeace este mai rău este că Lucreția Filipoiu 
nu este învăţătoarea care ne trebue. Ce-o fi 
făcând ea în clasă nu știu, dar în viaţa sa- 
tului, pentru cultura lui, nu face nimic. E o 
simplă funcţionară”. 

Totuşi copiii dela şcoală o iubesc pe Lucretia 
Filipoiu, — ceeace ar fi o indicație de „ce-o 
fi făcând ea în clasă”. „Domnișoara Filipoiu 
încă e bună”, îmi „spune elevele ei din clasa 
a Il-a, în marea lor majoritate. In această 
privinţă e interesant să ascultăm $i pe Lu- 


creţia Filipoiu, despre ea si despre alţii. „Eu » 


sunt o fală săracă, zice ea. Mama a murit, iar 
tata s'a recăsătorit. Trăesc acum cu un frate 
mai mic și cu o soră. Ei sunt ţărani. Pentru 


aceasta poate sunt dușmănită de d-l Director 
şi de ceilalți domni din sat. Ei toti sunt de 
neam, Când am venit transferată întâiu aici, 
ei mi-au spus: cum a venit așa va, pleca. Mă 
acuză că n'am purtări bune. Dar oricine vine 
la noi e bănuit aga si sunt bănuită si eu. Dar 
vezi că eu n'am avut nici un copil, pe câtă 
vreme alţii au avut copii, cu altă femeie de 
cât cu nevasta lor. Vă spun drept că nu mai 
pot să rabd". 

Ceilalţi doi învățători cari au servit în ulti- 
mul timp în Sant. nu sunt din localitate şi sunt 
amândoi tineri. Ei sunt Aurel Băltăreţu şi Alexe 
Văsieşu. Au ca pregătire școala normală de tip 
nou. In general ei sunt bine văzuți de către 
Șănţeni. Iată -o opinie despre ei: 

»Invăţătorii mai vechi din Sant îi tunoaş- 
зеі d-v. Cei doi mai noi sunt foarte buni. 
D-] Văsieşu e un adevăarat pedagog. Copiii 
îl iubesc atât de mult, încât fug de acasă ca 
să meargă la şcoală. E] face și străjerie şi cu 
asta, i-a atras mai mult. — Și d-l Baltăreţu 
e bun. El face şi cooperatie. Cu asta face bine 
satului, dar. de şcoală nu se ocupă cát Văsieșu. 
Amândoi sunt respectaţi mult in sat, pentrucá 
se poartă bine". 

Despre Báltáretu mai putem adăuga gi a- 
ceastá opinie а elevilor, pentru a se vedea сй 
nu era mai puţin iubit de cătrei ei. : 

„Noi am învăţat cu 4-1 Băltăreţu. E om tare 
bun. Nu ne bătea de loc. Ne-a părut rău, 
când am auzit cá n'o să mai vină la noi. Da’ 
9 vinit: Când a terminat şcoala anul trecut si 
a plecat la Rodna l-am petrecut cu toţii pe 
drum şi am dat mâna cu el”, 

După cum vedem, cea mai bună opinie o au 
Șănţenii. despre acești doi învăţători, care nu 
sunt de fel din satul lor. Sar putea crede că 
aceasta e с întâmplare ві că sar fi putut să 
fie şi astfel. Fără a fi cu totul categorici, noi 
credem însă că nu e numai întâmplarea care a 
creiat această situație. Din toate aceste mártu- 
rii, care au în bună măsură aerul unor bârfeli 
de provinciali, se pot scoate gi unele concluzii 
de ordin mai general, cu consecințe pedagogice 
destul de însemnate. De altfel ele şi sunt în 
parte bráfeli, — adică opinii interesate —, ceea 
ce înseamnă că, pornind pe pista acestor in- 
terese, putem da de cauze care pot fi consi- 
derate cu un ochi mai obiectiv, ştiinţific. Vom 
încerca această operaţie de desprindere din pă- 
ienjenişul unor opinii aga de încărcate cu pa- 
timă personală. 
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a) La prima vedere, ceea ce fixează pe un în- 
vatütor in structura morală a satului, sunt ca- 
litštile lui personale. Lucrul acesta este, evi- 
dent, just în mare măsură, dar nu total. Dacă 
suntem aten(i la ceea ce se colporteazá, pe drept 
sau pe nedrept, despre un învăţător, din re- 
feaua de nedescurcat a intrigilor, ies la iveală 
trei cauze care pot fi determinante: persoana 
cclui despre care se colportează, interesul per- 
sonal al celui ce colportează și interesul mai 
puţin personal al categoriilor sociale din care 
fac parte atât cel ce exprimă о opinie, cát şi 
cel despre care se exprimă. Sunt interese care 
fac ca toate calităţile cuiva să nu fie văzute sau 
luate in seamă. („Ce-o fi făcând еа 4n clasă 
nu ştiu, dar...) şi din contră să fie văzute de- 
fectele, care servesc ca suport unei opinii, co- 
mună unei pături a satului. Trebue ca un în- 
văţător să fie în afara de linia conflictelor fi- 
resti ale satului pentru a fi scutit cu totul de 
astfel de critici. Aceasta este una din cauzele 
pentru care învățătorii care nu-s de fel din lo- 
calitate, atâta vreme cât nu sunt încă înrădă- 
cinati în localitate, se pot bucura de o opinie 
excelentă din partea locuitorilor, şi mai ales a 
chiaburimii satului. 


b) In orice sat, opiniile cele mai cu autori- 
tate sunt acelea ale fruntașilor .Aceștia se pot 
detesta reciproc, dar, în faţa cuiva, din afara 
eercului lor, ei iau de obiceiu atitudine comună. 
Pentru ei aşa zisele „neamuri proaste” sunt 
proaste în afara oricărei discuţii, aprioric. Fap- 
tul că, dintr'un astfel de neam, cineva poate să 
ajungă învăţător, nu-l absolvă de cât cu mare 
greutate și uneori de loc, de pecetia ce i-a fost 
pusă pe frunte. Lucreția Filipoiu pare să fie 
în această situaţie. Ea însăși simte că nu mai 
poate suporta și că, o altă situație morală ea 
mwar putea avea de cát undeva unde origina ei 
mai modesta să nu-i fie cunoscută. 

c) Poziţia morală a unui învățător, în sat, 
mai este determinată gi de timpul când s'a for- 
mat ca atare și care i-a fixat un fel de a fi 
social. In acest sens calităţile lui pot fi puse 


în evidenţă sau din contră estompate de spi- . 


ritul si átmosfera vremii. Și tot aga şi defec- 
tele. 

In această lumină putem judeca, de pildă, pe 
învăţatorul Cosma Cotu, întrun fel, — pe Băl- 


türetu si Văsieșu altfel 11). Cosma Cotu este În- 
văţătorul generaţiei de imediat de după răs- 
boiu. Atunci, după împlinirea idealului naţional, 
societatea românească, sub raportul şcolar ca 
sub atâtea alte raporturi, și-a proectat ames- 
tecat, drept idealuri, o sumă de visuri eterate, 
care, mai apoi, sau anulat pe rând unele pe 
altele. Efectele acestei stări de lucruri sau sim- 
tit până in cel mai umil sat gi învățătorii au 
căutat să se identifice, după împrejurări, cu 
ele. Unii dintre ei au perzistat, cu toate ris- 
curile, în prima atitudine adaptabilă; alţii le-au 
adoptat si le-au abandonat pe rând pe toate. 
Astfel unii au riscat să devină mai mult sau 
mai puţin anacronici, în ochii satului, iar: alții 
drept ușuratici. Riscul acesta din urmă l-a În- 
cercat Cosma, deși în trecutul lui noi am găsit 
şi stăruința de a se face util gatului, in ta- 
vărăşia culturală a altor tineri din sat, de pe 
vremuri, ca şi a satului însuși. 

lnváfütorii mai “tineri, Băltăreţu şi Vâsieșu 
se găsesc din contra într'o situaţie cu totul fa- 
vorabilă. Ei sunt în actual şi în prima lor ati- 
tudine. Ei s'au identificat — mai ales Vüsiegu 
— cu tendinţele de moment ale satului si Sta- 
tului. De aceea sperantele sau poate numai ca- 
priciile de moment ale satului sunt concretizate 
їп ei. Viitorul poate sá le ceará si lor eforturi 
pentru a-și menaja o opinie favorabilă din 
partea celor din jur. 

d) In sfârșit si o concluzie cu caracter mai 
local. Este o situaţie isvorită din terisiunea 
dintre vechea conducere a şcolii din sat, — 
religioasă — și cea nouă, independentă de bi- 
serică. Câtă vreme, după răsboiu, şcoala a fost 
condusă de bătrânul Mihai Cotu, acesta s'a păs- 
trat intr'o poziţie de compremis, față de vechiul 
lui director, preotul. După pensionarea lui 
(1931), direcţia luând-o fiul său, se manifestă 
"in conducerea școlii un aer mai pronunţat de 
opoziţie faţă de biserică. In această luptă, satul 
pare să fie, deocamdată, mai mult de partea 
bisericii, ceea ce se soldează cu o diminuare a 
prestigiului școlii si explică, in parte, gi difi- 
cultăţile de ordin moral ре care le întâmpină 
noul director. Din această luptă, învățătorii cei 


noi, — mai ales Băltăreţu, care e din Vechiul 
Regat — nu prea înțeleg mare lucru. 
Astfel forțele morale ale școlii — ca şi cele 


11) De altfel, personal, despre Cosma Cotu noi avem o părere, caro nu este aceea pe care o 
au despre el consătenii lui citați. Pe lângă aecasta, atitudinea din ultimul timp a lui îl aşează intr'o 
lumină cu totul favorabilă din punct de vedere patriotic. 
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materiale — se güsesc in anul 1935-36 intr'o 
adevărată carenţă. Din punct de vedere moral, 
de altfel, lucrul acesta se mai vede si altfel. 
Până la unire au funcţionat în Sant, după cum 
am văzut, 22 de învăţători, şcoala având între 
1827-1885 un post, între 1885-1902 două, iar 
dela această dată trei. — După unire ea se 
reface cu un post în 1919-20; între 1920-22 cu 
două posturi; 1923-25 cu trei, iar dela 1925 
are patru. Din 1919 până în 1935 însă funcţio- 
nează nu mai puţin de 16 învăţători. Dintre 
aceştia numai cei de fel din localitate functio- 
neazá mai mult: Mihai Cotu 12 ani (plus 21 
înainte de unire), Cosma Cotu 12 ani, Octavia 
Cotu (Pioraş) 10, Lucretia Filipoiu 5. Doi dintre 
ceilalți funcţionează câte 3 ani, unul doi, iar 
ceilalți câte un an sau mai puţin. Pe deoparte, 
deci, satul nu poate fixa pe învățătorii veniţi 
de aiurea, pe de alta, pe cer din sat îi con- 
sumă moralmente sau îi izolează de preocupă- 
rile lui vitale. Starea aceasta este, de sigur, în 
legătură cu situaţia geografică a satului, dar şi 
cu criza prin care trecem şi de care am mai 
vorbit. Este aici însă un cerc vicios. Mijloacele 
morale, ca $i cele materiale ale satului, sunt 
o consecință a stării generale a satului, dar 
pentru ca -satul să iasă din această stare ge- 
nerală, care nu-i excelentă, e nevoe de alte 
mijloace morale şi materiale. i 


8. — Inainte de a ne gândi la remedii să 
vedem însă școala însăși, — organizarea, struc- 
tura şi activitatea ei în sat. 

Inainte de răsboiu, școala din Sant a fost or- 
ganizată după legile maghiare, treptat. Din 
1884 are şase clase, iar din 1890 și şcoala de 
repetiţie. — După unire ea a adoptat repede 
regimul școlar românesc. In 1918-19 şcoala 
funcţionează numai cu patru clase; în 1920-21 
cu cinci, in 1921-23 cu șase — după vechiul 
sistem maghiar, pentru ca după 1923 să se re- 
vină la cinci clase după sistemul românesc. 
Ogatá cu noua lege de arganizare a învățămân- 
tului primar, din 1924, şi programa din 1925, 
tot Ardealul adoptă regimul cel nou. Astfel în 
anii 1926-27 si 1927-28 şcoala din Sant isi 
adaugă si ea clasele a VI-a gi a VIl-a. 

Oscilarea aceasta, în adaptarea şcolii la noile 
condiţii create de unire, a fost generală, pen- 
tru tot Ardealul. Ea poate fi însă înţeleasă 
altfel, în semnificaţia ei mai adâncă, dacă se 
analizează procesul în desfăşurarea lui locală. 

Ceeace a rămas in mintea sătenilor, din spi- 


ritul de altădată al şcolii, sunt: educaţia reli- 
gioasă, pusă sub autoritatea directă a bisericii, 
stricteţe în desfășurarea programului, disciplina 
severă, de care părinţii par a fi fost multu- 
miti, si putinţa pentru sat de a controla re- 
zultatele scolii, cu ocazia examenelor publice 
de fine de an. Câteva mărturii, in această 
privinţă, ne. vor putea lămuri asupra acestor 
lucruri. 


„Școala cum e acum nouă nu ne place. Nu se 
ocupă de tot. Nu învaţă băieţii tot ce invátam noi 
în limbă străină. Și apoi, altă data şcoala era mai 
strictă şi mai aproape de biserica. Ar fi bine daca 
ar fi gi azi aga". (Ioachim Domide). 

„Şcoala pe vremea mea era tare strictă, — si 
învățătorul. Oamenii vedeau ce face el. Era frumos 
şi la examene, că vedeam si noi”. (Gherasim Po- 
pârţag). 

„Era bine pe vremuri, când examenele de finea 
anului erau publice. Veneau părinţii și vedeau că 
ce au învăţat copiii lor. Dasculul se simţea și el 
îndemnat. Ати nimeni nu ştie; cá se fac examenele 
în zi de lucru, pe neștiute. Poporul e tare nemul- 
tumit de aista treabă”. (George Olaru). 


După unire, prin scoaterea școlii de sub tu- 
tela bisericii, învățătorul si şcoala capătă preo- 
cupări mai proprii. Rezultatul a fost o peda- 
gogizare mai accentuată a şcolii. In centrul 
precupărilor şcolare este şcoala însăşi cu me- 
todele ei si nevoile ei profesionale. Metodele de 
predare în învățământ, individualizarea invá- 
fümántului, practicizarea. lui, precum si mij- 
loacele de disciplină şcolară şi de educaţie mo- 
rală şi naţională sunt probleme care frământă 
minţile învăţătorilor, — pe ale celor din Аг- 
deal puţin. mai altfel de cát pe ale regátenilor. 

Școala de după primul răsboiu mondial, în 
adevăr, atât în Ardeal, cât şi în Vechiul Regat, 
de altfel, s'a văzut oarecum, dintr'odată, fără 
idealurile eare stătuseră în centrul muncii e- 
ducative. In Vechiul Regat, ideea educativă do- 
minantá fusese ideea de întregire naţionala. In 
Ardeal, mai acoperit, aceeaşi idee, învăluită în 
confesionalism, tindea la întărirea rezistentii 
nationale, împotriva operii de. desriaţionalizare 
a Statului maghiar. Acum aceste idei nu mai 
aveau aceeași rezonanţă. Într'un fel ele apă- 
reau chiar fără conţinut. Din această cauză, 
până să-şi poată fixa un nou centru, şcoala a 
bâjbăib un moment. Аг fi putut porni pe linia 
unei adánciri a culturii populare; dar n'a fä- 
cut-o sau a făcut în prea slabă măsură şi cu 
măsuri, de suprafață. S'a încercat traducerea si 
adaptarea idealului vechi la nouile stări de 
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lucruri întregirea naţională, pe plan su- 
fletesc. Stradania depusă în acest sens a în- 
támpinat însă dificultati de alt ordin şi, în- 
iro mare măsură era şi inutilă. 

Toate aceste imprejurüri au favorizat o co- 
borire treptată а interesului dăscălese, dela 
probleme de ordin general la probleme mai 
marunte de tehnica pedagogica. Pe primul plan 
apare tot mai mult prcocuparea de metode, in 
locul preocupării pentru scop. Lucrul acesta 
nu este în sine un rău, când scopul este bine 
precizat; dar în cazul de faţă el nu era și 
de aceca ea apare destul de nefireasca. 

Pentru Ardeal, este drept, preocuparea de 
metoda este mai puţin nefirească. Preocuparea 
de metoda aci fusese mai puţin independentă 
şi îndrumata altfel. De aceca tendinţa de pe- 
dagogizare a şcolii se manifestă aci prin stră- 
duinţe depuse pentru deprinderea predării lec- 
fillor dupa metoda herbartiană, aşa cum ега 
înţeleasă în Vechiul Regat. Strădania aceasta 
o gusim și în Sant, unde bătrânul Mihail Cotu 
pare să-i acorde o atenţie și un interes aproape 
tineresc. El organizează cu acest scop lecţii de 
proba și lecţii model cu învățătorii şcoalei, 
precum și discuţii critice, pe care le consem- 
neaza apoi în procese verbale anumite. — Dar 
entuziasmul scade dela un timp și în Sant, 
dupa cum scade şi în Ardeal. El rămâne pen- 
tru toata fara un obiceiu practicat de formă, 
fara caldură, numai la cercurile culturale. 

Problema individualizării învăţământului a 
stârnit mai mult interesul învăţătorilor, deşi ea 
n'a fost niciodată abordată cum trebue. Indivi- 
dualizarea invatámántului, prin utilizarea fi- 
șclor individuale psiho-pedagogice, ale elevilor, 
a fost la noi, mai întâiu o preocupare pentru 
cercurile universitare si in publicistica de spe- 
cialitate. Discufia, pentru popularizare si apli- 
care, a trecut apoi în revistele învaţătoreşti 
și la cercurile culturale, pentruca, după 1930 
abia sa se încerce şi trecerea la faptă. — In 
Ardeal, centrul de unde pleacă toate indemnurile 
şi toate îndrumările, este institutul de psiho- 
logie dela Cluj. Aci se fac si fişele individuale 
care s'au aplicat mai mult in aceastá parte 
a ţării. 

In Sant ideea figelor individuale trebue sà fi 
ajuns vag odată cu punerca ei de către ofi- 
cialitate. Poate cü ajunsese ceva pe la ure- 
chile invatatorilor de aci si din revistele invá- 
fatoresti sau poate de pe la congresele profc- 
sionale. In fapt însă figcle se introduc în şcoala 
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de aci abia în 1935-36, — adică atunci când 
lucrul s'a făcut cu oarecire presiune oficială. 
Care a fost cficacitatea lo: se poate vedea din 
părerile pe care învățătorii le au despre ele 


„Anul acesta am vrut să aplicăm fişele indivi- 
duale de la Cluj, dar n'am fü:ut mare lucru”. (Lu- 
eretia Filipoiu). 

„Ат avut pentru completare anul acesta fişele 
individuale ale laboratorului de pedologie şi peda- 
gogie experimentală dela Cluj. red cá sunt cam 
complicate. Abia am început să le completăm. 
Anul acesta e vorba să avem un catalog sau matri- 
colă cu date psihologice mai puţine. Cred că e mai 
bine aga". (Aurel Băltăreţu). 


Școala nu s'a resimţit de loc de preocupările 
acestea, nici în Sant, după cum ele n'au dat 
nici un rezultat mai apreciabil nici în restul 
țării. Cât despre locuitorii din Sant, ei пісі n'au 
avut habar de ele. De altfcl ele și au venit 
la ţară intro vreme când punctul de vedere 
individualist în pedagogie era depăşit; şi în- 
trun mediu, ca mediul rural, nediferentiat 
sufletește. 

Dacă metodele de predare și individualizarea 
învăţământului sunt probleme care interesează 
mai mult pe membrii corpului didactic, pre 
blema practicizării invátámánutlui este o pro- 
blemă de interes mai gencral. Pe lângă aceasta, 
ea este legată mai mult de idealul sau scopul 
educaţiei, încât e firesc să vedem pe săteni in- 
teresându-se de ea. 

Practieizarea învăţământului a fost, în fond, un 
gând destul de vechi al școlii, dar nu întotdeauna 
la fel conceput. Înainte de unire, stăruința cea 
mai lăudabilă în Sant, în acest sens, a fost de- 
pusă pentru cultivarea pomilor roditori. S'au 
străduit în această direcţie mai cu seamă în- 
văţătorii Топ Boroș şi Mihai Cotu, iar satul 
a îglosit destul de mult de pe urma activităţii 
lor. După unire, ideea învăţământului practic 
a avut un caracter mai seolastic. Sa pornit 
de la concepţia idealistă că activitatea practică 
în şcoală trebue să urmărească un scop strict 
educativ și nu profesional și pe această cale 
s'au impus şcolii o sumă de lucrări fără le- 
gătură cu viaţa reală. Şcoala din Sant a căpă- 
tat astfel un atelier си două tejghele, două 
fierástrae şi alte instrumente, dar ceeace se lu- 
crează în atelier, — destul de puţin şi destul 
prost — nu este apreciat de sat. Lucrările exe- 
cutate aci, sătenii le socotesc jucării fără va- 
loare. Un oarecare interes, din punct de ve- 
dere al educaţiei practice, a stârnit lucrul în 
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grădina școlară, condus de învățătorul Baltă- 
refu, precum şi Încercarea lui de a încadra a- 
ceastá muncă, organizată cu elevii claselor а 
VI-a şi a VIl-a, în cooperativă seolara. 

О altă problemă pedagogică, pe care şi-a 
pus-o si şcoala din Sant, a fost aceea a dis- 
ciplinii şcolare, Să vedem în се mod s'a pus 
ea aci, mai ales în ultimul timp. 


„Disciplina în școala noastră se menţine şi cu 
metode vechi: la palmă și în genunchi. Dar nu pe 
boabe ca alta data şi nu batae rea. Mai încercăm 
apoi uncori și metode mai blânde. Odata cu am 
vrut sa aplic ceva nou. Cineva furase un creion. 
Atunci am luat o bucată de hârtie, am taiat-o in 
mai multe părţi egale și am împarţit-o la toata 
clasa, spunând: Sa păstraţi hârtia pâna mâine. 
Celui care e hoţul îi va crește hârtia și nu va mai 
fi cât celelalte. A doua zi am găsit trei copii cu 
hârtiile micgorate de ci, de frică să nu le creasca. 
Am găsit că hoţul e dintre ei gi anume о fată. 
Cred сй şi ceilalţi doi mai furaseră câte ceva, 
altă dată. Hofului i-am aplicat o pedeapsa, dar a 
venit mama еі și mi-a cerut socoteală; iar da Di- 
rector mi-a spus că mam făcut bine cá am pe- 
depsit-o, că poate nu era vinovată”. (L. F.). 


Experienţa făcută de Lucretia Filipoiu este 
adese ori citată în literatura pedagogică. Faptul 
că ea a aplicat-o, arată, din partea sa interes 
pentru astfel de lucruri; după cum semnifica- 
livá este şi atitudinca directorului. 

In şcoala din Sant sa mai aplicat, de altfel, 
și sistemul conducerii autonome a claselor. Si 
aci, de asemenea, nu toti învăţatorii s'au arä- 
tat deopotrivă de înţelegători. Cei mai înţe- 
legători sau arătat a fi cei mai tineri: 


„Anul acesta am aplicat la școală conducerea au- 
tonomă a clasei, sau conducerea de sinc. Am facut 
lucrul acesta toți învățătorii, dar nu toţi la fel. 
Poate mai sistcmatie au aplicat-o d-nii Baltareţu 
şi Văsicșu. D-l Vasicșu a facut-o în legatura cu 
strajeria. Seful páleului era şi şeful clasei. Șeful 
era ales de elevi, dar propunea şi învaţatorul. Așa 
am făcut cu. Nu-i vorbă că și elevii cam cautau sa 
ghiceasca pe învaţător. La mine ci au ales mai în- 
tài ca șef al elasei pe cel се іпуаја mai bine. 
Dar acesta era moale gi am cerut eu să-l schimbe. 
Era altul mai energic. Au ales și un ajutor, iar 
clasa toata și cu mine eram judecători. Despre 
conducerea autonomă eu am făcut anul acesta și 
o lucrare pentru cercul cultural. Am folosit pentru 
aceasta cartea d-lui Radu Petre" (L. F.). 


Aurelian Baltüretu si Alexe Văsieşu au pro- 
cedat, în adevăr, deosebit. Fiecare însa altfel. 


„Бо, zice Baltăreţu, am aplicat conducerea au- 
tonomă la clasele mele, a IIl-a şi a patra. Comi- 


tetul de conducere cra făcut din cinci copii: trei 
din clasa a patra și doi din clasa a treia. Intre 
cei din clasa a patra era și o fata. Comitetul era 
ales. Repartizarea atribuţiilor: un preşedinte, un se- 
cretar, doi membrii şi un judecator. Am stabilit 
cu ei legc de modul cum se vor pedepsi abaterile. 
раса cineva avea o plângere de facut, înainta o 
petiție şi aceasta se judeca Sâmbata. Intr'un timp 
sc înmulţiscră procesele si am început sa judecam 
şi Joi. Conducerea astfel organizata şi-a dat roade. 
Elevii aseau mai multa frica de șefii lor, de cât 
de pedepsele date de noi. Erau baie(i foarte tur- 
bulen(i, eare s'au facut cuminţi. Le era ciuda rau 
când li se dadea pedeapsa privarii dela joc, — са 
ceilalți nu se mai bagau atunci cu ei". 


Alexe Vásiesu n'a aplicat propriu zis siste- 
mul democratic, pe care-l vedem aplicat de 
Băltareţu, сі unul combinat cu sistemul struje- 
resc. Noutatea lui, precum și putinţa de a-l 
риса arata şi satului, în ec avea el spectaculos, 
au impresionat mult. Pentru disciplina şi frec- 
ven(a şcolară el a dat de asemenca roade care 
au fost apreciate. „Cu un tignal copiii sunt a- 
dunaţi la şcoală, cum nu puteam face eu toate 
îndemnurile sau amenințările cu amenda”. 

Cosma Cotu nu are mare încredere în nici 
unul dintre aceste sisteme. Se pure chiar ca 
nici nu a aplicat în mod serios vreunul din- 
tre ele. 

Este interesant însă sa ştim ce crede satul 
şi ce cred copiii despre aceste incereari de dis- 
ciplină şcolaru. In се priveşte satul, el n'a 
putut remarca de cât strajeria. Despre celclalte 
sisteme nu prea ştiu ce să spunu. Din încercă- 
rile lui Baltarefu ei au reţinut mai mult coo- 
perativa, cu care confundă si cealalta organi- 
zație, — nu fară oarecare dreptate. Elevii însa 
au mai multe de spus, aratând prin aceasta ca 
faptul i-a interesat. 


„Anul asta, spune unul dintre еі, d-l învaţator 
Baltarequ a facut la şcoala consiliu, ca să ne con- 
ducem singuri noi. In consiliu era un președinte 
şi un seerctar. Mai ега si un judecator. E bine cu 
consiliu. Daca te bate un copil il dai în judecată. 
Pe judecatorul nostru il chema Valentin Nicolae 
şi judeca bine. Acum se facea mare liniște în 
clasa. Când nu era consiliu Valentin ега gcfui cla- 
всі. Atunci cl ne scria şi ne da pe mâna lu’ Domnu”. 
(Luci Macidon, el. IV). 

„Vai la sfărșitul ânului, zice altul, sa făcut si 
la noi comisie, cu preşedinte, judecator, consilieri 
şi secretar. Sâmbata cra judecata. Secretarul îi 
scria şi-i înainta. Eu am fost secretar. Când si ca- 
reva diu consiliu facea ceva rau, ne tipa afară. 
Judecatorul da în palma. Aga sa hotarit cu d-l 
Director Cosma. La unii le placea cu comisie, la 
alţii nu. Când nu era comisie mai te uita Domnu”. 
Da’ cu comisie era si larma. Baicţii strigau: cine 
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esti tu sa-mi poruncesti mie? Cu Domnul era alt- 
fel. EI ne mai amagea cu bataia. Маі ascultam, mai 
nu si cl ne mai si uita. Când nu cra D-l in elasa 
și nu era comisie, ne jucam în clasa si unul pàn- 
dea la use, sa nu ne gaseasca asa cu galagie. Daca 
vreunul vrea sa fie el mai mare şi sa nc bată, 
suream noi pe el gi mavea ce face". Liviu Sas, 


cl. VII-a} 


Din aceste câteva marturisiri putem sa nc 
dum scama nu numai de atitudinea copiilor din 
diferite clase, fața de reformele disciplinare 
ale dascalilor lor, dar putem patrunde puţin 
și în viaţa colcetivul școlar, care аге mult mai 
multa importanţa educativa de cât munca du- 
pa program. Аг fi fost și mai important dacă 
am fi putut face sociograme ale claselor şi alc 
șeoalei, dupa un plan binc stabilit. Dar lu- 
crul acesta nu se poate face de cât cu şcoala 
în plina funcţiune, intr'un timp mai îndelungat 
şi antrenánd la lucru pe toţi învățătorii. 

Din tot ce am spus însă despre organizarea 
şi structura școlii din Sant, se pot desprinde 
totusi ceva diu caracteristicile colectivului şco- 
lar de care vorbim. Pentru că ceeace am cău- 
tat a fost tocmai acest lucru, nu școala ofi- 
ciala, școala din programe sau chiar aceea din 
registrele de procese verbale alc organelor de 
control școlar. Accasta e mai puţin interesanta, 
pentru punctul de vedere din care sc cade să 
privim noi lucrurile. 

Este adevarat că şcoala dintr'un sat nu poate 
fi privită independent de concepţia despre școa- 
la a Statului, căci ea este a Statului, chiar în 
sat. In orice caz satul are pulina iniţiativă în 
munca școlara a școlii sale. Dar școala unui 
Stat este aceeași pretutindeni. Cel puţin aşa e 
în ţara noastră, lar dacă voim să vorbim nea- 
părat de o școala anumită, dintr'un sat anumit, 
atunci nu putem sa arătăm de cât ceca ce a- 
vem dcosebitor în organizarea ei, modul par- 
ticular cum sc aplică aici legea si programa, 
probleme care agita viaţa şcolii, felul deosebit 
cum еіс se pun aci. Numai asa vom isbuti să 
conturam școala aceasta cu ceea се аге ea dacă 
nu original, cel puţin viu, al ei. Este ceea ce 
am încercat $i ceca ce poate sa foloscascá și 
pentru concluzii de ordin mai general. 

Judecând școala din satul Sant, nu static 
numai, ci şi în devenirea ei istorică, desprin- 
dem, in adevar, câteva lucruri, care o caractc- 
rizcaza şi sunt de un destul de mare interes. 

In primul ránd, intre scoala dinainte de 
unire si cca de după unire e marc deosebire. 
Școala dinainte de unire punca accentul pe 
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scop, pe ideal; seoala de dupa unire punc accen- 
tul pe probleme de ordin mai secundar și mai 
ales pe probleme de ordin metodologic. Pa- 
гсгса noastra este ca acest lucru este o carac- 
teristică a şcolii din toată (ara, dar cu as- 
pecte deosebite pentru Ardeal st deosebite pen- 
tru restul țarii. Nu se poate пера о oarecare 
canalizare a energiilor şcolare spre anumite {е- 
luri în ultimul timp; dar, pe deoparte ele nu 
sunt, toate, nici destul de clarificate. nici chiar 
atât de noi, deci pentru nevoi şi timpuri noi. 
Uncle dintre aceste tendinţe inscamna întoar- 
ceri la vechi idealuri de educaţie naţionala în- 
tro formă cu totul neactualá. Este o formă 
сагс dictează o normă uniformizatoare, căreia 
satul trebuc să i se conformeze, fără să-și 
poată spune şi cuvântul său. Pe această linie 
se înscrie în bună măsură şi educaţia strüje- 
rcască. 

In influenţa, pe care ideile noi pedagogice 
au marcat-o asupra şcolii din даг, găsim u- 
nele lucruri inutile, altele în contradie(ic cu 
viaţa satului. Individualizarca invatüámántului 
si fişele individuale sunt fără aplicare în şcoala 
sateascá, pentru forma lor complicată şi în con- 
tradicţie cu spiritul ncindividualist al școlii 
satesti și al satului. Ele sunt în contradicţie apoi 
şi cu alte influenţe dirijate spre sat, cum e 
de pilda străjeria. Cu totul încureate apar apoi 
$i experienţele ce se fac în școala satului în ce 
privește sistemele de disciplină şcolară. După 
îndrumarea oficialităţii chiar se experimen- 
tează şi ideea democratică a conducerii auto- 
nome a clasei $i străjeria, care nu e demo- 
cratică, — alături de practicile vechi, pe care 
oficialitatea le ştie 3i le tolerează. 

Din toate aceste puncte de vedere studiul 
satului Sanf este ilustrativ pentru majoritatea 
satelor românești, in epoca în care trăim. Tre- 
buc însă văzută şi analizată pe viu această 
realitate, pentru ca să ne dăm seama de ea. 

Ce face satul în faţa acestei realitaţi edu- 
cative, creată de şcoala oficială? Școala con- 
fesională de altădată avea mai multe puncte 
de contact cu satul și cu procesul educativ tra- 
diţional al lui. Şcoala de azi are, din contră 
mult mai puţină legătură cu ele. Are, evident, 
un avantaj față de şcoala confesională mai 
veche: strădania ei de a fi mai în spiritul 
vremii. Chiar idealul pe care şi-l caută — dar 
pe care nu gi l-a precizat încă — аге un асг 
mai puţin primitiv ,— mai modern. Toate a- 
ceste începuturi de orientare bună nu sunt însă 
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operanie. dacă tree pe lângă sat sau nu sunt 
coordonate în măsurile practice prin care vor 
să se realizeze. 

De altfel inefieacitatea şcolii acesteia. cu 
toată zestrea trecutului, destul de buna. se ve- 
de în rezultatele еі, care nu înregistreaza pro- 
gresele ce ne-am aştepta să le dea. 


9. — Materia primă a școlii primare este 
copilul, iar rezultatele școlii se măsoară canti- 
tativ și calitativ, după putinţa de prefacere a 
copilului in element cât mai util societății. 
după cerinţele minime ale culturii moderne şi 
nevoile locului unde va trăi copilul. Pentru a 
ne da scama de aceasta, câteva date, în legă- 
tură eu copilul, ea elev, sunt în deosebi vor- 
hitoare. Acestea sunt: 
în vârstă de şcoală, înscrierea — adecă putinţa 
şcolii de a cuprinde si reţine un număr mai 
mare sau mai mie de elevi —, freevenţa șco- 
luară $i promovarea. 

Recensământul școlar, pe care-l avem la în- 


ui OE 
recensámántul copiilor 


demâna tabelele I $i IT, alaturate) ne arată 
distribuţie copiilor în 1935. dupa vârsta. naţio- 
nalitate, desvoltarea fizica şi inteleetuala. Este 
de remarcat са, fața de populaţia satului, so- 
соил la 2331 suflete, cei 422 de copii, cu 
vârsta între 5-16 ani, vârsta şcolii, reprezinta 
18,100. Procentul respectiv al judeţului Nasaud 
este de 14.900, iar pe toata (ara de 2000, — 
cceace с destul de favorabil pentru Sant. О 
altă remarca e de făcut cu privire la elevii 
înscriși în primele patru clase primare, cu 
vârsta peste 12 ani. Ei reprezinta un procent 
de peste 1000. In mod normal aceștia ar tre- 
trebui sa fie în cursul superior primar. Daca 
nu sunt. înseamna că esie ceva defectuos în 
mecanismul şcolii. — Acelaşi lucru putem 
spune si despre elevii sub 12 ani 20 deci, 
aproximativ 900), care nu sunt înscrişi de loc 
în școala primara. Ei sunt ingloba(i in numarul 
cclor ec trebue să urmeze şcoala de adulţi, ce- 
сасе este si mai anormul. 


TABELUL I 
Recensământul elevilor pe anul 1935, după vârstă şi naţionalitate 


DUPĂ NAŢIONALITATE 


DUPĂ VÂRSTĂ 


CIRCUMSCRIPTIA 5—7 | 7—16ani] 16—18 | Roman Străini 
B|F|T|B|rF|T|B|F|T|B|FIT|BI|F|T 
Şanţ-Năsăud 47 | 32 | 79 |175 |178 | 343 | 12 | 18 | 30 |233 218 | 41 | 1| — | 1 


TABELUL Il 


Recensământul după desvoltarea fizică şi intelectuală a elevilor. 


— — — 


5—7 Dela 7 la 16 ani, înscrişi Antre 10-12 ani cari nu sunt în înv. pr. 

F I 4 Debili şi тоқ) 
ani pentru|_____ In primele 4 clase In ulti | UrmeazăļS’a retras| A ota 

din sc Ша cursul| întârziaţi 

grüdina |In In clasa i In cl. I-IVjin cl. I-IV mele | o şcoală “In $ general 
de copii |P-tru pri- | până la | peste | з clase | secund. sec. fárá | de adulţi] mintali 

COPII | ma dată| 12 ani | 12 ani a o term 
BF T|B|F| TB F T|B|F|T|B|F| 7 p F rB F| T T|B|F TB F TIB|F |T 
47| 32| 79 | 27| 30| 57 | 73| 711144 14| 19| 23 | 46| 40| 8615 |2 | 7 | 511 | 1119 3115013 [2 | 5 ||234 | 218 | 452 


01,870 48,4" 100 


in relief capacitatea educativa a şcolii. In ta- 
bloul III aratam acest lueru. Avem aci dis- 


Mai interesante de cât recensământul sunt 
listele de inseriere in școală, pentrucă ele scot 
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tributia copiilor inserisi, in raport cu numa- Яе școala si cu averea lor. 


rul copiilor din ficcare familie care are copii 


TABELUL Ш 


Cu 1 copi 


Familli bogate Familii mijlocase Familii sárace Familii foarte sárace | Tota- 
Familii Nr. copiilor Nr copiilor | Nr. copiilor Nr. copiilor toale 
Е ' ` 1 
cu zm a E 5 | _ 2 E 8 |. Hor 
e Ф = 5 Ф zu 5 
şcoală SS SR S азан ë 


Cu 2 copti | 3| 20 | 4| 67 
el 3 copti | 21 13 | 4 67 
cu 4 copti |-| — |—| —1-| — |- — 8 


TOTAL 


Nici o familie nu arc mai mult de patru 
copii la școală. Cele mai numeroase sunt cele 
cu un copil de şcoală (115, adică 6000), și pro- 
centul merge descrescând la familiile cu doi 
copii (60, adică 31,400), cu trei copii (13, 
adica 6,700, şi cu patru (3, adică 1.900). In 
ce priveşte copiii pe carc-i găsim în aceste pa- 


tru grupe, cei mai numeroși sc găsesc în 
grupa familiilor cu doi copii (4300), apoi cu 
un copil (39,600), cu trei (13,300) și cei mai 
puţini în grupa familiilor cu un copil (4,100). 

Dacă luăm familiile după avere, găsim că 
familiile bogate dau cel mai mare procent 
în grupa cu un copil şi procentul merge 
descrescând la familiile  mijlocașe, sărace 
și foarte sărace. Situaţia este aproape inversă 
dacă luăm în considerare familiile cu doi copii 
și chiar eu trei copii. Cât despre familiile cu 
patru copii, ei sunt ca avere numai din gru- 
pa celor mijlocii şi sărace. Familiile bogate 
aplică, după cum se parc, mai cu hotürire me- 
toda restrángerii nașterilor —  ,secretul", cum 
spun Sünfenii — tocmai pentru a-și conserva 
buna stare și rangul categorici lor sociale. Mij- 
locașii şi saracii par să se gândească mai puţin 
la aceasta. 

Su vedem cum sc prezintă lucrurile în pu- 
tinţele рагіп ог de a-și da copiii la școală. 
Obscrvam, in primul rând, că familiile bo- 
gate cu un copil, dau cel mai marc procent 
de copii ce urmează la școală. Procentul merge 
apoi descrescând spre familiile mijlocaşe, să- 
race si foarte sărace. 
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15| 100|16| 72.7| 6| 23.3|22| 100[87| 100/93] 69940 30.1| 133| 100[73| 200/72; 64.3|40| 35.7 112 


143 75 | 1 25 | 4 | 100] | — |-| — |-| — 12 


Cauzele care determină pe părinţi să-și tri- 
meală sau să-și oprească pc copii dela școală 
sunt cunoscute destul de just, în sat. Cităm 
mai întâiu din părerile corpului didactic local. 


„О cauză a nefrecven(ii e sărăcia. Noi avem aci 
un om, George Căilan. Аге şase clase gi a învăţat 
foarte bine. Spune poveşti frumoase. Are însă cinci 
copii şi-i om sărac. Copiii sunt în sfânta cămaşe 
şi-s desculți. E vai de capul lor. Cum mai poate 
el să-şi dea copiii la şcoala. Eu zic cá ar fi bine să 
sc ajute cei săraci; cărţile să le poată avea şcolarii 
mai mulţi ani. Acuma-s prea multe ediții si se 
schimbă la tot anul. Bine ar fi apoi ca aici la noi 
să se mai facă o şcoală pe Cârţibav. Copiii care 
vin de acolo sunt prea departe. Dar să se dea şi 
amenzi cu toata strictefea pentru cine mare bună- 
voință”. (Mihail Cotu). 

„La noi în Sant e gi sărăcia o cauză că nu-şi 
dau oamenii copiii la şcoală, dar mai sunt şi unii 
care nu înțeleg. Numai cu amenda strictă i-ai pu- 
tea speria pe ăştia. Mai e apoi şi după loc. La 
поі e aşa, cá nu putem începe lecţii de cât prin 
15 Octombrie. In Septembrie mulţi locuitori nici 
mau terminat cu facutul fânului. La 15 Scptembric 
vitele abia coboara din munţi”. (Cosma Cotu). 

„Sunt unii parin(i, care, deşi sunt bogaţi tot nu-şi 
trimit copiii regulat la şcoală, — sau de loc. li o- 
prese de-i folosesc la munca în câmp”. (L. F.). 


Uneori, în prima și ultima lună a anului, 
frecvența e de-a dreptul dezastroasă, după cum 
o confirmă chiar mărturiile oficiale. Un pro- 
ces verbal de inspecții din 19 Septembrie 1929 
constată acest lucru. Organul de control arată 
că, în adunarea poporală din 15 Septembrie, 
locuitorii i-au declarat „că până după cărat, 
circa două săptămâni, sub nici o împrejurare 
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nu trimet copii la scoalá". Si procesul verbal 
mai adaogá; „de prezent niei n'am aflat elev 
mic în clasă”. Vina este aruncată pe organele 
polițienești, precum şi pe demagogia partidelor 
politice. 

Interesante sunt şi explicaţiile date de săteni 
şi care, se înțelege, nu-s toate de aceeași na- 
tură. Săteanul Mihai Cicga, om cu stare, în 
în vârstă de 49 ani, fost primar, vorbeşte, în 
adevăr, ca un om care a avut răspunderi în a- 
ceastă privinţă. După părerea lui, sătenii nu-și 
dau copiii la şcoală din următoarele motive: 
nu înţeleg rostul școlii; au nevoe de copii la 
muncă; unii din sărăcie; uneori și din cauza 
vremii rele. Ca si directorul şcolii, el este de 
párere cá ar trebui sá se dea amenzi aspre 
$i sá se execute prompt. 

Ali săteni se mulțumesc să ingire nevoile 
lor particulare, dar totalizate, cele mai multe 
se reduc la două: sărăcia sau nevoia păzirii vi- 
telor. Ilustrativă din acest punct de vedere 
este următoarea întâmplare. In ziua de 21 Sep- 
tembrie 1935, copila Octavia Nistor n'a venit la 
şcoală. Am fost personal acasă la părinţii ei să 
constat cauza, — cum am fost si pentru alte 
cazuri. Асі am găsit-o cu o surioará și un 
frute mai mic. Când a auzit că pe sora lor 
vrem s'o luăm la școală, băiatul s'a agăţat 
disperat de aceasta și a început să plângă. Na 
vrut cu nici un chip să se deslipcască de ea. 


Scenă interesantă şi emoţionantă: trei copii 
între doi şi opt ani, părinţii la munca, iar 
Octavia, de opt ani, stapánü și veghetoare 


peste casă si peste fraţii ei mai mici! — Pe 
drum întâlnim o altă fetiţa. O cheamă Oeta- 
via Sneahá si are tot opt ani. „Eu, spune ea, 
mam fost în ăst an la școală. M'a ţinut mama 
acasă că avem un copil. Amu e de doi ani 
jumate, да’ atunci era numai de un an. Eu 
rămâneam să văd de cl acasă, cá mama este 
săracă şi mere la holdă. Ist an oiu mere la 
şcoală, da? de Luni. Amu mai avem treabă”. 

In consideraţiile pe care le facem asupra 
frecvenţii şcolare, este necesar să facem o dis- 
tinc(ie: sunt ceea ce am putca numi absente 
totale, — lipsa pe tot anul a elevilor dela 
şcoală —, si absente parţiale, — absențele 
motivate sau nu, pe care le fac elevii care ur- 
meazü totugi cursurile. Páná aci ne-am ocupat 
numai de prima categorie, ceea ce ne poate 
duce, se infelege, la unele concluzii. Problema 
frecvenţii este însă întreagă numai dacă ве ia 
în considerare $i sub cel de al doilea aspect. 
Acest lucru îl putem urmări în tabelele ala- 
turate (IV si V). Ele пе dau absentele ele- 
vilor în raport cu averea parin(ilor, cu de- 
părtarea dc şcoală si cu anotimpul, motive des- 
luşite de noi din convorbirile cu corpul didactic 
și sătenii. Câteva observaţii sunt de reţinut 
din ele. 


TABELUL IV. 


—— 


Absentele copiilor in raport 
cu averea párintilor 
Părinţii elevilor 


grupaţi după Absenţele elevilor 


Numărul 


şi proc | —————;4,———— 
avere părinţilor | Partiale | Totale 
Nr. 9o |Nr| 95 | Nr. | 9 
Bogati 15| 7.8, 623| 63 1098 6.4 
Mijlocaşi 87| 45.5 [4296| 43.5 | 7137 
Săraci 73 38 2 14042] 40.2 | 7320 
941| 94 1648 


Foarte săraci | 16| 8. 


161| 100.—/9902 100 —| 16.902: 100.- - 


42.2) 500 — 1000 m | 52| 27.2 3614| 36.5 
43.311000 — 1500 m. 
8.11500 + 


Absenfele copiilor in raport 
cu depărtarea de şcoală 


Depărtare 
yd a [Numărul Absenfele elevilor 
gi proc. MENFE E 
şcoală părinților Partiale | Totale 


Nr.| 94 


Nr| o | 


0— 500 m.| 67| 35.2 1960| 19.8 


45 23.3 3843| 38.8 
49 


191 100.— 9902 100.—| 15.006| 100.— 


TABELUL V. 


Absente toamna 


Oct. 


Sept. 


Frecventá indeală| 2525! 5510| 4680, 4238 
Absente (zile) | 1349, 1918) 911| 1399 
Procentul abs. 53.4| 348| 19.4| 398 


207 
75 


Absente iarna 


2742 | 3315 | 4875 | 3644 | 4875 | 2145 | 4680 
417 
126 


Absenţe primăvara gi vara 


o I 19 | | 
Nov 5 Dec. | lan. | Febr.| ® |Mart.| Арг | Mai | Iunie | Medie 


1565 | 3316 
1009 | 544 | 851 | 530 | 1492 | 218 | 773 
20.7 | 14.8 | 175 | 24.7 | 31.8 | 13.9 | 233 
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a) Cel dintáiu lucru de retinut este, ceea ce 
am mai vazut deja, — corelatia dintre averea 
рагір{ По” si absenfe. Vedem astfel cá lipsesc 
mai mult copiii ai căror părinţi sunt mai să- 
гасі. Totuși, copiii ai căror părinţi sunt arataţi 
ca foarte săraci sunt mai puţin absenţi total, 
adica tot anul. Cauza poate să fie, de sigur, 
faptul ca pe aceştia părinţii n'au pentru ce să-i 
pastreze acasă. Aceasta dovedeşte că motivul 
economic, care determină absenţele elevilor este 
dublu: si sărăcia şi lipsa de braţe pentru mun- 
ca. Acestea pot să meargă uneori împreună, 
alte ori nu. 

b) О corelaţie vădită există si între absen- 
yele elevilor și departarea de școală. Copiii 
mai departaţi de școală lipsesc mai mult. Si 
aci esic de constatat însă un lucru curios, — 
cel puţin pentru Sani: copiii cu departarea cea 
mai marc de şcoală (peste 1500 m.) vin totuși 
mai regulat la școala. Dacă finem scama de 
faptul că, în genere, la periferie locuesc copiii 
cei mai săraci, se confirmă încă odată obser- 
уара noastră de mai sus: sunt aceeaşi copii 
foarte saraci care, odată daţi la școală, n'au 
pentru ce să mai fie reţinuţi în uncle zile acasă. 
In plus sătenii mai săraci poartă şi teamă mai 
mare de stăpânire şi de amenzile școlare, pe 
care nu le pot plăti. 

c) Corelafia cea mai strânsă există însă între 
absenţele elevilor si desfășurarea anotimpuri- 
lor. Din datele înfățișate se vede însă cá nu 
vremea rea este aci atât cauza adevărată, cât 
altceva. Procentul cel mai scăzut de absente 
se Înregistrează tocmai iarna, — si încă in lu- 
nile cu vremea cea mai aspră. Copiii lipsesc 
din contra mai mult toamna — mai ales la în- 
ecput, — ргесш 1 şi către sfârşitul anului. Ab- 
scniele de primăvara sunt cam în media a- 
nuala a absenfelor (23,390, faţă de 24,2% me- 
dia generală anuala). E deci clar că nu e vorba 
de anotimpul ca atare, ci de motive economice, 
— aceleaşi motive economice de care am vor- 
bit: saracia si nevoia de braţe la muncă. Acest 
din urma motiv este determinant atât pentru 
sătenii mai avufi, cât şi pentru ссі fără avere. 


— Distincția dintre absenfele parţiale şi ab- 
sentele totale, pe саге am făcut-o mal sus, 
are o importanţă specială pentru școală şi din 
alt punct de vedere, de cât cel arătat. Ea este 
în legătură cu rezultatele muncii şcolare. Ab- 
senfele parţiale nu împiedecă, in general, pro- 
movarea elevilor, cele totale da. In 1935-36, de 
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pilda, au fost înscriși 293 copii. Dintre aceştia 
au avut o frecvenţă parţială, dând dreptul la 
promovare, 196 elevi (66,900); 97 (33,100) au 
lipsit total de la școală, ei nefiind luaţi în dis- 


„cuţie deci pentru promovare. 


Confruntarea frecvenţei promovabile, cu pro- 
movarea, pe o perioadă mai mare de timp, 
poate să fie lămuritoare pentru bunul sau răul 
mers al şcolii și mai mult. Acest lucru poate 
fi urmărit în cifrele pe care le conţine tabelul 
VI. Să notăm câteva observaţii scoase din ele. 


TABELUL VI 


3 Frecventi Promovati 
d |a % o 90 
ANUL | `= [Nr. fată cu|Nr, față cu fatá cu 
“ja în- în- | frec- 
|^ Ea scrişi | _ | scrişi | venfi. 
1904 — 5 6 |221(150) 81.8 |166 75.4 | 922 
1905 — 6 6 |212]192| 90.6 |159; 75.0 | 828 
1906 — 7 6 |207|179| 86.4 [141| 61.1 | 78.7 
1907 — 8 6 [205[176! 85.9 [151| 73.2 | 85.7 
1908 — 9 6 (181[168| 92.7 |123| 67.9 | 73.2 
1909 — 10 | 6 2411190 78.8 H51 627 | 79.4 
1910 — 11 6 |244|210| 86.1 |127| 52.1 | 60,5 
1911 — 12 | 6 |222|197| 887 |156, 70.3 | 792 
1912 — 13 | 6 |201177| 88.1 [121 60.2 | 68.4 
1913 — 14 |6 [244|196| 80.3 [171| 70.1 | 87.2 
1914 — 15 |3 [187| 57| 305 , 33| 17.6 | 57.9 
1915 — 16 |5 [26511071 40.3] 89| 33.6 | 84.1 
1916 — 17 |— Şcoala n'a funcționat 
1917 — 18 | 4 1261'162 62.7 [156| 57.9 | 96.2 
1518 — 19 |4 |157 97| 61.8 | 74| 47.1 | 76.2 
919 — 20 [4 |163] 84 51.6 | 81| 49.7 | 98.7 
1920 — 21 5 1201|136| 67.7 |125| 62.2 | 91.9 
1921 — 22 | 6 [2221198] 89.2 [140| 63.1 | 70.7 
1922 — 23 |6 [215|163| 75.8 [120] 60.0 | 79.1 
1923 — 24 |5 |23?|171| 73.7 |119| 51.3 | 69,5 
1924 — 25 |5 [183|]146| 80.4 | 97| 53.0 | 66.4 
1925 — 26 | 5 |236|215' 91.1 | 73| 30.9 | 33.9 
1926 — 27 | 6 |166|162| 97.6 | 81| 487 | 50.0 
1927 — 28 | 7 |187]177| 94.6 | 94| 50.3 | 53.1 
1928 — 35 Lipsesc datele 
1935 — 36 | 7 [293|196| 66.9 |102) 553 | 826 


a) Cel dintáiu lucru care iese în evidenţă, 
priveşte însăşi structura şcolii în evoluţia ci. 
Până în 1909, eând şcoala din Sant este întru 
totul confesională, gasim cea mai regulată frec- 
veni, iar promovürile, şi ele, ating cel mai 
mare și mai regulat procent. După această dată, 
odată cu începuturile etatizării, încep să scadă 
atât frecvența cât si procentul promovărilor. 
Procentele cele mai scăzute sunt atinse în tim- 
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pul rásboiului. Explicaţia acestei situaţii poate 
să stea în presupunerea că regimul confesio- 
nal ţinea şcoala mai aproape de sat. Satul sim- 
ica mai mult că școala este a lui, ca și învă- 
tütorul. 


b) După răsboiu, frecvenţa se reface trep- 
tat. Incepând cu anul 1925, ea devine chiar 
foarte bună. Numai în anii de depresiune e- 
conomică ea va fi scăzut din nou. Presupunem 
aceasta după faptul că in 1935 ea nu este 


loascle cărţii. El ştie doar, ca toţi aceia саге 
l-au exploatat ştiu carte. Când nu-şi da copi- 
lul la școală, cauza sta mai de grabă în faptul 
că între interesul sáu personal şi acela al co- 
pilului cl este silit sa opteze pentru al sau, în 
detrimentul copilului. Pe lânga aceasta, în a- 
cel moment, interesul lui este imediat. deci 
mai viu şi mai presant, pe câta vreme acelu al 
copilului lui este îndepartat şi mai рија pre- 
sant pentru el. Școala promite un folos viitor. 


încă refăcută complet. dar el simte paguba lui imediata și personala. 
In anii de după 1924, un fenomen curios De acceca uneori el se decide pentru aceasta 


este încă de înregistrat: modul cum se fae 
promovările. Faţă de numărul elevilor înscriși, 
promovarea se menţine la un procent deosebit 
de scăzut şi tot așa si faţă de numărul ele- 
vilor care vin la școală. Aceasta se explică în 
parte prin numărul mare de гереќеп{і din clasa 
I-a, dar si prin mentalitatea care pare să prin- 
dă teren si aci, în rândurile corpului didactic, 
după care şcoala primară ar fi o şcoală de se- 
lecţie, asa cum e școala secundara teoretică, 
de tip burghez. Această orientare greșită nu 
este străină, probabil, nici de tendinţele de 
tehnicizare pedagogică a şcolii. Fiind mai se- 
veri la promovare, învăţătorilor li se pare că 
dau mai multă autoritate instituţiei pe care 
o slujesc. 

Aici avem un caz tipic de neînțelegere a 
rostului școalei primare. In această privinţa. 
corpul didactie primar ia un rău exemplu dela 
corpul didactic şi școala secundară. El socotește 
că şcoala populară e numai anticamera — tot 
selectivă — а invátimántului secundar, ceca ce 
strică mult invá(amántului popular. 

Rostul școlii primare este mult mai bine 
văzut de săteni, — și corpul didactic primar 
de părerea lor este bine să ţină scama mai 


din urmă. 

Ceea ce trebue apoi sa aiba în vedere cor- 
pul didactie primar, este ca de modul cum va 
isbuti el să realizeze o buna promovare, de- 
pinde si încurajarea frecvenţii şi acest асга 
este esenţial. Amenda nu este un remediu asa 
de bun pentru îndreptarea proastei frecvenţe, 
cum cred mulţi dintre invajatori. Din contra, 
amenda loveşte mai greu pe cel sarac, agra- 
vându-i prin accasta saracia şi dându-i și mai 
mulie motive de absentare. Ajutorarea copiilor 
saraci cu imbrücaminte, сагі si hrana, mij- 
loace mai bune de locomo|ie, când е cazul, pre- 
cum și potrivirea şcolii cu nevoile de munca ale 
regiunii, — acestea sunt masuri care reies din 
analiza fücuta faptelor. Când invat(atorul vine 
și cu munca sa serioasa, precum «i cu o larga 
înţelegere a rostului școlii, — aratata si in 
modul cum promoveaza pe clevi la învaţa- 
tură —, şcoala este şi mai mult înţeleasa și 
căutată de ţăran. 


— Şcoala din Sant e încă departe de a a- 
junge să răspundă acestor condiţii. Ca este 
asa, se poate judeca dupa starea analfabetis- 
mului din localitate, socotit pentru toţi locui- 


mult. Chiar atunci când nu-și da copilul la torii сагі au depasit vârsta de 16 апі ta- 
şcoală, săteanul nu încetează de a simţi fo- belul УП). 
TABELUL VIL 
Bărbaţi _ Femei i Bărbaţi ; Femei 
VÂRSTA Ştiu carte Nu ştiu Stiu carte | Nu ştiu Ştiu carte | Nu ştiu 
Nr. | o | Nr 9/5 | Nr. | 9/o | Nr JA Nr | 9j | Nr. 0/0 
16 — 20 апі 40 83 8 17 48 87 | 7 13 88 85 15 15 
21— 30 , 96 55 78 45| 112 70 48 30 | 208 65 | 126 35 
31 — 40 , 136; 83 21 17 | 127 13 | 46 27 | 263 78 73 22 
____ Peste 40 ,, 122 81 30 19 | 198 72 77 28 | 320 75 | 107 25 
Total 394| 74| 143| 26] 485 73 | 178 27 | 79 | 743 | 321 | 26.7 
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Situaţia înfăţişată în acest tablou diferü de 
accea data de Institutul Central de statistica, 
în 1930, care arata, pentru Sant un procent 
de 68,190 stiutori de carte. Diferenţa poate sa 
vina și din ameliorarea procentului știutorilor 
de carte, între timp, — fapt саге ar reieşi 
și din tabelul dat de noi. Ea poate sa provina 
însa şi din alte motive. Datele noastre sunt 
luate după „foile de familie” întocmite de e- 
chipa monografică şi, în acestea, un numar de 
42 de persoane n'au indica(ia daca ştiu sau nu 
carte, E mai mult ca sigur că majoritatea a- 
cestora sunt analfabeți. 

Ori cât de mult ar influenţa însă cele 42 
persoane amintite, procentele adevărate de stiu- 
tori si ncştiulori de carte, structura În- 
saşi a raporturilor dintre ci, pe sexe și clase 
de vârstă, nu poate să se schimbe esenţial. Or 
aşa cum ni se înlăţișeaza ea invcdercazá uncle 
lucruri, care vin iaraşi să confirme motive se- 
rioase de nemulţumire pentru modul cum se 
desfașoaru procesul educativ, prin școală, in 
satul Sant. Să observăm în primul rând situaţia 
pentru locuitorii cu vârstă între 21-30 ani. Ei 
prezintă cel mai mare procent de analfabeți. 
Dacă socotim bine, aceştia reprezintă rezulta- 
tele muncii şcolare in prima decadă dupa unire. 
Singurul lucru care poate să risipească nemul- 
fumirca este că, după aceleași cifre, contingen- 
tele mui noi de absolvenţi ai şcolii arată a se 
mari. Tinerii între 16-20 ani prezintă un pro- 
cent de numai 150% analfabeți, cecace ar în- 
dreptaţi o speranţă de îndreptare. 


10. — Rezultatele şcolii primare se măsoară, 
in adevăr, după numărul știutorilor de carte 
pe care-i găsim în localitatea unde ea funcţio- 
ncază. Dar procesul educativ cult nu se mar- 
gineste la atât. Chiar şcoala primară se stră- 
ducşte să dea mai mult. Pe lângă aceasta 
şcoala primară este insuficientă, pentrucă se 
adreseaza numai unci părți din vârsta educa- 
bila a omului. Pentru a se întregi efectele 
acesteia, au luat naștere activităţi ajutătoare 
sau de adâncire a procesului educativ cult în 
mascle populare. Acestea sunt: aga zisa acti- 
vitate extrașcolară si activitatea culturală pro- 
priu zisă, independentă de școala primară. 

Activitatea extraşcolară este activitatea cul- 
turala dusă de şcoală, în afară de acţiunea ei 
proprie, adresată copiilor. In Sant această acti- 
vitate s'a dus, după cum era şi firesc, întrun 
mod ascmănator cu aceea din restul Ardealu- 
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lui, cu specificul dictat de mijloacele pe care 
satul le avea la îndemână si în conformitate cu 
nevoile si spiritul său. 

Inainte de unire, în Ardcal, activitatea ex- 
traşcolara era dirijată de Astra, care lucra 
mână în mână cu organele bisericeşti şi şcolare, 
confesionale. In Sant nu găsim, in accastă e- 
pocă, un despárfámánt Astra, dar influenţa 
Astrei se resimte, de sigur, şi aci. Munca pen- 
tru cultivarea satului adult se duce însă tot 
prin senatul bisericesc $i scolastic. De aceea, 
$i aci, acţiunea era dominată de biserică și 
preot. 

„Altă dată şi şcoala şi biserica și primăria 
mergeau laolaltă şi popa era ascultat. Si nu era 
atâta vrajbă. Azi primarii își fac de cap. N'a- 
scultă de comună, că îi susțin oamenii politici. 
De nu-i vrem noi, ei vin în comisie interimară. 
Iar dascălul nu-i ascultat пісі batăr cát popa”. 
(George Olaru). 

Activitatea extrașcolară nu este prea orga- 
nizată. Ea se reduce la serbări şcolare, la sfa- 
turile preotului și învățătorului şi la acţiunea 
dusă tot de aceştia, nesimtit în sat şi mai cu 
scamă prin sezütori. O accentuare pe latura e- 
ducaţiei economice, aga cum se face în acest 
timp în Vechiul Regat, aici nu găsim. Totuşi 
şcoala de repetiţie, care se adresa unui tineret 
mai copt, împlineşte în mare măsură această 
nevoc. Aici se fac și cursuri mai desvoltate, 
în special de pomicultură. Bătrânul Mihai Cotu 
se mândreşte chiar cu acest lucru. Trebue să 
adăugăm apoi la aceasta şi vechiul obiceiu 
grăniceresc, de a se aduna lumea la primărie, 
sărbătoarea după iegirea din biserică, pentru 
a primi dispoziţiile stăpânirii, dar şi a se sfá- 
tui şi a primi sfaturi şi de altă natură de cât 
administrativă. Obiceiul acesta se păstrează şi 
astăzi și n'ar strica dacă ar fi folosit mai 


mult în acest sens, — desigur cu prudenţă. 
Inainte de unire găsim însă în Sant — și 
cu siguranță că nu numai aci — şi încercări 


de activitate culturală cu oarecare autonomic. 
O astfel de încercare este „Reuniunea de cânt 
şi cetire”, înfiinţată în 1907 de către învăţă- 
torul Dariu Pop. Dariu Pop a fost un bun 
învăţător si Șănţenii au păstrat despre el o a- 
mintire foarte frumoasă. Mai târziu el a plecat 
din comună și, cu vremea, a ajuns revizor $с0- 
lar. „Rcuniunea” înfiinţată de el a ţinut doi 
ani si a răscolit puţin satul. Activitatea ei a 
fost însă mai mult corală, de cât de cetire. 
Sa organizat un bun cor, bisiricesc si nebise- 
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гісеѕе, pentru serbări care se făceau de regulă 
Sâmbată seara. 

După răsboiu și unire, activitatea culturala 
ia un ritm deosebit şi са se manifesta prin- 
tro tendinţă mută de a iesi de sub autoritatea 
prea excesivă a bisericii. Este de altfel un fe- 
nomen care se remarcă și în alte domenii. Con- 
ducerea comunei, ea însăși, isi gasește o alta 
tutelă în partidele politice; iar viaţa economică 
caută și ca să se organizeze separat. Opresiunea 
împotriva naţiunii române, care tinea în loc un 
firesc proces de diferenţiere, acum nu mai 
există. Tutela din trecut a bisericii a avut, dupa 
cum am văzut, unele efecte culturale bune; ca 
nu era însă, prin aceasta, mai puţin daunatoare, 
pentru evoluţia liberă şi firească a spiritului 
satului. 

Activitatea culturală de după răsboiu se re- 
marcă, între altele si printr'o atenţie mai таге 
acordata laturii economice. Lucrul acesta este și 
natural, de altfel, în acest timp. pentrucá si viaţa 
cconomica româneasca din Ardeal are acum pu- 
Ипа să ве manifeste liber si să sc organizeze 
în instituţii proprii. 

In regiunea de саге ne ocupam, viaţa cco- 
nomică încape repede în puterea unei societa|i 
comerciale „Regna”, înfiinţata în 1922, pentru 
exploatarea padurilor grüniceresti. In 1935, 
Regna se transformă in socictate cooperativa, 
dar, după cát se pare, în dosul unci firme 
cooperative, ca camufleazá interese restrânse, 
în dauna obștei grüniceresti. Șănţenii toti afir- 
mă acest lucru, 

O alta instituţie economică, înfiinţată dupa 
rasboiu, tot în 1922, este cooperativa de con- 
sum „Їпаш”, Sa făcut fară participarea la 
conducere a intelectualilor, numai cu concursul, 
prin 1928, al lui Mihai Cotu, саге с numit 
casier. Deşi alcătuită numai din ţărani — ţă- 
rani fruntași — spiritul, care a domnit la con- 
ducerea cooperalivei, a fost tot cel comercial. 
Şi nepriceperea, adică nepregătirea, lipsa de 
educaţie economică si lipsa experienţei. 


ln Sant, cooperativa de consum cea veche, Inaul, 
a avut multe rale. Intàiu o fost vànzatorul, al doi- 
lea o fost negtiinga consiliului in treburi de astca. 
O [ost oameni cinstiţi, dar fără pricepere”. (Du- 
mitru Cotu, șapte clase primare, om cu stare, — 
in 1930 a facut si un curs de cooperaţic). 


Viaţa economică organizata mai aproape de 
nevoile economice ale satului este, se înţelege, 
cooperaţia. Dar vedem că satul nu e pregătit 


pentru aceasta. Cei ee sc încumeta sa-l ser- 
усаѕса În accasta direcţie, o fue sau cu intenții 
necooperatiste sau nu ştiu ce e cooperaţia. In 
alte parti, în Vechiul Regat de pilda, înva- 
țatorii au ajutat mult începuturile cooperaţici. 
In Sanq, învaţatorul Mihail Cotu sta multa 
vreme departe de ca. Abia în 1928 primeşte 
cl sa fie casier si пісі nu sc Ісава sufleteste 
de ca. 


„А stat puţin, zice unul dintre foştii conduca- 
tori ai cooperativei; a încasat şi 500 de lei pe luna, 
pâna o învațat cum merge negustoria. Apoi o facut 
bolta lui, pe numele lui fecioru-sau”, 


ln anul acesta 1936), a luat Caminul Cul- 
tural iniţiativa înfiinţarii unci noui coopera- 
tive, — si anume a unei cooperative forestiere. 
Faţă de aceasta nouă încercare, fruntașii sa- 
tului, în special intelectualii, se arata sceptici. 


„Eu, spune unul dintre aceştia, cred ca noua 
cooperativă foresticra, ce sc încearcă a sc întemeea 
acum în Șanț, cu greu вс va porni din loc. Mai 
întăiu îi va punc piedici cooperativa Regna, din 
Valea Mare, care este tot forestiera. Nici accasia 
nu ajuta cu prea mult pe locuitori, dar e mai pu- 
iernica". (Sabin Cotu, 32 ani, licenţiat, funcţionar). 


Țăranii par a avea mai multa încredere; 
dar, din convorbirile pe care le poţi avea cu 
ci, încrederea le este sus(inuta mai mult de 
dorinţa de a găsi un mijloe de ajutor în a- 
ecastá direcţie, precum si de sprijinul dat 
acum de echipa monografică, sprijin pe care 
ei conteaza şi în viitor. Aci vedem si princi- 
pala cauza a neisbutirii cooperativei în Sani, 
precum si banuiala ca nici pe viitor nu va 
fi uşor de gasit drumul isbavitor. Principala 
cauza stă în condiţiile de ordin structural айс 
satului și acestea trebuese cunoscute si, daca 
e posibil, sa fie schimbate. In afara de acestea 
însă, şi decurgând din ele in mare masura, 
o cauza ceste lipsa de conștiința economica а 
satului, o conștiința care să fie intemciata pe 
interesele sale obşteşti. În aceasta direcţie nu 
sa facut aproape nimic până acum in Sant, 
deși viaţa economica, pe саге o vedem încro- 
pindu-se, ar cere-o. 

Mult mai vie a fost activitatea educativa 
destinata adulţilor, in Sant, pe latura pur cultu- 
rala sau spirituală. Aci se vede, mai ales, lá- 
murit, tendinţa de ieșire de sub tutela bisc- 
ricii, de care am vorbit. In aceasta acțiune, 
şcoala nu ia parte direct, dar încurajează ten- 
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dinfele care merg Їп acest sens, chiar din pri- 
mii ani de după răsboiu. 

Tendintele, la care ne referim, se concreti- 
zează dela începui în acţiunea culturală a ti- 
neretului din sat. Din inițiativa acestuia, ia 
naştere, în 1924, o societate menită să-i strân- 
ga la un loc pe toti tinerii intelectuali sšnteni, 
în vederea unui scop cultural comun, — ,,So- 
cietatea studenţilor români din Rodna Nouă”. 
Sub numele de student se ascund aci nu nu- 
mai studenţii universitari sau ai altor şcoli 
superioare, ci și toti elevii şcolilor secundare, 
după obiceiul cunoscut $a deobste în Ardeal. 
Societatea este independentă de senatul bise- 
гісево, ceea ce nu scapă preotului. De acea si 
încearcă el, ca o conira-măsură, să înființeze 
un ateneu popular, numit în sat „Ateneul po- 
pular Pamfil Grapini”. Activitatea acestuia se 
confundă însă cu aceea a bisericii, nedeosebin- 
du-se prin nimic de ea. 

Societatea studenţilor români din Rodna este 
altceva. Ea are, mai întâiu, un caracter pur 
tineresc, iar drept ţintă a urmărit, și in mare 
masură a realizat, un program cultural destul 
de interesant: a organizat o bibliotecă, a ţinut 
şedinţe literare şi culturale și a pus la cale 
serbări de pură petrecere, destinate burgheziei 
şi intelectualilor din sat, cu deosebire. Se simte 
în programul acestei societăți influenţa lucru- 
rilor pe. care tinerii săi membri le văzuseră la 
oras gi pe care vroiau să le realizeze gi la ei 
acasă, aidoma. O spun chiar ei. 


„La început, spune căpetenia tinerilor din acea 
vreme, tineam şedinţe. Şedinţele erau după tipul 
celor dela licee, desemnándu-se critici pentru fie- 
care punct de program exécutat. Ácestea nu erau 
însa pe deplin înțelese de public. Ele făceau im- 
presia unei certe între membri, împrejurare care a 
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determinat societatea să nu le mai facă de cât în 
şedinţe intime". (Sabin Cotu). 


Primul comitet al societăţii are ca prese- 
dinte pe Sabin Cotu, student în drept şi ab- 
solvent al academiei comerciale. In 1926 acest 
comitete se schimbă, prin plecarea lui Sabin 
Cotu din comună. Preşedinte este ales acum 
Traian Pioras, absolvent al şcolii de notari pu- 
blici. In 1931 se petrece o nouá schimbare. 
Aceasta esie mai importantă, pentrucă adàncesite 
şi precizează telurile societăţii, reorganizánd-o 
pe baze statutare. La conducere revine acum 
Sabin Cotu, cu pretenţii de om mai cu multă 
experiență si cu un orizont care ar vrea să 


depășească pe cel din 1924. 
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Este foarte interesant să cunoaştem ideile 
cu care vine el acum, ajutat şi de cei din 
jurul lui. Ele sunt conturate, în cea mai mare 
parte, în statutele societăţii, care poartă acum 
numele de „Societatea culturală Zorile”. După 
aceste statute, scopul societăţii este „de a răs- 
pândi cultura și cunoștințele adunate în şcoală, 
în sânul poporului dela sate, prin organizări de 
şedinţe culturale publice, reprezentații teatrale, 
corale etc. cu caracter cultural, igienie, naţio— 
nal sportiv etc.” Si se adaugă: „Їп sânul so- 
cietății nu se va face nici un fel de propa- 
gandă politică sau de altă natură, de cât ex- 
clusiv culturală” (art. 1). In art. 2, 3 și 4 se 
arată cine poate fi membru al societăţii. Se 
stabileşte că pot fi trei feluri de membri: a) 
membri ordinari, care se recrutează dintre in- 
telectuali din localitate, studenţi şi elevi de 
școli secundare; b) membri extraordinari, care 
se recrutează dintre sătenii știutori de carte 
sau dintre elevii cursului primar superior; c) 
membri de onoare „aceia cari sau distins cu 
ceva, contribuind la înflorirea societăţii”. In 


„ comitetul de conducere se aleg numai membri 


ordinari (art. 14). — Tot așa de interesantă 
este metoda de lucru. Societatea lucrează mai 
ales în „ședințe plenare”, care sunt, după con- 
ceptia statutului, de două feluri: ședințe pu- 
blice și ședințe restrânse. La ședințele publice 
poate să ia parte oricine. În timpul lor nu se 
fac discuţii critice, cu privire la program sau 
problemele» puse de el. La ședințele restrânse 
pot participa numai membrii ordinari și de o- 
noare. Їп aceste ședințe se discută programe, 
se facc critica şedinţelor publice ţinute şi se 
tin conferințe de un nivel mai ridicat, cu „re- 
cenzenti" si discuţii în contradictoriu. (art. 35). 
Societatea are în vedere patru ramuri de acti- 
vitate, pentru care lucru este împărţită în pa- 
tru secțiuni: artistico-literará, sportivă, secția 
elevilor primari și „congregația Mariană”. A- 
ceasta din urmă are scop religios şi e condusă 
de femei. Să vedem aici şi un semn al ten- 
dintei de împăcare cu biserica? Poate că e 
mai mult ceva din tendinţa tineretului vremii, 
fără legătură cu viaţa locală. 

Sub această formă nouă societatea Zorile îşi 
reia activitatea, care lâncezise un timp. Ceea ce 
iese în relief din statutele ei este o pronunțată 
tendință de izolare a tineretului intelectual al 
satului, întrun fel de elită a lui. Aşa lucrează 
ea până іп 1934. Activitatea depusă în acest 
timp pare să fi fost destul de vie, dar, ceea ce 
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pare sá fi interesat mai mult pe membrii sái 
ordinari, sunt serbările de pură petrecere în- 
tre fruntașii satelor. Sunt pomenite în special 
două: „balul plăcintelor”, în legătură cu o 
veche datină locală și o „mare petrecere cám- 
penească”. Prima serbare a avut loc în ziua 
de 12 Martie, cealaltă la 21 August 1932. 

In acești trei ani de activitate, membrii 
societăţii încep, se pare, să-și dea seama că 
nu mai sunt de tot tineri, iar fruntașii satului 
încep si ei să judece activitatea lor. Poate că-și 
mai dau seama puţin intelectualii satului de 
distanţa ce se creiază între ei și sat. In so- 
cietatea Zorile, satul este pur decor. Nici chiar 
aceia dintre săteni, care sunt admiși ca mem- 
bri extraordinari, mau vr'un rol în societate. 
Pe lângă aceasta, tineretul intelectual al satului 
simte nevoia să cunoască modul cum se lu- 
crează și în alte părţi, de către societăţi cul- 
turale cu programe şi trecuf cunoscut. Toate 
acestea, alimentate pare-se si de oare care am- 
biții personale sau neînţelegeri, tind să disloce 
societatea Zorile, pentru a pune altceva în loc. 

Lucrul devine fapt in 1934. Atunci ia naş- 
tere (18 Martie), din iniţiativa a doi tineri în- 
văţători, Anton Mosil și Petru Pop, un „cerc 
cultural Astra”. La 9 Septembrie ia însă fi- 
infá şi un Cămin Cultural, cu- numele de ,,Vi- 
zarul Grigore Moisil”. Astfel avem acum, în- 
trun singur sat, trei societăți culturale. Aceas- 
tă situaţie cerea un arbitru, pentru a restabili 
unitatea culturală a satului gi de ea profită 
biserica si bătrânii satului. In adevăr, în ziua 
de 14 Septembrie 1934, cercul cultural Astra, 
societatea Zorile $1 Căminul Cultural consimt să 
fuzioneze intr'o singură organizaţie, — şi a- 
nume aceea a Căminului Cultural. Їп fruntea 
organizaţiei este ales ca președinte preotul 
Pamfil Grapini, iar ca vice președinte Mihail 
Cotu si George Olaru, toti oameni bătrâni gi 
de formaţie spirituală veche. Alături. de inte- 
lectuali, în sfatul de conducere, stau acum un 
număr aproape egal de săteni; iar, dintre ti- 
nerii care au jucat un rol mai important în so- 
cietátile tinereşti de până acum, numai Anton 
Moisil are un rol mai important, fiind ales 
secretar al Căminului Cultural. 

Prin înfiinţarea Căminului Cultural și recu- 
noagterea lui ca singură instituţie de acest fel 
în sat, satul igi regăseşte unitatea lui culturală, 
dar, după cum am văzut, aceasta coincide si 
cu o revenire la spiritul vieţii culturale di- 
nainte de unire. Spiritul acesta este reprezentat 


prin preot gi bătrânii satului. Pentru tineret, 
evenimentul acesta înseamnă şi o capitulare si 
o cuminţire. Faptul mwar fi fost posibil însă 
şi fără o consimţire şi compromisuri. avansaté 
de către bătrânii satului. Chiar preotul nu se 
mai simte așa de stăpân pe sine са altă dată. 

In realitate, noi socotim că lucrurile au o 
față mult mai adâncă. Sub pretenţiile de do- 
minare ale unei categorii sociale a satului sau 
unei grupări oarecare, se ascund conflicte pline 
de semnificaţie socială. In satul, care s'a elibe- 
rat de pericolul stăpânirii străine, „diferitele 
interese s'au liberat si ele și, fiecare, a crezut 
că se poate desvolta separat şi în voe. Tine- 
retul pare să-și dea acum seama, tot mai mult 
că această izolare îi slábegte poziţia în sat şi 
de aceea face apel la unirea tuturor forţelor 
intelectuale şi mici burgheze din sat. El simte 
apoi că, în fapt, autoritatea bătrânilor, pe 
care au acceptat-o nu va fi și efectivă. In mod 
fatal energia lor va fi solicitată, — ceea ce va 
însemna conducere de fapt. 

Din punct de vedere educativ arum avem, 
în adevăr, o situaţie cu totei nouă. Forţele e- 
ducative publice, sunt concretizate in trei in- 
stitufii: biserica, şcoala şi Căminul Cultural. 
Biserica reprezintă trecutul mai îndepărtat; 
şcoala reprezintă idealul educativ al Statului; 
Căminul Cultural încearcă să înmănuncheze sa- 
tul tot pentru o acţiune culturală in саге tra- 
діа să se împletească armonios cu tendinţele 
culturii moderne. Așa cum sa realizat el în 
satul Sant, el înseamnă deocamdată şi un com- 
promis între biserică și şcoală, cu о’ întărire 
momentană a autorităţii bisericii. Tinta lui ne- 
mărturisită este însă mult mai mare: el vrea 
să patroneze toată munca de ridicare a satului, 
controlând și subordonând întrun fel, atât școala 
cât si biserica. Este o ţintă ale cărei înfăptuiri 
pot fi salvatoare pentru sat, cu o condiţie: ca 
în conducerea sa şi în telurile sale, Căminul 
Cultural să îmbrăţișeze interesele culturale ale 
satului adevărat, nu interese parţiale sau stră- 
ine de el. 


Concluzii. 


11. — Concluziile pe care le vom nota асі 
privesc în primul rând satul Sant, dar ele pi: 
vesc deopotrivă toate satele care se găsesc în 
condiţii asemănătoare sau aproape. In íntre- 
gime nici un sat nu se aseamănă cu altul. 
Partial însă satele prezintă asemănări mai mari 
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sau mai mici, datoritá cárora ele pot fi gru- 
pate in tipuri. Asemanarile sunt judecate mai 
ales după modul cum se prezintă viaţa satului, 
manifestarile lui. Ceea ce determina însa ma- 
nifestarile şi deci și asemănările, sunt condi- 
{Ше ce stau la temelia lor. 

Satul Sant, după cum am văzut, nu poate 
fi complet înţeles, dacă nu-i cunoaştem fazele 
de desvoltare prin care a trecut. Ele sunt trci: 
o faza de creştere izolată, rapida, o faza de 
creştere, când creşterea se realizează și prin 
imigrari si o ultimă fază de saturație demo- 
grafică, însemnată printr'un început de emi- 
grări. 

Primele două faze sunt epoci de relativ bel- 
şug şi de avânt din toate punctele de vedere, 
Mediul si condiţiile sociale speciale creiate de 
regimul grăniceresc au prilejuit această stare 
de îuflorire. Rezultatele date, pe plan uman, 
de aceasta stare par a se fi întipărit în tipul 
şanțean, care este de o vigoare deosebită, în 
comparaţie cu sătenii din alte părţi, — un tip 
viguros si biologic și psihic. Șănţeanul este un 
om dârz. Viaţa pe care a dus-o a fost o viaţă 
aspră, de luptă continuă, dar el a avut cu ce-i 
facc fața. Munca, in această vreme, îi сга răs- 
platită. Putem spune că acestor împrejurări 
datorește Șănţeanul fondul sáu de optimism, 
abia clatinat puţin în timpul din urmă. 

Faza din urmă este faza de saturație demo- 
grafica. Satul Sant, așa cum se înfățișează el 
azi, cu câte resurse naturale are la dispoziţie 
și cu putinţele lui de а le exploata și pune în 
valoare, pare a пи putea hrăni un număr de 
locuitori care să treacă peste cel actual. Tre- 
buese mărite sau resursele naturale sau pute- 
rile omenești. Faptul acesta începe a determina 
o stare de spirit, care nu e încă pesimism, 
dar crocste drum in acest sens. 

Acestea par să fie constantele vieţii sociale 
in Sant şi ele se resimt în toate planurile sale 
de existenţa şi activitate, deci şi în planul e- 
ducativ. In acest plan sunt însă de luat în 
considerare două aspecte ale functiunii educa- 
tive: aspectul tradiţional şi cel cult, — amân- 
două deopotrivă de importante. De obiceiu 
pedagogii iau în considerare numai pe cel din 
urma, ceca ce le îngustează orizontul înţelegerii. 
Altcori, daca sc ocupă şi de cel dintâiu, o fac 
pentru a-l așeza ca normă pentru orice peda- 
gogie, ceca ce este iarăşi greşit. O înţelegere 
justa cere separarea aspectelor și raportarea lor 
la realitatile sociale care le comandă. 
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Pedagogia tradiţională а unui sat este 
suma tuturor mijloacelor pe care satul le utili- 
zeaza pentru ridicarea tuturor membrilor sai 
de-asupra propriilor lor făpturi biologice, fa- 
când din ei oameni şi săteni, cu pecetia sa- 
tului lor. Ea este difuză, în mare măsură, iar 
metodele ci poartă marca ocazionalului; cu 
toate acestea, funcțiunea ce îndeplineşte este a- 
сесаѕі ca si a pedagogiei culte, iar problemele 
ce le ridică sunt și ele, în general aceleași. 

Una din problemele de căpetenie ale ori că- 
rei pedagogii este aceca a cducabilita(ii. In- 
crederea sau neincrederea in puterea educaţiei 
au făcut obicetul unor studii dintre cele mai 
interesante și au dat naştere la polemici aprin- 
se. Privită în perspectivă socială ea apare însă 
mult mai uşor de deslegat. Oamenii, luaţi izo- 
lat, pot вй ia o atitudine sau alta; in grup ei 
se supun Însă unor comandamente care-i depa- 
şesc, ci cred sau nu cred în puterea educaţiei, 
după resursele de credință pe саге viaţa din 
jur le-a turnat-o în suflet, 

Sánfeanul, de pildă, este în genere optimist 
în accastă privinţă. Pentru el omul -e bun dela 
natură, ca pentru cei mai optimişti dintre pe- 
dagogi. El crede cá fiecare om are o ursitoare, 
a cürei implinire este posibilá, dacá отш stie 
ce trebue sü facá pentru aceasta. Mijloacele la 
care el face apel, in acest scop, sunt de na- 
tură variată: și mistică și religioasă, in parte 
şi ştiinţifice; dar, pe sufletul său încrezător ele 
se colorează toate după starea sa sufletească. 
Vorbeşte în el, în accastă privinţă, acea rezerva 
biologica despre care am vorbit si care își are 
rădăcini în viaţa trecută a satului. 

Stâlpii educaţiei tradiţionale, în sat, sunt 
famalia si biserica. Familia este încă temelie 
pentru educaţia sanitară si gospodărească, bi- 
serica este temelie educaţiei spirituale. 

Familia şănţeană este destul de închegată, 
pentru a-și putea împlini cu succes rolul. Ea 
dă însă si semne de stânjeniri in desvoltarca 
sa. Pe lângă un oarecare procent de familii 
nctipice, desorganizate, un alt procent de fa- 
milii cu copii tot mai puţini sau de familii 
fară bunici, ne arată că suntem de fapt, de- 
purte, în acest sat, de familia patriarhală din 
alte părți. Educaţia pe саге o face această fa- 
milic se resimte de acest lucru. 

Dintre părinţi „mama este aceca care a ră- 
mas cu o mentalitate mai primitivă, înclinată 
mai mult spre misticism şi superstiții. Rolul ei, 
foarte însemnat pentru educaţia sanitară, se re- 
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simte de acest lucru. Mama are de asemenca 
un rol destul de important in educaţia gospoda- 
reascá, in primul гапа pentru fcte; iar si pen- 
tru băieţi și pentru fete prin faptul cá ea este 
aceca саге stăpâneşte viața primei copilarii 
când, prin ajutorul jocurilor, copiii capata o 
іпцісге indirectă şi în viaţa gospodărească a 
părinţilor. Intre structura sufletească a sateneii 
și între atmosfera de basm și ircal a jocurilor 
acestea, este o mare înrudire. 

Tata, ţăranul, este dimpotrivă o minte mai 
deschisă. Ocupațiile lui în afară de cercul fa- 
miliei, călătoriile mai dese, serviciul militar, — 
toate acestea fac ca proporţia de misticism din 
sufletul lui să fie mai împuţinată de cât în 
acela al sătencei. Rolul educativ al tatălui, în 
epoca patriarhală si în familiile mai apropiate 
de spiritul acelei epoci, era mult mai întins. 
Astăzi el este expropriat de o parte din acest 
rost. O parte din el a trecut pe seama femeii, 
prin lipsa tot mai frecventă a tatălui din sânul 
ei, alta i-a fost treptat confiscata de preot şi 
de viața obștească a satului. Funcţia educativă 
a tatălui se exercită azi, în familia ţărănească. 
pentru o vârstă mai înaintată și anume atunci 
când poate începe educaţia gospodărească, în- 
vüfarea meserici de ţăran. Învăţarea se face o- 
cazional, văzând și făcând, de îndată ce copilul 
poate să süvárgcascá o muncă. 

In adevăr, ceea ce deosebește învăţătura pro- 
fesională ţărăncască, de асеса a meseriașilor, 
este că aceasta este concretizată intr'o insti- 
tie şi metode proprii (ucenicia propriu zisă), 
pe câtă vreme nimic de acest fel nu găsim la 
țăran. Ceva mai mult, după cât se раге, evo- 
luţia normală dela învăţătura empirică tárá- 
ncască, la ucenicia mestesugürcasca și apoi la 
şcoală, parc să fie destinată a nu sc petrece 
în viaţa ţărănească. Țăranul trece, când trece, 
direct, dela învăţătura empirică la şcoală. A- 
ccasta e o problemă care ar merita să mai 
fie studiată. 

Educaţia spirituală (intelectuală şi morală) a 
satului a avut de timpuriu o instituţie mai spe- 
cializată, în afară de cercul familiei: biserica. 
Prin ea sa făcut mai ales educaţie moral re- 
ligioasá. Multă vreme biserica s'a arătat ostilă 
practicilor magice. De când însă ea însăşi este 
atacată de către spiritul raţionalist stiintific, 
accastă ostilitate a mai dispărut. Totuși, în 
satul Sant, biserica se arată a fi încă 
pornită împotriva superstiţiilor de tot felul, 
pe care le consideră, — şi pe drept cu- 


vânt —, ramásite ale păgânismului. Acest lucru 
este oarecum si în spiritul bisericii greco-ca- 
tolice, mai aproape de raționalismul catolic, 
dar e datorit si faptului ea preotul satului, cu 
o lunga viaţă pastorală aci, concepe ast[el lu- 
crurile. 

Influenţa morală a biscricii a fost şi este in 
Sant — şi din aceasta cauza particulara — 
foarte mare. Preotul a controlat aci multa vre- 
me $i cu stricteţe educaţia în familii și educaţia 
publică. El s'a introdus de asemenea insistent 
și în activitatea cetelor de tineri, саге au avut 
si au, si ele, o destul de mare importanţa o- 
ducativă. In această acţiune biserica a [ost a- 
iutată şi de împrejurarea cá, în jurul ei, în Ar- 
deal se concentraserá toate forţele rezisten(ii 
nationale. 

Este de notat totusi faptul ca accasta destul 
de severă educaţie moral religioasa n'a facut 
din Santeni nişte fanatici şi intoleran(i reli- 
gioși. Intoleranta din contra e mai mult mica 
burghezic şi intelectualitatca sateasca, in frunte 
eu preotul, desi credinţa multora dintre inte- 
lectuali. cel puţin, este mult mai slaba. '['a- 
ranul e mai de grabă pentru asimilare, de cát 
pentru excludere din comunitatea religioasa. 
Ceea ce dovedește ca intoleran(a religioasa ave 
mai mult suporturi de altá naturá. Accasta mai 
dovedește încă şi faptul cá influenţa educativa 
nu cste cu totul eficace de cât daca întâlnește 
condiţii complect favorabile. Procesul «educativ 
tradiţional asculta întru totul de aceasta lege. 
Aşa se explică, dupa сит am vazut, între al- 
tele şi optimismul educativ al locuitorilor din 
Sant. 

Toleranta santcnilor se mai explica însa si 
altfel. Oricât de nediferen(iat este procesul c- 
ducativ traditional, în genere, pentruca asa este 
mentalitatea satului, oarecari tendinţe de di- 
feren(iere ,mai ales aci, tot gasim. Familia, 
după cum am văzut, nu mai е de mult su- 
ficienta, chiar educaţiei tradiţionale. Орса sa- 
tului si biserica i-au luat din rostul acesta. Pc 
lângă accasta nu numai barbatul, dar chiar $ 
femeca nu mai sunt asa de atașați mentalitaţii 
mistico-magice. Multe superstiții subsistă în po- 
por numai pentruca alte credinţe, mai in con- 
tormitate cu spiritul vremii, nu le-au solicitat 
în mod serios locul. Astfel, fără a putea spunc 
că procesul e prea maturizat, satul San( are 
creiate suficiente condiţii pentru o noua viaţa. 
Criza de creștere, prin care trece, îi predispune 
şi ea atenţia, de asemenea, spre reforme dc tot 
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felul. Toate acestea par a deschide îndeajuns 
drum liber si spre o alta forma de educaţie. 
de cát cea tradiționala. Acesta ar fi drumul 
deschis spre şcoala și pedagogia culta. 


— Pedagogia culta se deosibeste, in adevar, 
esenţial de cea tradiționala și ea nu poate c- 
xista firese de cât acolo unde are condiţii nor- 
male de a fi. Funcţia educativa apare sub forma 
ci desavársita numai in socictatile mai diferen- 
(iate. Atunci ca este diferenţiata şi concretizata 
în instituţii anume: şcolile de diferite feluri si 
grade. 

In general, şcoala de până acum a satului a 
fost școala primară. Ramáncercea satului la acest 
tip rudimentar și clementar este, de sigur, in 
legatura si cu cauze de ordin politic; dar еа 
este şi un semn al structurii sociale înapoiate 
a satului. Școlile de grad superior cer anumite 
ategorii de elevi, pe care sutul de azi nu le 
ofera cu claritate. Ceva mai mult: nici chiar 
scoala primara nu cste pretutindeni bine în- 
radacinata in sat. In multe parti satenii nu-i 
vad îndeajuns rostul, așa cum se înfaţișcază el 
în programele date din birouri. 

In cc priveşte pe locuitorii din Sant, ei nu 
se gasesc chiar în aceasta situaţie. Mai mult 
inca: ci vad nu numai rostul şcolii primare, dar 
şi uncle din defectele şcolii lor primare. Pentru 
ci școala trebue să dea carte, atâta câtă poate 
folosi, mai ales barbatului; şi mai trebuc sa 
dea omenie”. Termenul sar parea cam vag, 
dar satenii se grabesc sa arate ca ei înţeleg 
prin aceasta credinţa, rușine de oameni si as- 
cultare de cci mai mari şi mai înţelepţi. Este 
un ideal de educaţie pe care l-a cultivat în 
forma religioasă biserica şi pe саге tot biscrica 
l-a întiparit pe tot ce a facut școala primara, 
în cra confesionala de alta dată. Se vorbeşte u- 
ncori de practicismul (aranului. Si acesta este 
un fel de practicism, — pe latura spirituală. 
Este chiar foarte probabil cá în trecut, când c- 
duca(ia gospodarcasca cra socotită de compe- 
tenta exclusivă a familiei şi pedagogici tradi- 
ționale, acesta cra singurul folos pe care ţă- 
ranul îl avea dela şcoală. 

Despre şcoala accasta mai veche, batrânii 
santeni au amintiri frumoase. Ei au trait vre- 
тиге când această şcoală cra vie și comba- 
tva, — patrunsa de spiritul rezistentii natio- 
nale. Perioada aceasta a corespuns apoi si cu o 
perioada de ascensiune a satului și de aceea, 
tot ce era motiv de mulţumire atunci, ci atri- 
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buc si şcolii. Amintirea necazurilor si luptelor 
cu stapánirea, la care participa și aceasta, nu 
fae de cât sa-i mürcasca aurcola de glorie în 


care ei o vad. 
Prin comparatie cu vremea de atunci, San 
{епп — tot cci mai vârstnici in primul rând — 


se aratü sceptici fatá de scoala de azi. Moti- 
vele mărturisite, ale acestui scepticism, sunt 
de ordin personal și particular, de eele mai 
multe ori; dar totalizându-le si privindu-le în 
ceca ce pot avea el constant, ne convingem că 
ele au rădăcină mai adânca. Sunt dificultaţile 
generale prin care trece azi satul, care rübuf- 
nese $i se descarca asa cum se întâmplă şi care 
aruncă umbră de îndoială pe tot. 

Este interesant de notat că această stare de 
spirit sc manifestă şi se accentucazü în Sant, 
odată cu etatizarea şcolii, începută sub o formă 
sub regimul maghiar și desavârșită astfel după 
unire. Etatizarea in sine nu este, de sigur, un 
rau. Ea poate să fie însă unul atunci când 
Statul este străin de interesele satului, când 
deci, prin etatizare, şcoala se înstrăinează de 
acesta. Or acesta este cazul nu numai cu şcoala 
din $ап{ sau din Ardcal în genere, ci cu şcoala 
de stat modernă, dela noi si din multe ţări, 
unde ea este croit pe interese orăşeneşti si 
burgheze. 

Poziţia socială a unei școli, intr'un sat, se 
simte nu numai în atitudinea satenilor faţă de 
ea, ci în toată fiinţa ei: în modul cum îi 
poate fi aplicat programul, în organizarea sa 
gospodareascü, precum si în situaţia materială 
şi morală a corpului didactic în viaţa satului. 

Programa școlii primare— ca să începem 
cu ea — este una, așa cum se prezinta ea în 
intenţiile oficiale $i alta cum e vazută în raport 
cu putinfele de aplicare ale fiecărui sat. De 
multe ori intenţiile oficiale sunt rastalmücite 
până la desfigurare, tocmai pentru a le da o 
interpretare locală. Când nu se face așa, şcoala 
rămâne ceva pe din afară. Si şcoala noastră 
a rămas іп mare măsura pe din afara satului. 
Ceva mai mult, şcoala noastră primară nu prea 
şi-a avut bine lămurite şi mai ales adecvate, 
nici liniile mari $i generale. De aceea, ţelurile 
pe care ea şi le-a propus nici n'au prea. avut 
ceva în literatura pedagogica. Pe primul plan 
al preocuparilor au stat, în orice caz, probleme 
sccundare de metoda si tehnică, nu batălii 
ideologice pc teme programatice. Metoda si 
tehnica pedagogica își au şi ele, se înţelege, 
importanța lor, — niciodată însă înaintea pro- 
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gramului. Satul apreciazü foarte just, in a- 
ссаѕій privință si lucrul s'a putut vedca chiar 
în satul Sant, unde locuitorii nu arată niciun 
interes față de frământările metodologice ale 
şcolii și unde chiar corpul didactic nu le-a a- 
cordat decât puţină atenţie. Metoda si tehnica 
sunt instrumente, iar instrumentele au o utili- 
zare serioasă numai când scopul este precizat 
și serios. 

Organizarea gospodáreascü a școlii se rc- 
simte si mai vizibil de poziţia socială a şcolii 
întrun sat. Mijloacele materiale, menite să sus- 
ţină activitatea şcolară, nu vin la întâmplare 
spre cei care au nevoe de ele; ele vin de acolo 
unde există interesul ca școala să existe într'o 
anumită formă. Când şcoala e a satului, satul 
dă bani; când nu, dă numai în silă sau de loc. 
Școala confesională veche, cu senatul ei biseri- 
cesc și scolastic, era mult mai a satului și fap- 
tul acesta a influenţat tot timpul, în mod fa- 
vorabil, latura materială a şcolii. Satul contri- 
buia, proporţional, mult mai mult de cât a 
făcut-o mai târziu, când şcoala s'a etatizat. A- 
ceasta nu poate să constitue, după părerea 
noastră, o pledoarie pentru revenirea şcolii 
sub tutela bisericii, căci şcoala trebuc să ră- 
mână cu rostul ei, care să nu-i fie trecut po 
plan secundar de instituţia tutelară. Pentru sat 
însă etatizarea e bună numai dacă Statul îi 
slujeşte interesele, — ale satului în general 
şi ale fiecărui sat în parte. Când acest lucru 
se rcalizeazá, satul se arată, uneori, foarte dar- 
nic. E dispus atunci să susţină material nu 
numai chcituelile de întreţinere ale școlii, ci 
chiar și corpul didactic. 

Astăzi însă, după cum sc stie, corpul didac- 
tic e plătit de Stat. Pentru siguranţa lui, lu- 
crul acesta este socotit un binc; pentru legă- 
turile lui cu restul este însă un mare motiv 
de independenţă adesea rău interpretată. Dacă 
Sar găsi mijlocul ca o parte ecl puţin din sa- 
lariu să se plătească prin sat, prin comitetul 
lui şcolar (nu prin primărie sau percepţie), — 
chiar dacă subvenjia ar veni tot dela Stat, 
poate cá s'ar realiza ceva şi în această di- 
rectie. 

Dar dacă învățătorii nu sunt plătiţi de sat 
aceasta nu înseamnă сй satul nu se simte în 
drept sá-i judece. Din contra. De obiceiu in- 
vüfütorii sunt judecaţi după meritele lor perso- 
nale și după pregătire. Pregătirea corespunde 
cu gândurile pe care Statul le pune in ei. 
Este însă și un alt punct de vedere din care 


invajatorii pot fi judecaţi şi din саге sunt 
de fapt judecaţi: acela al încadrarii lor în viaţa 
satului. Sub acest unghi de vedere ci sunt a- 
ргесіа{і după raporturile obicctive in care sta 
$coala cu satul, cu biserica sau cu Statul; iar, 
dacă ei sunt de fel chiar din localitate, nu li 
se uită ușor patura sociala din саге au icit. 
Satul este, azi mai ales, o reţea de interese 
contradictorii care explică si reţeaua incureata 
de intrigi, care framánta patura sa conduca- 
toare. In ce priveşte satul Sant, lucrul acesta 
e vizibil în tendinţa pe care o arata cl în a 
consemna autoritatca morală a învăţatorilor lo- 
calnici, precum si in neputin(a de a-i fixa pe 
cci veniţi din afara. O atitudine mai bincvoi- 
toare abia daca se observă în timpul din urma. 
Aceasta ar putca însemna ca s'a schimbat ceva 
și structural. 

Căci, în adevar, de structura sociala а sa- 
tului depinde școala mult mai mult, de cát 
ne putem da seama Ја o privire superficiala. 
Acest lucru putem sa-l intuim daca vom cauta 
să patrundem, mai analitic, resorturile înseși 
ale mecanismului școlar în funcţionarea lui. 
Recensumântul școlar, înscricrea elevilor, frec- 
venia si promovarea lor sunt probleme ai caror 
termeni sunt întotdeauna modificaţi dela loc la 
loc. Асі mediul isi spune cuvântul lui puter- 
nic. Stări economice nefavorabile —  saraeia 
şi necesitatea braţelor de munca mai ales — 
împiedecă mult școala primara în rostul ei, 
care este de a putea cuprinde pe toţi copiii în 
vârsta de şcoală. In primul deceniu de dupa 
unire, şcoala din Sant a suferit mult din a- 
ceste motive. Ele, alături de celelalte cauze, 
aratate mai înainte, au făcut, de sigur, ca pro- 
centul stiutorilor de carte să fie acum mai 
seazut de cát in epoca anterioara, ca si асеса 
de după ea. Ele, dupa imprejurari, pot sa am- 
plifice sau sa diminueze, sa ргарсаѕса sau sa 
inceteneascá insusi procesul educativ, in desfa- 
surarca lui, sub diferitele lui înfăţişeri. 

Una dintre aceste infa[igari — саге depa- 
gegte cadrul școlii — este aceca a ridicarii sa- 
tului, luat in intregul lui. Inainte de rasboiu, 


` latura aceasta — numită pentru anumite mo- 


tive activitate extraşcolară — a fost destul de 
slabă în Sant. Mai ales educaţia economică, a- 
Жу pe A ñ . 
supra cárcia se insista atát de mult in Vechiul 
Regat, aici a fost aproape cu totul neglijata. 
Se pare însa că aici nici satenii nu-i simțeau 
prea mult lipsa. Așa cum se gospodareau ei 
vedeau de sigur că, dacă uncori nu se ajun- 
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geau, accasta nu se datora faptului ca таг 
[i avut suficiente cunoștințe economice, 

Dupa unire situaţia începe să se schimbe. 
Incepuse chiar mai înainte. Sunt semne ca să- 
tenii ci înșiși simt nevoia unor noi orientari 
acum, în toate. Atât pe latura economica, altă 
data neglijata, cât si pe cea spirituala, se nasc 
în aceasta epoca societaţi, care încearca sa în- 
faptuiasea si su orienteze practic pe Santeni 
pentru nevoile cele noi. Satul propriu zis — 
chiaburii mai ales — se încearcă mai mult 
pe latura economica înlaptuirea cooperativei); 
patura lui burgheza şi intelectuala — mai ales 
cei mai tincri — starue mai cu deosebire pe 
latura spirituala. Cum era si firesc, ambele 
acţiuni se impotmolese pâna la urma, căci nici 
una nu putea să meargă izolată complet şi 
singura. 

In ultima vreme s'a ajuns la ideca unirii 
tuturor forţelor satului. ldeea s'a precizat o- 
data cu înfiinţarea Caminului Cultural, dar ten- 
din(a se manilestase ceva mai înainte. Formula 
împacarii da impresia întoarcerii satului la spi- 
rit şi oameni vechi. Aceasta сотипі(епіс de 
moment pare chiar sa readuca procesul educa- 
tiv cult — şcoala şi restul — sub tutela unor 
forţe de care ele sau silit, timp de un dece- 
ciu sa se libereze. 

Noi socotim cá aceasta nu poate să fie de 


cât o perioada de tranziţie, trecătoare. Criza 
prin care a trecut şi trece procesul educativ 
cult în Sant este reflexul crizei prin care a 
trecut şi trece satul. A fost pe deoparte o 
criza naturală de creştere, dar a fost şi una 
de adaptare la condiţiile noi de după unire. 


Datele obiective — cele statistice în primul 
rând — par să arate că perioada accasta ar 


îi pe lichidare. O nouă perioadă de ascensiune 
şi progres ar fi să înceapă și aceasta nu se 
poate impaca, în nici un caz, cu formula re- 
venirii la ceea се a fost. Pedagogia cultă se 
distinge prin diferenţiere şi specializare. Ea se 
manifestă din ce în ce mai mult în aceasta 
direcţie. Lucrul acesta cere însa autonomia 
functiunii educative în orice forma sar ma- 
nifesta ea. 


Educaţia nu poate totul — după cum sa 
spus, — dar poate mult. Dacă satul va încerca 


mai ales paralel $i o transformare in structura 
lui sociala. activitatea autonomă si staruitoare 
a şcolii, alaturi de una dusă în aceleaşi condi- 
(iuni de o instituţie culturala cum e Caminul, 
îndrumarea procesului educativ cult al satului 
pe linia progresului, va fi asigurat. Daca nu 
vor putea fi creiate cel puţin premisele unei 
acţiuni viitoare în acest sens. 


STANCIU STOIAN 


ASPECTE DIN SPIRITUALITATEA ROMÂNILOR 
TRANSNISTRIENI 


— CREDINȚE SI OBICEIURI — 


INTRODUCERE 


Românii din Transnistria încep să ne fie din 
din ce în ce mai cunoscuţi si în acelaşi timp 
mai aproape de suflet, Suferințele îndurate in 
ultimele doua decenii din c1uza comunizarii 
Rusiei au atras privirile noastre şi ale Europei 
întregi, cu tot mai multa staruin(a dincolo de 
Nistru. Totuşi pâna de curând nu sa putut 
face mult pentru ei, nici in ecea ce priveşte 
cunoașterea lor, nici mai ales pentru imbuni- 
taqirea situa(ici nefericite in care se gaseau. 
Abia desrobirea din anul 1941 a deschis o 
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perspeetivá mai larga pentru cunoasterea si 
ajutorarea acestei faráme din sufletul romá- 
nese resfirată dela Nistru până în inima Rusici. 

Fireste, aveam $i pána acum cáteva сипоз- 
tinte despre Românii transnistrieni, dela ince- 
putul modest, dar important, al flokloristului 
Th. Burada de acum 60 de ani și până la 
studiile şi articolele publicate astăzi in perio- 
dicele închinate «exclusiv Transnistriei: ,,Mol- 
dova Nouă” si „Transnistria”, ai căror colabora- 
tori sunt în primul rând intelectualii trans- 
nistrieni în frunte cu d. N, P. Smochină. 

In special Istoria Moldovenilor de dincolo 
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de Nistru a preocupat si preocupá incá atentia 
cercetătorilor cu o vădită precadere. Desigur, 
e important să se știe când și în ce împreju- 
rări вац răsfirat Românii la răsărit de Nistru 
şi care au fost manifestările şi destinul lor is- 
toric. Sar putea ca documente indiscutabile, 
găsite în vreo arhivă sau vreo cronică inedita, 
să stabilească o cronologie precisă referitoare 
la istoria Transnistriei. Dar cu aceasta n'am re- 
zolvat decât o mică parte din cunoașterea Mol- 
dovenilor de peste Nistru. Cine au fost şi cine 
sunt ei astăzi nu se găsește scris în nicio cro- 
nică, dar se poate ceti fără multă greutate din 
vieaţa și sufletul lor. Cunoaşterea Moldovenilor 
de peste Nistru e în primul rând o problemă 
de teren, de cercetări intense în satele moldo- 
veneşti din Transnistria și atunci se vor des- 
lega multe enigme, chiar dacă chestiunea ori- 
ginelor nu sar lămuri prea mult. Sperăm că 
vor veni vremuri prielnice și pentru aceasta, 
Deocamdată am fost bucuroşi cá ni s'a oferit 
prilejul să facem $i numai o simpla excursie 
pentru a prinde câteva aspecte din satul trans- 
nistrian. 


Observațiile de faţă au fost prilejuite de o 
scurtă anchetă făcută peste Nistru in cursul 
lunei Ianuarie 1942 în cadrul unei echipe de 
cercetători invitată de d-l Profesor Gh. Alexianu, 
Guvernatorul Civil al Transnistriei. Echipa s'a 
compus din d-nii: T. Herseni, N. Al. Rădulescu, 
I. Fácáoaru, D. Şandru, L. Rusu, 1, Danciu și 
subsemnatul. 

Scopul anchetei a fost de a lua un prim con- 
tact cu realitățile transnistriene și de a urmări 
cunoașterea reală a satului românesc de din- 
colo de Nistru în aspectele sale esenţiale, atât 
din punctul de vedere al cadrelor de vieaţă, cât 
mai ales din punctul de vedere al manifestărilor. 
Au fost anchetate trei sate din diferite puncte ale 
Transnistriei: Speia din judeţul Tiraspol, Va- 
silcău din judeţul Dubăsari si Handrabura din 
judeţul Апапіеу, culegándu-se material spora- 
dic şi din alte localităţi. 

In ceea ce priveşte aspectele spiritualităţii 
transnistriene cercetate de noi, le socotim in- 
teresante prim ele însele, încât ne-am silit sa 
înlăturăm pe cât a fost cu putinţă comentariile 
noastre, faptele vorbind dela sine. 


Ceea ce te surprinde când treci în stânga 
Nistrului şi intri întrun sat moldovenesc este 
ideniitatea lui cu cele din Basarabia, Moldova 


www.dacoromanica.ro 


sau chiar din Transilvania. Rămâi mirat că te 
întâmpină oameni cu aceleaşi vorbe, dar mai 
ales cu același sullet, cu aceeași ospitalitate 
şi bunăvoința, ca în satele din preajma Car- 
patilor. Firul discuţiei se leagă atât de ușor, 
încât după câteva clipe nimeni şi nimic nu 
te-ar putea convinge că te afli în alta lume, 
decât în aceea în care a pulsat de veacuri sân- 
gele si destinul românesc, 


* 


Románitatea Transnistriei se poate descifra 
şi din aspectul exterior al satelor, al gospoda- 
riilor, din estetica şi aranjamentul lor, cât mai 
ales din studiul manifestărilor spirituale. 

Satele românești cercetate sunt de tipul în- 
grămădit, dar fără ca gospodariile să fie în- 
ghesuite una în alta, ci fiecare gospodarie pus- 
trează o notă de independenţa, fiind întotdea- 
una înconjurată de un „ocol” mare, sau chiar 
de o grădină împrejmuită cu zid. (Sovieticii, 
pentru a mai reteza din acest individualism, 
au luat măsura ca zidurile curţii să nu. depă- 
șească jumătate m. înalțime). Speia, primul sat 
cercetat, e agezata pe o pantă ușor înclinata 
spre Nistru dar accidentată, încât „satul” e for- 
mat din gospodării care isi caută loc pe coasta, 
neţinând seama de vre-o uliţă a satului. Ulite 
sunt peste tot si dacă nu sunt, se fac când ci- 
neva circulă mai des într'o direcţie. Vasilcául 
din jud. Dubăsari, e aşezat de-a-lungul unci văi 
având și case risipite pe coasta sau chiar în 
„matcă” (luncă). La fel și Handrabura din jud. 
Ananiev. 

Ocupațiile locuitorilor sunt agricultura si po- 
măritul, mai ales în apropierea Nistrului. E- 
xistă însă pronunţate urme ale unui păstorit 
foarte desvoltat odinioara. ,Mocanii" din Ba- 
sarabia sau chiar din Transilvania se güsesc 
destul de mulţi. U.R.S.S. a distrus însă și păs- 
toritul ca $i economia casnică, încât gospoda- 
riile au început a se ruina în ultimul timp. 
Colhozul, gospodăria colectiva, a luat locul ce- 
lei individuale. 

Casa Moldovenilor de peste Nistru e alcă- 
tuitá de cele mai multe ori din trei încăperi: 
tinda, casa mare $i cea de locuit. In camera 
de locuit e de remarcat prezenta cuptorului 
mare pe care se doarme şi care e înflorit cu 
tot felul de desene, in special motive florale. 
Casa mare e împodobita cu scoarfe, chilimuri 
Şi ,püretare". Arta textilă a început însa sa 
dispară din cauza desorganizării vieţii econo- 
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mice casnice. Ісоапсіс şi crucea de asemenea 
nu lipsesc din nicio casa si n'au lipsit in ge- 
neral nici sub Rusi. Sc mai constata o mare 
dragoste pentru .,Погі”, pentru plantele orna- 
mentale, care impodobese coarda”, ferestrele 
şi icoanele. 

Dur elementul cel mai simpatic și cel mai 
plin de surprize au fost pentru noi, oamenii. 
Ei 151 spun „Moldoveni” şi într'adevar nu se 
desmint. Graiul lor e mult mai apropiat de cel 
basarabean, la fel și obiceiurile și chiar fi- 
zicul. Intálnegti fircgte şi trăsături care ifi Ìn- 
tore privirea spre Rasürit. In general Trans- 
nistrienii au un temperament mult mai mo- 
latec decât Moldovenii de dincoace de Nistru. 
Exista și sate amestecate cu Осгаіпіепі. Con- 
vieţuirea însă e dintre cele mai ideale. Aproa- 
pe nu-şi dau seama, uncori nici nu sunt lamu- 
riti daca sunt Moldoveni sau Ucrainieni, sin- 
gură datina, „zaconul” le mai ţine oarecum so- 
coteală, căci nici limba nu-i interesează, toți 
fiind bilingvi perfecţi. Ei știu numai cá ţin 
„zaconul” ucrainean, sau pe moldoveneste „și 
atunci Moldoveni sântem”. Aceasta chiar si în 
cazul căsătoriilor mixte, foarte frecvente în sa- 
tele amestecate. 

Traind în Transnistria alături de Români şi 
Ucrainieni, Germani, precum și alte neamuri 
în număr mai mic, se naşte întrebarea, dacă sa 
putut păstra în aceste condiţii o spiritualitate 
specific românească. Trecând peste dificultăţile 
ре care ni le pune noţiunea de „specific” pu- 
tem răspunde afirmativ, prezentând câteva din 
aspectele principale ale spiritualităţii Românilor 
din Transnistria. 

Cât graiu şi suflet românesc păstrează Mol- 
dovenii de peste Nistru se poate deduce fără co- 
mentarii din materialul pe care îl prezentăm. 
In ссеа ce privește limba, greutăţile de înţele- 
gere cu informatorii mau fost cu nimic mai 
mari, de cum ar fi fost în oricare sat din 
România. Chiar $i ei au remarcat dela început 
ca ne înţelegem perfect, doar „unele vorbe îs 
schimbate” si în al doilea rând limba „„moldo- 
veneascü" din Transnistria îi mai „lată”, a 
noastra e mai repede. In general însă caracte- 
rul „limbii moldoveneşti” e mult mai arhaic 
decât al celei dela noi. Pare a fi în gradul 
de arhaism în care era limba sec. XVI în Tran- 
silvauia, cu care are foarte multe asemănări. 
Rotacismul este destul de frecvent. Aceeaşi 
strânsă legătură cu Românii de dincoace de 
Nistru o prezintă și literatura populară si obi- 
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cciurile Moldovenilor de peste Nistru. 

Balada e mai puţin răspândită, dar urme din 
miori(a, din cântecul ciobanului care și-a pier- 
dut turma şi balade haiducesti se pot întâlni 
din când în când. 

Cântecele sunt numeroase, Transnistrienii 
fiind foarte buni cântăreţi. Coruri şi instru- 
mente muzicale (chitări, cobză, mandolină) în- 
tálnesti mai în fiecare casă. E de remarcat că 
se cântă și cântece ruseşti, uncori se spunc că 
sunt „mai frumoase”. Soldaţii nostri au dus prin 
cucerirea Transnistriei si cântece din ţară”, din 
nefericire, de proastă calitate. De multe ori 
aveam impresia când ni se cântau cântece dela 
„moscali” (soldaţii noștri) cá sunt intr'o ma- 
hala a unui oras. (Soldaţii nostri au adus si ei 
cântece transnistriene care au prins” si la noi. 
Ex. „Şapte mere într'o basma”). 

Colindele sunt bogate și vechi. În unele se 
vorbeşte despre Stefan cel Marc. Cea mai răs- 
pândită e „Colinda lui Adam”. 

Există si Pluguşoare în care se amintesc lo- 
calităţi din Moldova: Hârlău, Balţi, Orhei. Me- 
lodiile cântecelor rituale religioase (colinde, 
cântece de stea) prezintă de asemenea un ar- 
haism pronunţat. 

Basmul este extrem de bine reprezentat. 
S'ar putea culege sute de basme, unele cu- 
noscute și la noi. Cele mai multe dovedesc 
o fantezie foarte bogată şi o influenţă a bas- 
mului ucrainean. 

Arta populară se resimte şi ea de influenţa 
celei ucrainene, mai ales în arhitectura casei 
$i ornamentatia cuptorului. Casa transnistriană 
este în exterior о operă de teatru. Curăţenia 
lor, culorile, de obiceiu albastru deschis, in 
care sunt vopsite, îți dau impresia cá sunt i- 
reale, sau că sunt pictate pe un fundal de 
scenă. Există şi sculpturi în lemn la pridvor, 
strașini sau acoperiş, reprezentând de obiceiu 
un cap de cal sau o pasăre. Arta textilă mai 
veche manifestă prin anumite discreţii, nuanţe 
de culori și motive, o strânsă legătură cu cea 
dela Românii din dreapta Nistrului. 


* 


Am amintit cá pentru Transnistrieni criteriul 
de etnicitate nu este nici limba, nici sángele, 
ci tradiţia, datina, „zaconul”. Асі deci trebuie 
să căutam mai sigur specilicitatea spiritualităţii 
iransnistriene. Datina e mult mai organic le- 
gată de fiinţa cuiva chiar decât limba. Limba 
se poate învăţa printr'un efort individual, pen- 
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iru datiná trebue concursul înaintaşilor; tra- 
diia nu se învaţă, în tradiţie ,cresti". La fel 
și sângele. Cu el te nasti, dar poate sa tc tra- 
deze prin mosteniri atavice, tradiţia nu süvár- 
geste trădări. 

Există însă si aei o mică excepţie. Unele 
obiceiuri sunt de natură generală, cu o circu- 
latie mai largă decât grupurile etnice (etniile). 
Aceste obiceiuri vor putea fi găsite la două 
popoare învecinate, chiar şi atunci când nu ваг 
putea vorbi de o influenţă reciprocă pronunţată. 
Ccea ce am urmărit noi în satul transnistrian a 
fost în primul rând legătura tradiţiei din Trans- 
nisiria cu cea dela noi, interesându-ne mai pu- 
tin formele speciale ре care le ia această tra- 
difie peste Nistru. De aceea ссгссіагеа noastră 
Sa mulțumit mai mult „să constate” datinele, 
decât să le cerceteze amănunţit. Aceasta si din 
cauza timpului scurt, pe care l-am avut la dis- 
poziţie, abia trei-patru zile pentru un sat. 


Т. OBICEIURI $1 CREDINȚE DE SARBATORI 
1. Sărbătorile de iarnă. 


Crăciunul. Pregătirile pentru sărbătorile Cră- 
ciunului se fac cu mult înainte1). Taiatul por- 
cului la Ignat, іпуа(агса colinzilor și tocmirca 
muzican(ilor pentru „gioc” sunt cele mai im- 
portante. Cu ajunul Crăciunului încep propriu 
zis sărbătorile. Atunci se pregătesc mâncările 
pentru Crăciun şi se coc colacii, caci în ziua 
de Crăciun nici mâncare nu trebue să se facă. 
In unele părţi copiii încep chiar colindatul 
sub forma numită „cu ajunul”, o simplă urare 
de sărbători pentru care sunt răsplătiți си da- 
ruri 2). 


Colindatul propriu zis se face in ziua de 
Crăciun dupa ce ies oamenii dela biserica, 
uneori chiar înainte Ilandrabura . Și anume 
copiii colinda în timpul zilei, iar flacaii şi oa- 
menii mai în vârstă, scara. Fetele și nevestele 
nu colinda, cel mult dacă iau parte la cân- 
tare când sunt ,colindate? de cetele de flucăi. 

Copiii încep а colinda dela vârsta de 5-6 
ani În acest caz ci nu umbla decât ре la cà- 
teva case, de obiceiu pe la neamuri și pc la 
vecini si în loc de colinzi spun numai câteva 
cuvinte: 


colindef, colindeţ 

toți mălădcţi 3), 

numai eu nu-s de nica, 
dá-mi mosule o сарісӣ 4). 


Copiii mai mărișori de opt-zccc ani, colinda 
în cete de 4-6 ingi, de când ies oamenii dela 
biserică si până scara. In Vasilcau copiii se 
duc la fereastra gospodarului şi striga: „Moșna 3 
su colindum?" si hăzcainul б) raspunde: „Moșna, 
moșna!”. După ce termina de colindat, gospo- 
darul le dă câte o percche de colaci, numiţi 
de obiceiu ,lueuni", sau mere, nuci, pere, iar 
în casă, care îi cheamă, îi cinstesc cu bucate 
şi vin. Ei închină, mulţumesc şi pleaca. Da- 
rurile primite le păstrează fiecare pentru dân- 
sul. 

După cc înserează, a „amurgit” bine, încep 
să colinde flucăii şi chiar oamenii însuraţi, a- 
ceștia din urma mai mult pe la rude. l'lacaii 
umbla in cete de cáte 5-6 pána la 10 insi. 
Ei încep să colinde dintrun capat al satului, 
până „mântue” tot satul. Și flacaii încep co- 
linda tot la fereastră şi numai daca sunt in- 


1) Informatori pentru sărbătoriri: Pavel Darie, 34 ani, Toader Bădescu, 60 ani și lacob Coronean 
64 ani, (Speia); Vasile Berin, 64 ani, (Vasilcáu); Parfentie Vasile, 170 ani. Tănase Gheorghiţă, 62 ani 


(Handrabura); Nichita Colțea, 29 ani (Subsân). 


Bibliografie pentru sărbătorile la Români: S. Fl. Marian, Sărbătorile la Români, vol. 1-1Ї Bucureşti, 


1898, 1899, 1901; T Pamfile, Sărbătorile la Români, I-IIl, Bucureşti, 1910, 1914; T. Papahagi, Din Fol- 
klorul romanic și cel latin, Bucureşti, 1927; 1. A. Candrea, larba Fiarelor, Buc. 1928. Pentru asemănări 
apropiate cu folklorul basarabean, vezi: P V. Ștefănucă, Folklor din judeţul Lăpuşna, în Anuarul arhivei 
de Folklor, 1I, 1933, p. 89-180; idem, Cercetări folklorice їп valea Nistrului de jos, ibid. vol. IV. 1937 р. 
31-227, iar pentru materialul publicat in rusește: Idem, Contribuţie la bibliografia studiilor şi culegerilor 
de folklor privitoare la Românii din Basarabia și popoarele conlocuitoare publicate în rusește, ibid. vol. 
Ш, 1935, р. 177-188. Pentru obiceiurile din Transnistria vezi bibliografia dată de N. P. Smochină: Din 
Literatura populară a Românilor de peste Nistru. În Anuarul Arhivei de Folklor, V, 1939, p. 7, 

2) СЕ. Diomid Strungaru, Datinile de Crăciun la Românii dintre Prut şi Bug, in rev. Transnistria 
Buc an. I Nr. 32 Dec. 22, 1941, p. 2. 

3) „is brava". 

4) ban rusesc. 

5) e voie? 

6) gospodarul, gazda. 
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vitati intră în casă la gospodari. La fereastră 
se cânta de obicciu versurile urmatoare: 


Graşe murgu grase 

Si "n fügele late 

51 соата îmbujorată 

Şi coadă înfiorata. 

Drag Domnului de-a nostru 7). 
sau: 

Sculaţi, sculaji, oameni buni, 

Că vin oaspeţi buni, 

Oaspeți buni colindători. 

Noi umblăm și colindam 

Şi рс Dumnezeu purtăm, 

Dumnezeu mititel si înfăşeţel, 

Fasá dalbă de matase 

Si cu scutic de ușunic, 

Cu chichie de-alümáie, 

Sc mai este "n cea chichie 

Chiatră albă destrámatá 

Dc plutește lumea toată 

Şi pc noi si pe voi8). 


In timp ce flăcăii cântă la fereastră, „hă- 
zcainul” iese afară și le dă câte o pereche 
de colaci. Alţii îi cheamă în casă si îi cins- 
tesc cu vin sau cu rachiu. Colacii pe care îi 
strâng din tot satul, dela 2-300 de perechi 
(Speia) îi „grămădesc” într'o casă închiriată 
şi îi vând apoi creștinilor, de obiceiu oamenilor 
mai săraci, să-i mănânce. Banii câştigaţi astfel 
îi dăruesc bisericii pentru a se cumpăra lu- 
mânări, icoane, „steaguri” (prapori), candelabre, 
sau popii straie $. a. Acest obiceiu de a se 
da banii câștigați din colindat bisericii se gă- 
scşte si în Basarabia, aci însă se întrebuin- 
(cazá uneori și pentru alte fapte crestinesti, 
cum ar fi de pildă facerea unei fântâni9). 

Cât priveşte temele din colinzi, ele sunt a- 
cclcași pe care le întâlnim și in alte provincii 
româneşti, prezentând o mare asemănare cu 
cele din Moldova şi Transilvania 10). 

Tot în ziua de Crăciun flăcăii umblă cu 
stcaua şi cu „luceafărul” 11). In Speia „steaua” 
este combinata cu „lrozii”, în Subsân cu „ca- 
pra”, iar în Handrabura cu unele elemente ale 


7) Vasilcău, 
8) Handrabura. 


„Vifleimului”. In această din urmă comună 
merg cu steaua şi oameni mai în vârstă până 
la 40-50 de ani. ,Se grămădesc” 3-4 oameni, 
iau steaua din biserică şi încep dintr'un capăt 
de sat şi merg toată partea. Alţii merg pe 
altă parte. Da, dacă au oamenii dragoste şi 
vrea nărodul, trece și de cea parte. Se colindă 
după ce au eşit oamenii dela biserică. Din 
biserică aleg un om mai mare care conduce. 
Stcaua o duc cu rândul. Steaua e făcută din 
lemn, înăuntru are o iconiță și arde o lumá- 
nare. Colindátorii se bagá in casá la gospodar, 
iau cüciulile din cap si pun steaua pe masá 
în faţa icoanci- din colțul dinspre răsărit al 
casei 51 încep a colinda. Din toată casa se dă 
o pereche de colaci, mai dă făină, ce poate 
omul. Se adună la o casă şi când termină 
vând colacii la oamenii mai săraci, iar banii 
îi dau la biserică să se cumpere ce trebue”. 
Cu steaua merg si copii nu numai flăcăi. Mai 
de mult pe „vremea lui Nicolae” (Țarul) se 
umbla cu steaua și în Vasilcău, dar numai flă- 
căii, copiii nu. Colindau de obiceiu pc rusește. 

In Speia umblă cu steaua numai copiii, câte 
4-5. Am amintit însă că aici „steaua” este 
combinată cu „irozii”. „Se îmbracă cu cugmá 
de hârtie albăstrie, си buzdugane mândrite 
(frumoase). Cu buzduganul bătea în pământ 
(ritmul). Colindele le începeau în ogradă și 
cântau până în casă”. De obiceiu cântau „Chris- 
tos se naşte”, In casă probabil începea teatrul 
religios. Informatorul nu-și aduce aminte de- 
cât următoarea discuţie: „Ce fel de crai mare 
eşti? — Dar tu?". Таг la sfârșit se cânta 
„Bucură-te sfântă cruce”, una din cele mai 
răspândite colinzi. 

In Subsân merg cu steaua 6-7 flăcăi. Unul 
din ei duce steaua și altul se face capră. „Se 
îmbracă cu un cojoc pe dos, din mânecă îi 
gâtul caprei şi-i face capul de capră. Când in- 
trá în casă şi colindează el bate din buze, 
cleampăe din buze. Le dă toţi părale și colac”. 

A doua și a treia zi de Crăciun flăcăii fac 
»gioc", ,inünesc" (tocmesc) muzicanți pe 7 zile 
(pentru sărbătorile Crăciunului, Dumineci, Anul 


9) Cf. P. V. Ştefănucă, Anuarul Arhivei de folklor, IV р. 63. 

10) Cf. P. V. Stefánucá, op. cit. p. 58, 108-121, Idem voi. II p. 93, 127-129. T. Burada, O că- 
látorie în satele moldovenești din Cherson, lagi, 1893, p. 26-32, N. P. Smochină, Din Literatura popu- 
lará a Românilor de peste Nistru, Anuarul A. F., V p. 31-35. In privinţa temelor de colinzi vezi şi D 


Strungaru op. cit. p. 2. 
11) D. Strungaru, op. cit. p. 2. 
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Nou si Botează). Plăcăii au ип „zborciu” (sta- 
roste) care adună paralele dela flăcăii care joacă 
(Vasilcău). 

Anul Nou, — „Cu plugul”. In ajun de Anul 
Nou, copiii dela 8-12 ani umblă cu „plugul”. 
Vin la fereastră şi strigă: 


Plugul moşului cu 12 boi 

La „iuri? prieni 12). 

La coadă cudalghei, 

Păziţi cu sămânța 

Că se usucă brüzdita. 

Da păziţi cu colacul 

Că fărâmă boii pragul 13). 
gau: 

Scoalá, bade, пи durmi 

Cá nu-i vremea de durmit, 

.Da-i vremea de arat 

La cámp curat14). 


La fiecare colindător i se dá un colácel. Când 
vin mai mulţi colindători, li se dá gi covrigi. 
Copiii mai mititei nu pot învăţa tot plu- 
guşorul si când merg cu.,plugul" în vecini 
вам la rude, spun numai două versuri: 


Plugul mogului cu două vaci, 
Scoate, babă, doi colaci, 

Flăcăii şi chiar oamenii mai în vârstă umblă 
şi ei cu „hăitul” (plugugorul) în seara anului 
nou. Când ajung la fereastră fac o urare: 

Sara, sară dintr'aiasta sară, 

Cine s'o aşteptat 

Cu bucurie gi cu veselie 

Ca. aiegti háitori 

O avut sà vá vie 

Cá ni-l asteptati 

Pe Sfântu Vasile să-l háiascá 15). 
sau: ~ 

„Scoală, Sfântu Vasile, 

Sculati, sculafi, boeri mari". 


Urmează apoi ,plugugorul". Unul din flăcăi 


12) tárcati. 

13) Speia, Subsán. 

14) Subsân. 

15) Vasilcáu, vezi Anexa... 


'dela 10-12 апі umblă cu „sămânţa” 


"tetereazü^? (recită), iar ceilalți, „Їйїигазї!”, 
mână boii si strigă: „Hăi, hàáil" 16. In Subsán 
se aleg dintre flăcăi doi mai mari numiţi „că- 
măraşi”, Ceilalţi stau afară gi urează, iar că- 
mărașii intră prin case de iau darurile, colaci, 
parale, beau câte un pahar de vin gi ies. 
Ei intră în casă inainté de a fncepe urarea. 
Cine are dorință îi pofteste în casă pe toți 
şi-i ospătează. 

In ziua de anul nou copiii, flăcăii si fetele 
sau cu 
„semănatul”, Isi umplu buzunarele cu sămânță 
de răsărită (floarea soarelui), păpuşoi, grâu, 
de obiceiu le amestecă și aruncă prin casă, sau 
peste vite, zicând: „Sănătate, an nou! Să crească 
grâiele, păpușoaiele şi cânechile!” (Handrabura), 
sau: 


Sănătatea Noului 

Și la anul cu sănătate. 

Să trăiţi, să "nflorifi, 

Ca merii, ca perii 

La mijlocu verii 

Si la multi ani cu sănătate 17). 


Li se dá colaci și covrigi. Când intră un 
om în casa cuiva zice: „Să trăiască ghitele, să 
şeadă ghițălu la vacă, partea si sănătatea, mi- 
rele la mireasă” 18). 

Un alt obiceiu de anul nou este ,,capra" 19), 
Am văzut cá în Subsân era combinată cu 
»steaua", In Vasilcău, capra ge cunoaște mai 
des sub numele rusesc de ,,coza" sau „со- 
zauü". Capră se făceau flăcăii, dar de când 
au venit bolșevicii nu s'au mai făcut. „Flăcaii 
și chiar oamenii mai bătrâni ве făceau amar- 
nic de urit. Când îl vedeai te spariai singur”, 
Cu capra umblă 4-5 ingi. Unul purta „cozaua” 
(făcută din lemn), se îmbrăca întrun cojoc 
pe dos si capra scotea capul în sus pe o mâ- 
necá a cojocului. In urma lui era un om maj 
mic, îi zice „malanca” 20), care îi „fumeea ca- 


16) Cf. plugşor asemănător in T. Burada, ор. cit. p. 22-26. Ştefănucă, лише П p. 129. Vezi si N. 


P. Smochină, Anul nou la Românii de peste Nistru, Ramuri an. XIX, 1925, Nr. I 


17) Subsán. 
18) Subsán. 


„p 26 30. 


19) Cf. T. Pamfile, Crăciunul, Bucureşti, 1914, р. 162-196 şi Ştefănucă, Anuar, IV, р, 65. 
20) In Basarabia se întrebuinţează termenul de , malancá* pentru designarea obiceiului ín general, 


dar există şi cel de ,caprá". 


Stefánucá (op. cite p. 65) crede cá malanca şi capra sunt două obiceiuri 


deosebite. Іа Basarabia (Tighina', „malanca“ umblă. pela casele oamenilor însoțită de lăutari, care îi cântă 
până moare. După aceea i se cântă o doinà gi învie (se ridică de jos) și incepe să joace. Informator, 4-1 


Dombrovski, student Facultatea de Drept, Bucureşti. 
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prii, era îmbrăcat în straie femeiești, era urítá 
tare". Al treilea flăcău avea o „scală” (sucali), 
o „maşincă” gi dădea си mâna pe roată si a- 
lingea cu ea straiele la oamenii pe care îi 
întâlnea si atunci întindea mâna să-i dea ceva 
bani. Se dădea cam 30-40 cápici. Cel cu ,ma- 
ginca" se numește „erdicic” (croitor). Alţi trei 
erau cu ciocane, cu barapnic și trăznea cu el. 
Aceştia erau păzitorii lor. li păzeau să nu-i 
rupă copiii. Cu capra umblau pe drum, nu 
pe la case. Când erau curţile boierești, la ele 
se duceau că-i dăruiau cu ,jertfe" (daruri). 
Umblau numai în ziua de Anul Nou, după ce 
ieşeau oamenii dela biserică, „mai mult nu". 
(Vasilcău). 

Fireşte că toate aceste obiceiuri au dispărut 
în єеа mai mare parte în timpul bolşevicilor. 
Mărturiile sunt precise în această privinţă: 
„De 12 ani noi n'am auzit colindă”. „Când о 
fost bolșevicii de fel n'o fost cozauă”. E inte- 
resant însă că Rușii au încercat totuși să in- 
troducă la anul nou un fel de „pom de Cră- 
ciun", numit pe rusește „iolcă”. El se făcea 
dintr'un brad, de obiceiu din thuia orientalis, 
imbodobit cu busuioc, funde de hártie colorati, 
confettii, covrigi si alte obiecte. ,,Pomul se pu- 
nea în școală la Anul Nou unde rămânea cá- 
teva zile şi apoi se împărțeau obiectele la 
copii. „lolcă” se făcea din „mândreţe”. „Asta 
numa de când o venit bolșevicii, înainte nici nu 
auzeam de iolcă de-asta". (Vasilcáu). 

La ,Boteazá" umblá popa cu ,iordanu", in 
unele sate în ajun (Vasilcáu), în altele in „ziua 
de Botează” (Handrabura), după ce termină 
sfinţirea apei. Dacă nu termină în prima zi, 
continuă în zilele următoare. In unele sate în 
ajunul „Botezei” se umblă şi cu ,,Chiraleisa" 
(Slobozia 21), Alinaia 22), aşa după cum se um- 
bla si în Moldova din timpul lui D. Can- 
temir 23). 

Dintre credinţele și datinile de Crăciun și 
Anul Nou ne-au fost comunicate următoarele: 
„Га Crăciun se ia usturoi, tărâţe, fân si le {її 
în casă toate sărbătorile Crăciunului. Dacă tti 
fură cineva calul, iei din acest usturoi și ungi 
căpăsiru. lei apoi o vârtelniţă, te sui cu ea 
pe casă si o învârtești. Cum ве invártegte vår- 


21) СЕ P, V. Ştefănucă, op. cit. IV, 65. 


telnita aga вй se învârtească calu și să se fn- 
toarcá înapoi” (Vasilcău). „Când eram mic pă- 
rinţii făceau „ajun” (colac in formă de 8) din 
colacii dela Crăciun și-l dădeau la vite în ajun 
de Anul Nou. Din colacii care-i coceau la. Anul 
Nou dădeau în ajunul Botezei şi cel dela 
ajunul Botezei il ţineau şi-l dădeau la Sfântul 
Gheorghe ca mană pentru vite” 24). 

In seara de Anul Nou fetele își fac vrăji 
pentru a vedea cu cine se mărită. Se pun sub 
o farfurie: parale, un buchet de flori, cenușă 
și pâine. Fata închide ochii şi ridică unul din 
obiecte. Viitorul sot va fi în ordinea de mai 
sus: bogat, frumos, prost sau plugar. Un alt 
procedeu: pun într'o strachiná cu apă două 
capici (monete ruseşti) și dacă le poate ridica 
cu gura se mărită cu grabă (Speia). Se face 
de asemenea și calendarul de ceapă. In general 
credinţele şi datinele legate de aceste sărbători 
sunt destul de numeroase, deși noi mam avut 
timpul necesar de a le studia 25). 

Probabil că unele credinţe întâlnite în alte regi- ` 
uni românești să lipsească din Transnistria, desi 
faptul că nu ne-au fost comunicate nu indică nu- 
maidecât inexistenţa lor. Astfel ni s'a răspuns 
că în noaptea de Anul Nou nu se ţine lampa 
aprinsă si nu există credința cá se deschide 
cerul, deși se crede că în această noapte vitele 
vorbesc cu Dumnezeu (Speia). De asemenea nu 
se obişnueşte ca fetele să ia din busuiocul cu 
care botează popa, când umblă cu Iordanul. 

Dintre sărbătorile de iarnă multe din cele 
cunoscute în alte ţinuturi româneşti au fost 
cu totul uitate în Transnistria. Astfel nu se 
cunosc sărbătorile: Sf. Haralambie, Sâmpetru 
de iarnă, Cercovii de iarnă, Trei Ierarhi, Fi- 
lipii de iarnă si Dragobetele. Motivarea Româ- 
nilor este că ei serbează „numai când le spune 
preotul în biserică”. Schimbarea calendarului, 
lipsa preoţilor în timpul bolșevicilor au contri- 
buit în mare parte la uitarea sărbătorilor mai 
mărunte. Se cunosc totuşi: Stretenia (2 Ге- 
bruarie), Sántoaderul, Baba ,,Hodochia", Patru- 
zeci de sfinţi, Sf. Alexie (17 Martie) si Bla- 
govesteniile. 

La Sântoader, ca şi în alte părţi, fetele isi 


23) СЕ. V, Netea, Transnistria (Cunoştinţe folositoare. Seria C. 122, 1941, p. 16. 
23) СЕ, Descrierea Moldovei (ed. G, Pascu) p. 243. 


24) Speia, vezi şi Stefánucá, Anuar IV p. 70. 


25) Vezi o seamá de astfel de practici in N. P. Smochiná op. cit. p. 30-32, V. Netea, op. cit. p. 


15 și Stefánucá op. cit. р. 66. 
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spală părul si se trag de el ca să le crească, 
zicând: x 

Sántoadere, Sântoadere, 

Crească ,gátile" 26) fetelor 

Ca si coada iepelor 27). 


La Patruzeci de sfinţi „toată pasărea duce la 
cuibul ei 40 de paie, de bete. Așa ziceau bá- 
trânii, Oamenii bat cu toiagurile în pământ 
să se încălzească pământul. Dacă bat cu toia- 
gurile se încălzește pământul” 28), (Vasilcáu). 
In această zi creştinii fac patruzeci de colaci 
în formă de opt, numiţi sfinţi”, îi ung cu 
miere și îi duc la biserică unde se împart 
oamenilor de „sufletul morţilor şi de sănătatea 
viilor” (Handrabura). In alte părți „sfinţii” se 
pun intr'o strachină, împreună cu fasole, „ră- 
sunoi” si se dau de pomană la un „măhălean” 
(Subsân). 

Sfântul Alexie „făcătorul de minuni ре apă” 
se serbează mai ales de către pescari și de 
oamenii care umblă pe apă. La Sfântul Alexie 
se începe primăvara (Speia). 

La Blagoştenie „nu se face focul în casă, că-i 
ca în ziua de Paşti. Bătrânii zic cá Blagoste- 
nile îi mai mare ca Pastile. Atunci se mä- 
náncá peste" (Speia). 


2. Sărbătorile de primăvară. 


Dintre sărbătorile legate de ciclul Paştilor 
se serbează „Niezul păreţilor” dela mijlocul 
postului mare. „Zi primejdioasă. Toată ziua 
nu lucrăm, Atunci se numără și ouăle de 
Paşti” (Vasilcău), 

Sărbătorile Paştilor încep însă propriu zis 
cu Floriile. Sâmbăta înainte de Florii oamenii 
se duc şi aduc la biserică „mâţişori” de salcie, 
şi le agtern în jurul bisericii. Se face un fel 
de procesiune. Preotul înconjură biserica si 
sfințește sălciile, după aceea sălciile sunt duse 
în biserică şi puse grămadă lângă altar. Acolo 
rămân până a doua zi. După ce se termină 
vecernia norodul se duce acasă, Duminecă di- 
mineafa-se duce popa la biserică, bat clopotele 
(erau clopote, acum nici clopote nu sunt), 


26) Chicele. 

27) Vasilcău. Sau: Sfinte Toadere, 
Stinte Toadere, 
Cât codiţa iepei 


face utrenia şi „peuteii” (cântăreții) cântă. 
După ce termina serviciul popa da câte un 
mâţişor și miruia ре tot omul. Le da si ,pris- 
tenie? (cuminecătură). Mâţişorii îi duc acasă 
şi îi rüsádesc de obiceiu lângă fântână sau 
unde este loc, în grădină sau înaintea casei, 
Alţii îi pun la „coardă” gi îi fin pentru du- 
rere de cap. Se spalá cu legie de salcie pe 
сар 29). Dacă îl rásádeste, când creşte mare, la 
Florii, duce din el mátisori (Vasilcău), La 
Subsân se aduc pe lângă тогі de salcie 
sau de plop și toporasi din pădure, îi sfintesc 
la biserică si îi pun în streagina casei. 

Miercuri înainte de Paşti nu se lucrează de- 
cât până la amiază (Handrabura). 

La Joi Mari, în săptămâna patimilor, „tot 
hăzeainu făcea foc din gunoi, când se făcea 
ziuă, Se aprindea focul prin gunoaie să se în- 
călzească morţii. Da o venit un popă și ne-o 
spus zaconu că nu-i moșna” (Handrabura) Se 
crede că dacă Joi dimineața cerul este aco- 
perit cu nori atunci se face „pâinea”, dacă-i 
senin nu se face nimic. Pâinea se face în- 
cotro sunt norii (Vasilcău). Tot Joi se „boiesc” 
ouăle, sau le „crăstâm” (crească — boială). Se 
vopsesc: roșii, galbene, albastre, verzi, pentru 
neamurile mai apropiate le „crestesc”, le face 
cruce, stele si altele. (Subsân), Pentru facerea 
diferitelor modele se servesc de ceară, 

Joi seara „se duceau făclii de acasă și le 
aprindeau la biserică. Ingenunchiem de 12 ori 
şi bătem mătănii. Veneam cu făcliile aprinse 
până acasă (erau dela Dumnezeu aprinse) şi cu 
ea aprinsá făceam cruce pe coardă”. Făcliile 
le tineam de pacoste, de nevoie, la zile mari. 
Le aprindeam cu tămâie” (Vasilcáu). 

In Vinerea Mare, numită și Vinerea seacă, 
se aprind la biserică făcliile cele mari şi se 
face procesiune în jurul bisericii. Oamenii nu 
mănâncă nimic în acea zi. (Vasilcău). Cei din 
Subsân când merg la biserică cumpără două 
lumânări, una o pun în sfegnic sau policandru 
şi una o {їп aprinsă în mână până se „mân- 
tuie” slujba, 

Se crede că dacă plouă în ziua de Vinerea 
Mare, nu mai plouă toată vara (Vasilcáu). 


Să crească codiţa fetii. (Handrabura). 
28) Obiceiul de a ocoli casa cu foc nu este cunoscut, 
29) Din máfigorii sfintifi nu se dă si la vite. (Vasilcáu). 
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Pentru slujba Invierii oamenii se due la bi- 
serică de Sâmbătă seara, cu pască de acasă. 
Pasca, un fel de cozonac, și-o face fiecare 
acasă, din făină, lapte, ouă, şofran, ,stragide", 
scorţişoară, cuigoare, smochine. In afară de 
pască, mai duc purcel, miel şi alte alimente. 
Norodul se roagă până la miezul nopţii când 
vine popa şi începe slujba Invierii. Se fac: 
trei procesiuni în jurul bisericii. Norodul stă 
in picioare gi pasca se pune- pe un gtergar la 
picioare. Popa trece, o tămâiază si o sfinteste. 
Rugáciunea se mántuie in zori. Dupá се se 
termină slujba, oamenii pleacă acasă. Cei de 
acasă nu mănâncă nimic până nu vine hă- 
zeaimul cu-Pasca sfinţită. Mai de mult cei care 
rămâneau acasă în ziua de Pasti se spălau 
cu ou bălan (alb), cu bani de argint şi cu 
ou. roşu (Speia). 

In ziua de Pasti copiii de 7-10 ani umblă 
câte doi-trei pe la casele vecinilor sau neamu- 
rilor și zic: „Hristos a înviat!” Gospodarii răs- 
pund: „Adevărat o înviat!” şi le dau ouă şi 
daruri. Obiceiul se mai numește şi „de-a 
ouăle” 30). 

In ziua de Paşti flăcăii trag clopotele toată 
ziua (se schimbă cu rândul). Fetele nu trag 
(„omu-i curat, muierea nu-i curată, ea face 
copii”). Flăcăii fac jocuri numai a doua zi de 
Paști. In ziua de Paşti, nu făceam joc, nu era 
mogna, îi păcat, noi țânem strâns zaconul". 
„ln ziua de Paști de asemenea nu se doarme, 
că se ia somnul mieilor și dormi toată vara”. 
(Vasilcău). 

A doua zi de Paşti flăcăii și fetele fac joc la 
care së duc şi oamenii însuraţi. Tot în această 
zi, după ce ies dela biserică, se adună 5-6 
flăcăi şi umblă peste tot satul, spunând: Hris- 
tos a înviat! — iar oamenii le dau câte o 
pereche de colaci pe cari îi vând, iar banii 
primiţi îi dau la biserică să cumpere cele de 
trebuinţă. (Vasilcáu). 

După Paști se ţin 9 Joi pentru ca să nu 
bată piatra. 

După Pasti se culeg buruienile de leac: bu- 
suioc, visdogi, mărul lupului și altele (Han- 
drabura). 

Sángiorzul e sărbătoarea cea mai impor- 
lantá dintre cele de primăvară. „Sf. Gheorghe 


30) Cf. Ștefănucă. Anuar 1V p. 69. 


a fost cel mai mare biruitor”. Sărbătoarea e 
specific păstorească si e împreunată cu o mul- 
time de credinţe și practici magice în legă- 
tură cu creşterea vitelor. Їп această zi să 
,nániesc" văcarii şi ciobanii, iar mai demult 
popa sfințea sămănăturile (Handrabura) si se 
culegeau florile de leac. Pentru ca să fie sănă- 
(081 tot timpul anului, oamenii. -se эр ац în 
dimineaţa de Sângeorz cu apă de rouă. Roua 
se crede că e bună şi pentru durere de ochi. 
Se crede chiar că ea poate da puteri magice. 
„Am auzit cá în noaptea de Sf. Gheorghe 
-sunt muieri şi oameni cari se desbracă până 
in ziuă in chelea goală gi se scaldă în rouă. 
Ştie el ceva, lua puterea la vaci” (Speia). 

Cele mai multe credinţe şi practici magice 
sunt in legătură cu mana vacilor31). Iată câ- 
teva din ele: „Їп noaptea aceea se luptă stri- 
goii să ia laptele dela vaci. Pentru a-i împie- 
dica, la Paşti oamenii sfintesc mac și înspre 
Sf. Gheorghe samănă mac împrejurul. graj- 
dului, spunând: „Până a strânge tot macu să 
nu poată intra strigoaia la vacj în grajd”. Pen- 
tru aceasta se- mai pune în noaptea de Sf. 
Gheorghe un spine la usa grajdului” (Speia). 

„În noaptea de Sf. Gheorghe se lua mana 
vacilor. Am auzit că se duc cu un ,sácultet? 
(traistă). Mergea în jurul cirezii și o fost și 
caii. acolo şi când o dus căpestrele acasă cură 
laptele din căpestre” (Speia). 

Tot în această noapte se adună buruienile 
vacilor, se dă la vaci cu „ajun” (colac dela 
Crăciun sau Bobotează)”. Buruieni: „hăişor” 
(aişor), „polobocel” (potbeal) 32) $. а. Când dă- 
deau „polobocel'“ la vacă ziceau: 


Poloboc, bot, 


Să vie untul la loc. 


„Запі femei cari umblă. noaptea şi iau lap- 
tele dela. vaci, numite strigoaice. Ele se a- 
runcă (prefac) si mátá şi câne. Dacă le în- 
tâlnesc oamenii şi le bat, a doua zi muierile 
acelea erau ca bătute, ucise. Sânt strigoi și 
strigoaice cari umblă în noaptea de Sf. Gheor- 
ghe călare pe limbă de meliţă și stuh. Ei se 
strâng la răscruci” (Vasilcău). 

Strigoaicele iau mana vacilor. Când mor dau. 
seama. Їп casă se ţine apă sfinţită. Se pune 


31) Pentru ca să nu-i poată lua mana, când fată mai întâiu o vacă se tocmeşte. Faci о borticica in 
corn si pui: mac, piper negru sfinţit, tămâie gi pascá. (Vasilcàu). 
32) Rostopascá nu se dá la vaci, ea ii bun& pt. norod, pt. pántece. (Vasilcáu). 
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borona (grapà de fier) la ușa grajdului să nu 
intre -strigoaia (Handrabura). . 

„Sânt muieri de iau mana dela vaci. Umblá 
dimineaţa până la ziuă си e traistă. Sánt de 
o aduc (mana) înapoi. Dacă nu ştie ea, plá- 
teste la alta" (Subsán). 

Sărbătorile legate de Paști, Ispasul si Ru- 
saliile sau Dumineca Mare sunt de asemenea 
împreunate cu diferite obiceiuri. 

Despre Ispas se spune cá este al doilea 
Paști 33). Atunci se coace din nou pască şi 
se roșesc ouă (Handrabura) La Ispas se pune 
leustean în borş cá „aniroasă-el bine” (Subsán). 

Inainte de Rusalii, Vineri sau Joi, se pune 
la grajdurile vacilor şi la case pelin, să nu te 
muște purecii. lar în Sâmbăta Rusaliilor se 
pune la fiecare “poartă câte un frunzar (аг- 
minden) din stejar, vigin, nuc, ulm, frasin, acát 
înflorit, dar mai ales din tei, că-i mai frumos 
51 „mai bun decât tot lemnul”, îi bun de 
leac 34). 

Frunzare se duc şi la biserică și se pun prin 
ungher şi pe la iconostas, iar pe jos se pune 
iarbă verde. Frunzarele se tin la casă până 
Luni în a doua săptămână după Rusalii, când 
se iau şi se dau pe Nistru, sau le udă cu 
apă la fântână ca să fie anu „slotos”, adică 
cu umezeală. Cu ocazia aceasta se face un fel 
de serbare în grădinile de pe malul Nistrului, 
se dau și ulcioare şi „stăcane” (pahare) de po- 
mană la oameni {Ѕрёіа). Această serbare se nu- 
meste la Vasilcău „pe pajiște” sau la „iarbă 
verde” 35). Lucrurile se petrec la fel. Га o 
săptămână după Dumineca Mare (dar Luni) 
strángem frunzarii şi-i ducem la fântână și-i 
udăm să ne dea Dumnezeu mană pe pământ, 
să se facă chită. Frunzarii sed lângă fântână 
până puirezesc. Frunzarii dela case îi strángem 
până răsare soarele. Dupá' ce se udă se dă 
de pomană: doi colaci, strachini, ulcioare şi apă. 
Se dau la un copil, la un om bătrân, de su- 
fletul celor morti si de sănătatea viilor”. (Va- 
silcău). In Subsân frunzarii sunt duși Luni după 
Dumineca Mare la fântână şi «sunt udaţi trei 
Dumineci de-a-rândul. Acolo rămân până sin- 


gure se fárámá si dacă sunt din “tei, ge iau 
câteva crăngi şi se aruncă în pod de leac. 


3. Sărbătorile de vară şi toamnă. 


La Sânziiene se pun prin casă orice flori. 
Se pun şi „sânziiene” pe la păretare, pe la fe- 
resire; pe acoperământ, se pune iarbă verde. 
„Așa-i ghine” (Subsán) In această zi se stro- 
pesc unii pe alţii sau stropesc fetele cu apă 
din fântână. Aceasta se face pe la amiază. 
Uneori când e весеій mare, ori pe cine аі 
întâlni la fântână în ziua de Sânziene, fată 
ori babă, torni pe ea apă cu -căldarea (Han- 
drabura). Та Sânziene se făcea „jertfă” (da- 
ruri la biserică) cu vigine sau cireșe, fiind în- 
tâiele poame (Speia). Un alt obiceiu dela Sân- 
ziiene este ccl întâlnit in Târnauca, unde plu- 
garii „aruncă prin ierburi gi holde mere $i. 
pere sfin(ite cu aghiasmă, ca să fie spicul greu 
ca para” 36). 

„La Sânchetru, îi jumătatea anului. Atunci 
începe vara şi începem să strángem chita". 

Sfântul Ше se serbează că-i rău de trăsnet. 
La Sfântul Ilie se duc de asemenea poame la 
biserică. „Până atunci nu se mănâncă nicio 
poamă. Până nu le sfinţea nici din grădina lui 
nu gusta. Singur dacă mâncam din grădina 
mea, gândeam că-i otrăvit” (Speia). 

Pantilimonnl, sau „Pintilie călătorul”. Atunci 
se mântuie vara. Še tine cu post pentru fur- 
tuni, uragane. „Odată o fost o furtună mare, 
ploaie cu chiatrá si foc. Oamenii lucrau páná 
atunci la Pintilie, de atunci, nu" (Vasilcau). 

La Macovei se sfinţesc florile câmpului si 
fántánile satului. Oamenii duceau flori la bi- 
serică: mac, vizdogi, busuioc, mărar (de lau- 
toare la cap), pelin, pelinul calului, poala Sfin- 
tei Mării, rostopascá, tigáncugi, rásárita (pentru 
dinţi), băşicări (spini de iarbă) și o cruce sau 
cunună (,vinoc") de grâu. (Vasilcău). Macoveiul 
e „cap de post” şi se sfintesc de către preoţi 
fântânile satului. Se începea dela fântâna cea 
mai departe până le termina pe toate. La fân- 


33) La fel scrie Smochină despre Dumineca Mare că „se serbează cu aceiaşi evlavie ca şi Paştele“, 


in Calendarul Ligei Culturale, București, 1924, р 44. 


34) Tot te: se aduce şi în Bucovina, unde se crede că Dumineca Mare păzeşte câmpurile de pia- 
trä. Cf. T. Pamfile, Sărbătorile de vară la Români. Bucureşti, 1910, p. 12-17, 
35) Tot „la iarbă verde" se numeşte gi in Basarabia. Cf. Stefánuzá, Anuar, IV. р. 73. 


36) V. Netea, op. cit. p. 16. 
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tána se aduceau pentru sfințire tot felul de 
flori (Speia) 37). 

La 6 August sunt Probagniile sau Obrejenia. 
Atunci se sfinfesc merele, poania (strugurii), har- 
bugii şi fagurii. Poamele se duc la biserică, se 
pun jos pe iarbă si popa le „tămâiază” si le 
sfințește. După aceea se aduc acasă şi se dau 
din ele la sărmani „de sufletul morţilor si sá- 
natatea viilor” (Handrabura). Până nu se sfin- 
ţese poamele îi păcat să mănânci din ele. 
„Adam o văzut că pomu îi mândru și o mân- 
cat din pom și atunci și-o văzut goliciunea. 
Și de atunci mărul nu se mănâncă până nu-l 
sfințește. Ii spurcat. Atunci se face curat" (Va- 
silcău), Această restricţie priveşte mai ales pe 
cei care au morţi în familie şi numai pe cei 
cari au trecut de 7 ani, căci până la această 
vârstă poţi să mănânci (Handrabura). Credinţa 
circulă şi în Bucovina. 

La Ziua Crucii „se mântue şerchii de um- 
blat, ei se bagă în pământ. Numai gerpele 
care muşcă vreun om nu-l primeşte pămân- 
tul 38). Umblá pe pământ până înghiaţă, sau 
îl omoară omul. Iacá, cocostârcul când se duce 
la vărat dela noi leapădă câte unul pe aici să 
se prăpădească. Da de ce-l leapădă, Dumne- 
zeu știe”. (Vasilcáu). La Ziua Crucit se culege 
$i busuiocul pentru leac. 

Fireşte că se {їп şi sărbătorile: Adormirea 
Maicii Domnului, hramul bisericii din Vasilcău, 
Tăierea, când nu se mănâncă de- fruct şi chiar 
sărbători mai mici: Foca, Ulita și altele pre- 
cum si Sfânta Paraschiva, Simedru, când „se 
dă seama oilor”, Arhanghelii, Sf. Nicolae, Var- 
vara gi altele. 

* D 

Ce soartă au avut însă in timpul bolşevi- 
cilor sărbătorile si datinile legate de ele? In 
acest timp ele erau oprite cu strășnicie. Săr- 
batorile şi Duminicile se ţineau numai pe as- 
cuns, uneori chiar cu ferestrele camuflate. De 
obiceiu la sărbătorile mari, (Crăciun, Paști, 
etc.), se făcea un control sever să nu lipsească 
nimeni dela muncă. Dar dacă rugăciunile și 
semnul crucii se puteau face si pe ascuns, da- 
tinile, ritualul, au trebuit să dispară în timpul 


sovieticilor. De aceea cei mai mulţi mărturisesc 
că de ani întregi n'au mai auzit colinde, sau 
mau mai văzut capră la Anul Nou. Dispărând 
datinele, au fost uitate la rândul lor şi ordinea 
sărbătorilor şi chiar numele. Ni s'a întâmplat 
adesea să întâlnim informatori cari nu mai 
erau în stare să fixeze timpul unei sărbători, 
sau să îi confunde numele cu al alteia. Doar 
câte un bătrân evlavios mai îndrăsnea să in- 
dice celor tineri rânduielile tradiţiei. O astfel 
de pildă a fost mos Vasile Bogatul din Sucleia, 
de lângă Tiraspol, саге la întrebarea dacă şi-au 
mai putut păstra credința strámogeascá in tim- 
pul sovietelor, a răspuns: „Ne-o tineam. Cu 
greutate, cu chin, da n'am lăpădat-o. Eu ară- 
tam sărbătorile la oameni, că uitaseră sărmanii 
de atâtea “necazuri. Inmormântările se făceau 
fără rugăciuni. Pe mine mă chemau la cetit, la 
psaltiri şi eu mă duceam bucuros. Da, nu chiar 
totdeauna, pentrucă Rusi aflaseră că (in la 
Dumnezeu $i mă pândeau” 39), 

Acum însă se bucură cu toţii de revenirea 
„zaconului”. „Ne pare ghine, că-s bătrână si 
acum pot merge la biserică, ţinem. şi Dumi- 
neca. Până acum cum ne-o cântat aga am jù- 
cat” (Vasilcău). Acum cei mai tineri întreabă 
pe cei mai bătrâni cum era mai demult „za- 
conul” şi-l învaţă gi ei. „Sânt părinţi, bătrâni, 
care ne spun cum о fost înainte și ne luăm 
„cum a fost înainte de bolșevici” (Vasilcáu)., 

Același lucru sa petrecut şi cu obiceiurile 
dela naștere, nuntă şi înmormântare. Orice ri- 
tual era interzis. Totul se făcea pe ascuns, dacă 
era posibil gi cát mai simplificat. Oficial nici 
nu exista botez, nuntă si înmormântare, ci nu- 
mai registre de stare civilă! Ceea ce am cules 
privește mai mult epoca dinaintea revoluţiei, 
din vremea lui „Niculae” (Ţarul). 


П. CREDINȚE ȘI OBICEIURI IN LEGĂTURĂ 
CU VIEATA OMULUI 
1. Naşterea şi botezul. 

Femeia însărcinată 40) „groasă”, „grea”, tre- 


„ue să respecte anumite interdicții în interesul 
fiinţei ce se plámádeste în straturile ei. Să nu 


37) „Multe gospodine şi câteodată unii gospodari se păzesc să mănânce mere, pere, sau perje 


până la această zi, în această zi însă pot mânca, deoarece cerul este deschis“ (El. 


Voronca) Apud 


T. Pamfile, Sărbătorile de toamnă si postul Crăciunului» Bucureşti, 1914, p. 8. 
38) In județul Putna se crede că pământul se închide nu numai pentru vietăţi dar chiar gi pentru 


ierburi. Cf, T. Pamfile, op. cit. p. 52, 


39) Um pástrátor de slovă românească: Mog Vasile Bogatul din Sucleia, Rev. Transnistria An. I 


Nr, 6. (1 Sept. 19411! p. 1. 


40) Informatori: Vasile Berin. 60 ani +Vasilcău) si Nichita Colțea, 29 ani, (Subsân). Material com- 
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dea cu piciorul in mâţă sau în câine, cá face 
copilul cu păr pe faţă. Să nu vadă „ројаг” 
(incendiu) că face copilul pojar. Să nu fure 
prune sau alte poame, că face copilul cu 
pete pe faţă. Unele interdicții privesc numai 
anumite timpuri. Să nu taie nimic la zile mari, 
că taie urechea, sau buzele copilului 41) (Vasil- 
cău), Sá nu se uite la cine-i urit tare, sau să 
nu privească la un animal când moare, când 
se taie un porc sau o oaie (când animalul cască 
gura, scoate limba, face ochii mari), că face 
copilul așa. Dacă îi poftă de ceva, să mănânce 
că altfel prăpădeşte copilul (Subsán). 

Copilul care se naşte la zi mare îi tâlhar, 
-curvar gi becisnic. 

Pentru a naște mai ugor i se dă femeii să 
béa apă de pe o ,lácatá" descuiatá sau i se 
despleteşte părul (Vasilcáu). 

După ce a născut, mama execută anumite 
ocupaţii cu care doreşte să se îndeletnicească 
noul născut: ciopleste un lemn pentru a fi 
un bun lemnar, sau bate cu ciocanul când do- 
reste să fie fierar $. a. Aceste acţiuni cu va- 
loare magică {їп locul obiectelor ce se pun în 
leagăn în restul pământului românesc, peniru 
determinarea calităţilor. celui care se naşte. 

Urmează apoi prima scaldă a copilului, care 
se face de obiceiu cu apă rece, să fie voinic, 
călit la frig (Vasilcău). In prima scaldă (mai 
târziu si în leagăn) se pune busuioc, trandafir 
şi cuţit „să nu se lichească duhul cel rău de 
el”, „să nu-l schimbe duhul rău” (Vasilcáu). 
Buricul îl taie moaga, o femeie mai pricepută 
din sat, şi-l îngroapă întrun colt al casei, ca 
să nu-l calce cu picioarele (Subsân). Sau îl as- 
cunde intr'o ladă şi îl dă copilului când îm- 
plineşte trei ani să-l deslege, că atunci H mare 
meșter (Vasilcău). Copilul care se naşte cu „că- 
mașă” pe cap îi cu noroc. Această cămașă se 
strânge pe o rădăcină de busuioc şi e bună 
de leac42). 

E important de remarcat faptul că nu se 
ştie nimic despre „ursitori”, nici măcar din 
auzite. Cu toate că, după cum am văzut, la 
naștere se cunosc o mulțime de determinări 


magice ale vieţii noului născut. Aceste jeter- 
minári au rămas însă numai pe planul acţi- 
unilor magice fără a ajunge la personificări 
mitologice. 

Botezul 43) se face la 7-8 zile. Copilul este 
dus la biserică de „cumetri”. Numărul lor e 
de obiceiu de trei, două femei $1 un bărbat, 
dar poate ajunge până la şase. Când vin cu 
copilul dela botez îl (in pe braţe, pe „mânuri”, 
şi unul din cumetri face pe coardă (meșter- 
grindă) o cruce cu lumânările dela botez care 
se aduc aprinse dela biserică 44). După aceea 
copilul este dat mamei sale. (Subsân). 

Numele de botez se pune întotdeauna după 
Sfântul din ziua în care sa născut copilul. In 
cazul când acest nume nu e destul de potri- 
vit sau de frumos se pune și un al doilea, 
dar numai pentru uzul familiei, în registrele 
de stare civilă fiind trecut numai primul. 

„Lăuza” fiind considerată ca „spurcată”, nu 
are voie 40 de zile să iasă din casă, să treacă 
drumul, sau să meargă la fântână. Se crede 
că atunci „arde pământul sub ea”. După 40 
de zile popa îi face „molivă” şi-i „face drum” 
(Vasilcău). 

In timpul Ruşilor, copiii mau mai putut fi 
botezați, fiindcă nu era preot. Oamenii mai 
înstăriți străbăteau distante de sute de kilo- 
metri pentru a-și boteza copiii la Odesa. După 
cucerirea Transnistriei s'au produs adevărate 
procesiuni de botez. Erau sate, în primele zile 
de misionarism, în care se botezau zilnic zeci 
de copii, unii din ei fiind de mai mulţi ani. 


2. Logodna, cununia şi nunta. 


La obiceiurile de nuntă ale Transnistrie- 
Tilor se observă o tradiţie bogată împreunată 
cu o variaţie dela sat la sat. Se poate spune 
că din toate obiceiurile rituale transnistriene, 
nunta este cea mai bogată în manifestări. To- 
tugi, în liniile sale generale, ea este aceeași 
peste tot. Noi vom schița numai momentele 


parativ a se vedea in S. Fl. Marian, Nascerea la Români, București, 1892 şi P. V. Ștefănucă, Anuarul 


Arhivei de folhlor, vol. II, p. 94-97 si IV. p 78-81, 
41) Cf, Ștefănucă, Anuar |V. p. 78. 


42) Cf. Ștefănucă, Ibidem, р. 79 „li bun pentru fetele care nu se pot mărita“. 

43) In Basarabia şi în alte părţi se cunoaște un obiceiu „rodina“, la trei zile dela naștere, când 
lăhuza se scaldă și cere iertare femeilor care asistă. Se face si un mic ospăț. Cf. P. V. Ştefănucă, Anuar 
И, p. 94-95 si IV. p. 79-80, precum și Marian, op, cit, p. 135-141, 


44) CE. si Ştefănucă, Anuar 11, p. 96, 
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principale, аза cum ne-au fost relatate de in- 
formatori 45). 

Pentru aducerea miresei existü mai multe 
procedee, cé se folosesc după împrejurări: fu- 
ratul fctii, fuga pe cuptor, căderea pe cuptor 
şi. logoditul. 

Furatul fetii. Dacă doi tineri se plac, iar 
parinjii fetii se opun unei căsătorii, atunci flă- 
caul vine şi fură fata. Se. pare că acest obi- 
ceiu era mult mai general altădată. „La noi 
prostul dacă i dragă fata, se duce şi o fură” 
(Vasilcau) 46). Uneori fata simulează o împo- 
trivire faţă. de flăcău, alteori „fata aleargă 
înainte”. Furatul se face cu ajutorul prietenilor 
sau chiar cu al părinţilor flăcăului. Tinerii află 
din vreme părerea părinţilor fetii şi dacă a- 
ceștia se împotrivesc, fata zice: „Hai gi mă 
fură” Flăcăul vine cu căruţa, însoţit de prie- 
feni sau de părinţi şi ia fata cu dânsul dela 
horă sau dela casa ei. In cazul din urmă ti- 
nerii se înţeleg ca după ce înserează, flăcăul 
вй ciocănească în fereastră gi fata iese afară. 
Părinţii fetii abia după un timp oarecare igi 
dau seama că fata le-a fost furată și se duc 
să o caute în aceeaşi seară sau a doua zi la 
flacaul pe care îl bănuesc. Când părinţii fetii 
intră in casa flăcăului, tinerii cad în genunchi 
înaintea lor si zic: „Mă rog şi mă iartă!” Pă- 
rinţii daca vreau îi “iartă dacă nu, se mai 
ceartă. Dar fata nu vrea să meargă acasă. 
„Sânt şi părinţi care strică ferestrele mirelui”. 
(Handrabura). 

In Subsân flăcăul -care vrea să-și aducă mi- 
reasă își caută un „staroste”, un om mai bă- 
trân dintre neamuri gi merge cu el la fată. 
In cazul când stie că părinţii fetii se Ímpo- 
trivesc, recurge la furatul fetii. Prezenţa „sta- 
rostelui” are în acest caz rolul de girant mo- 
ral, pentru ca flăcăul să nu „amăgiască” fata. 
Se duc apoi toţi trei la casa mirelui $i fac o 


mică cinste şi de atunci tinerii „se numără 
mire și mireasă”, A treia zi se duc mirii şi 
starostele la „iertăciune”, să ceară iertare. dela 
părinţii fetii. Ei nu zic nimic când intră în. 
casă, ci ве дис drept la părinţi, care sed unul 
lângă altul pe laviţă şi zic: „Vă rog să me 
iertaţi!” Dacă li-i voia, ei răspund: „Dumnezeu 
să vă ierte!” Si mirii „pupă mâinile” părinţilor. 
Dacă nu le place de mire îi mai ceartă, îi 
mai trage de chică, iar dacă nu li-i voia, iau 
fata si pe mire tl alungă. E de remarcat fap- 
tul că în nopţile următoare furatului, mireasa 
nu doarme cu mirele („dacă ware cu el ni- 
mic"), ci igi cheamă! o fată, o prietenă, cu care. 
doarme. (Subsân), sau doarme- chiar cu soacrá- 
sa (Vasilcáu). 

Fuga pe cuptor. După cum am văzut, fù- 
ratul fetii se face din iniţiativa flăcăului, cu 
asentimentul fetii si în contra voinţei părin- 
filor fetii. Se poate întâmpla ca fata să nu 
mai aștepte să fie furată, сі să fugă ea la 
flăcău. Acest procedeu se numeşte „fuga pe 
cuptor” 47), La fuga pe cuptor recurg mai a- 
les fetele însărcinate, care nu mai au altceva 
de făcut 48). Fata în cazul acesta intră in casa 
Slăcăului şi atingând cu mâna cuptorul cel 
mare, se adresează părinţilor: ,jlertati, pă- 
гіп!” Se poate întâmpla uneori ca fuga pe 
cuptor să se facă împotriva voinţei nu «numai 
a părinţilor flăcăului, dar chiar și a flăcăului care 
a sedus-o. Fata își impune voința ei în baza 
“unui drept obișnuelnic, ce decurge din faptul 
de a fi fost sedusă. Flăcăul, fireşte, trebue 
să se supună, căci el nu are dreptul să alunge 
din casă pe aceea pe care a sedus-o. Despre 
o astfel de mireasă se zice cá i-a „căzut pe 
cuptor” 49). 

Furatul fetii si fuga pe cuptor” se fac mai 
mult în împrejurări anormale, altfel se face 
»logodnà" (peţire), „că-i mai bine”. Mai ales 


45) Informatori: Timoftei Tătar 56 ani, Catia Straton, 58 ani (Speia) V, Berin 60 ani (Vasilcău), 
Пеааа Robul 78 ani (Handrabura), Nichita Colțea 29 ani (Subsân). Bibliografie : S. Fl. Marian, Nunta la 
„Români, Bucureşti, 1890. Elena Sevastos, Nunta la Români, Bucureşti, 1889, P. V. Stefánucá, Anuarul 
Arhivei de folklor vol. 1l. p. 97-104 şi vol. IV р. 81-88. 

46) C£. Marian, op. cit. p. 150-160, Stefánucà, Anuar 1V. p. 82, N. P. Smochină în rev. Transnistria 
l. Nr. 4, 17 August 1941, care relatează că „furtul fetii s'a întrebuințat până la dictatura comunistă“, in 


realitate el este curent şi astăzi. 


47) Obiceiul se intálneste si la Ücrainieni şi Bulgari si a format: obiectul unui studiu interesant al 
lui P Caraman: Une ancienne coutume de mariage. Etude d'ethnographie du Sud-Est européen. Lud 


Slowianski, Krakau, tom. II (1931) p. B. 27—B. 55. 
48) Cf. Stefánucá, Anuar ll. p. 97, IV. p. 82. 


49) P. Caraman se întreabă (op. cit. p. В 54) pe drept cuvânt, ce motive contribue la păstrarea 
acestui obiceiu şi răspunde cá „societatea în care pierderea fecioriei e socotită ca o crimă sau un 
mare pătat, poate garanta eu atât mai mult existenţa şi continuitatea obiceiului“. Se citează pravila lui 
V. Lupu după care seducătorul trebue condamnat la moarte. 
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oamenii fruntași consideră lucru ruşinos să le 
„fugă tata -pe cuptor”, sau să vină la flăcău 
mireasă „ре cuptor”.50). 

„Logodna. Pentru logodit, mirele își alege 
dintre neamuri, sau vecini un „„staroste” şi se 
duc “amândoi la mireasă. De obiceiu în casă 
intră numai starostele şi vorbeşte cu- părinţii 
fetii. El se poate adresa direct: „lacă am ve- 
nit dela cutare, vreţi să-l faceți mire, iacă 
cine-i el, cum îl cheamă, mogna să vie?" 
(Handrabura). Dar de cele mai multe ori sta- 
Tostele se exprimă metaforic, spunând cá ur- 
mărește o „vulpe sau căprioară” 51), Sau: „Am 
auzit că aveţi o ghiţică, ori o mânzatăxde vån- 
dut". Si ei atunci ве pricep de ce-o "enit. 
Dacă li-i cu voia, spun că le-o dă, dacă nu, 
zic: „N'o vând!” Dacă li-i voia, cheamă gi 
pe mire în casă, Il întreabă pe mire: ,Ti-i 
dragă dânsa?” — „Ni dragă”. Si o întreabă 
şi pe éa: ,Ti-i drag el?” — Ni drag". Si 
atunci se logodesc”. (Subsân). 

In Vasilcău intră şi flăcăul în casă, Sta- 
rostele întreabă pe părinţii fetii: ,acátá, am 
venit, că am auzit că ai o fată şi am vrea 
s'o logodim”, Si dacă părintele vrea so logo- 
dească, s'o mărite, zice: „Se poate. lacă, să 
luăm pe aesti tineri şi să-i trimitem іп altă 
casă să vorbească, Si dacă se plac, hai să se iee 
unul cu altul”. Ei dacă s'or plăcut, vin din 
cea casă și spun că; „lacă ne-am plăcut din 
vorbă”. Si atunci stau la masă, Se pune mirele 
in 'capul mesii și starostele lângă dânsul. Și 
mireasa ia un tulpan (basma) şi-l pune pe un 
talger. Da mirele scoate parale. Si atunci zic 
părinţii fetii 52): „No, jupâneasă mireasă, se 
11 dragă, paralele o tulpanu?" Si atunci dacă i 
drag mirele, ia paralele, dacă nu, ia tulpanu. 
Dacă o luat paralele, ia o sticlă de vin şi 
toarnă în două pahare, ciocnesc unul cu altul 
şi închină. Apoi dau $i starostelui şi părinţilor. 
După aceea se pun la vorbă. Si-l întreabă pe 
mire ce ,pocolmie" (neam) de oameni îi el. Si 
mirele spune. Pun si zi de nuntă. Şi după 
asta s'o mântuit. Inhamá caii $1 se duc acasă” 
(Vasilcău). 

In Subsân, la logodit se pune în farfuria 


50) Cf. si P. Ştefănucă, Anuar 1V, p. 82. 


de pe masă şi grâu prin care se amestecă ine- 
lele tinerilor. După logodnă tinerii se -duc la 
primărie, primarul le dá „mitrecă”, să vadă 
dacă nu-s din același 4,butuc". Cu scrisoarea 
dela -primar se duc la popa să-i cunune 53). 

In Handrabura, când starostele aduce mi- 
relui un răspuns afirmativ, mirele se duce la 
viitorii socri pentru logodit cu doi colaci îm- 
pletiţi în șase, cu pâne $i sare gi.le dă părin- 
tilor: „Poftim la chită şi la sare”. Alteori, 
tot În această comună, părinţii mirelui, după 
câteva. zile dela logodit, se duc la părinții mi- 
resei cu colac, iar mireasa le dá o ştergură 
Şi se duc apoi la popa să-l tocmească la nuntă, 

Răspunsul. După váteva zile, sau chiar după 
o săptămână, socrii mari chiamă la ei pe socrii 
mici la ,rüspuns", să „bee răspunsu” gi să fi- 
xeze ziua de nuntă 54). „o venit mirele că- 
lare la o 'săptămână şi-i” poftește pe socrii la 
răspuns. Ei vin odată cu el, dar nu trag la 
părinţii flăcăului, ci la o gazdă sau la &ta- 
roste, Mirele vine acasă și spune părinților 
că a venit си socrii, Socrii mari gátesc me- 
sele. П cheamă pe staroste şi-i dau o păreche 
de colaci şi o sticlă de vin. Se duce starostele 
după socru mic şi-l poftegte la socru ist пате. 
Si atunci vine aici cu starostele, cu mirele, cu 
socru mic și dau mâna. Si grámádegte socru 
mare neamurile lui, soră, frate şi chiar un 
vecin bun la fáspuns. Si pun pe socrii miti în 
capu mesii și iau un păhar cu vin și închină, 
şi al doilea păhar şi închină, 

Si după се o băut două pahare, se pun la 
târguială. Intreabá socru aist mic pe socru 
aiest mare: „Ce-i răspunzi (dai) feceru(lui) 
tău dacă-l însori?” Da el îi zice: „lacă, cüscre, 
eu îi dau o păreche de cai, căruţă, îi dau loc 
(dacă are)”. Si socrul cel mic răspunde dacă-i 
place. La răspuns socru mare pune tulpanul 
luat dela logodnă şi socru mic paralele. Dacă 
socrului mic îi convine răspunsul, ia tulpanul. 
Apoi întreabă socrul mare pe socru mic: „Cus- 
cre, tu ce-i dai fetii?? El răspunde: ,,Ápái, 
iacă, cuscre, eu îi dau fetii mele o vacă, 
oare zece oi, o păreche de ghitái". Si de-amu 
cuscru cel mare, dacă i-o plăcut ce-i dă fetii, 

m 


51) C£ si D Cantemir, Descrierea Moldovei. capitolul 18-lea, în care ni se dau amănunte inte- 
resante asupra munţilor din Moldova dela inceputul secolului al 18-lea. 
52) La Handrabura întreabă .,stárástoaica" miresei, de obiceiu o vecină (o chiamă din vecini: 


„Du-te şi chiamă ре lele-ta, că avem mire“). 


53) „Strigări“ la biserică sau afișări la primărie nu se fac. 
54) Vezi şi P. V. Ştefănucă, Anuar, Il, p. 98 si 1V, p. 83. 
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îi spune: „lacă, cuscre mic, ce-ţi place amu, 
paralele o tulpanu? Poftim si ie!” Şi dacă i-o 
placut mirele, el o luat paralele. Dacă nu i-o 
plăcut mirele, atunci ia tulpanul Și dacă o 
luat tulpanu, să scoală din capu. mesii, mul- 
ţumeşte, inhamá caii și să duce acasă. Să 
chiama cá so stricat nunta ]or. Dacă i-o plă- 
cut mirele, o luat paralele, stau la masă şi în- 
cep a bea, ,beau mireasa”. Tot atunci pun 
nanagi După се o băut, s'or sculat si câți or 
fost chemaţi la cuscru ăl mare încep a pofti. 
Atunci nănașu, poftegte pe cuscri (mari şi mici) 
la dânsul acasă și ,hulesc" (chefuesc) Apoi îi 
poftegste altul, până să mântue tot norodul 
care o fost la răspuns. Răspunsul începe sara 
şi tine până la ziuă. Si a doua zi socrii se duc 
acasă după ce au pus zi de nuntă” (Vasilcáu). 

La răspuns nu asistă nici mirele, пісі mi- 
reasa (afară de cazul când mirele e un vă- 
duv). Mirele se duce dimineaţa la mireasă şi 
stă de vorbă cu ea. Da el să duce cu dânsa 
în târg, la oraș, şi-i cumpără păpuci buni, 
rochie bună. Da ea îi cumpără lui de cămeşe, 
îi face cămeșe. Ei vin acasă şi se gătesc de 
nuntă (Vasilcău). 

Nunta se fixează la două, trei săptămâni 
după răspuns, după cum se pot pregăti. De 
obiceiu nunțile ge fac în câșlegi,—,în tot anul 
nu se fac atâtea nunţi ca atunci” (Handrabura) 
— sau toamna, când sunt bucate și vin. 

Chematul. Când soseşte ziua de nuntă, mi- 
rele trebue să aibă tocmiti muzicanți (dobă, 
scripcă, vioară, hărmonie) si să-și aleagă un 
»vornic” (un flăcău cu cal bun) „Starostele 
se duce cu muzicantii după vornic şi-l aduc 
pâr la casa mirelui. Si-l ia în casă şi-i dă să 
bee. Şi-i spune părinţii mirelui: „lacă, tu, ju- 
pâne vornice, noi (i-om spune пе sá "poftesti 
sá ne asculti, să ne chemi pe cine om zíce 
noi. (Parinţii îi spun câte părechi de oameni 
şi pe cine să cheme la nuntă). El ascultă pe 
cine să cheme. Vornicul se scoală din capu 
тези, mulțămește părinţilor şi să sue pe cal 
şi pleacă. Vornicul merge” călare însoţit de 
„codaşu” (un băeţel mai mic, aga să numără). 
Socru mare îi dă vornicului o sticlă de vin 
în mână şi atunci el se duce drept la nănaș 
şi-l poftegte: „lacă, s'o rugat părinţii de casă 
şi noi ne rugăm, poftim pâr la Vasâle şi-i 
daţi o mână de ajutor”. Da nánagu тица» 


55) Cf. Ştefănucă, Anuar, IV, p. 84. 
56) Aceşti „chemători“ 
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călări împreună cu imaginile din „poftirea la nuntă 


meste; „Spasiva!” Si să duce vornicu ре 
toti care vrea să-i cheme. Pe neamuri îi 
chiamă dim casă, pe străini îi pofteşte de a- 
fară. Merge la fereastră si strigă: 


Gazdă, Moldoveni de ţară, 


poftim mă rog, pâr afară! 


91 dacă iese gazda, toarnă un păhar de vin 
şi cinstește dintâi el şi după aceea dă la fu- 
meia sau la omu care iese. Atunci își ia vor- 
nicu cușma din cap şi zice: 


So rugat jupánu mire 
(Oare jupâneasa mireasa, 

şi părinţii (care mai are) 
dela mic până la mare 

şi cu fete şi ficiori 

să le dati mână de ajutori. 


Si ei mul(ümesc. Şi-i întreabă: „Ці veni, o 
nu-ţi veni?” Și ei spun care cum au de gând. 

Chefnatul se face Sâmbătă seara (Vasilcáu) 
şi în tot timpul chematului muzica cântă la 
mire. După ce s'o mântuit chematul, vornicul 
vine la casa mirelui şi-i dă sticla. Şi-i spune 
că „eu te-am ascultat ce mi-ai răspuns (po- 
runcit) d-ta mie". Si după asta se aşează mi- 
rele şi cu nánagii la masă şi cu norodul che- 
mat. Si încep а drege băutura, îi pofteşte: 
„Poftiţi şi uspătaţi” (Vasilcău). 

In Handrabura astăzi, atât mirele cât şi mi- 
reasa își chiamă fiecare oaspeţii, de obiceiu 
duminecă dimineaţa înainte de cununic. Mirele 
își ia muzicantii lui, mjreasa pe ai ei, si por- 
nesc fiecare "prin sat, pe jos sau cu sania, ori 
căruţa, să- şi cheme oaspeţii. Acest obiceiu se 
practică şi în Basarabia:55). " 

Mai demult insš si in Handrabura erau cáte 
doi „conăcari”, care se duceau călare gi che- 
mau, unul pentru mire, altul pentru mireasá. 
Ei strigau la fereàstrá: 


Moldoveni din ţară, 

poftiţi vă rog pân afară. 

(Inchinau din ploscă) 

So rugat părinţii mirelui 

(sau ai miresei) 

$i jupânul mire 

să poftiți să faceţi cale 
{ şi cărare 

pân la coliba dumisale 56). 


„ 


* (Moldovenii din 
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Sâmbătă seara se adună fiecare la mireasă sau 
la mire, care unde a fost chemat. 

In Subsân chematul se face dumineca dimi- 
neafa de către mire şi vornicei, mergând fie- 
care separat. 

Darurile. Altădată erau trei zile de cununie: 
miercurea, vinerea şi dumineca (Speia). De o- 
biceiu însă cele mai multe nunţi se făceau 
dumineca. Nunta începea propriu zis sâmbăta, 
când mirele trimetea miresei darurile 57). Pen- 
tru aceasta mirele îşi adună acasă oamenii lui 
şi pe nănași şi-i trimete Ja mireasă cu daruri. 

In Handrabura darurile sunt duse de vor- 
nic, staroste şi neamurile mirelui. Când ajun- 
geau la mireasă găsiau ușa încuiată. Vorni- 
celul strigă dela use: ` 


Dati-ne drumu, oameni buni, 
că noi suntem oameni drumeti 
că afară plouă gi ninge 

şi bune strae ea strică. 


După ce improvizeazá mai multe discuţii spi- 
rituale, li se dă drumul înăuntru. Vornicelul 
duce miresii darurile puse pe un colac mare 
numit „сога Ме”, prezentându-le printr'o o- 
raţie specială numită tot „coraghie”: 


Poftim, jupâneasă mireasă, 

şi fine dar dela jupânu mire! 
(Când mireasa vrea să-l ia:) 
Hei, jupâneasă mireasă, 

nu te grăbi cu luatu 

cum te-ai grăbit cu măritatu. 

„Te măriţi după un putregai 
lenios şi putregăios, 

el de câte ori se scula, 

cioara în car era; 

pân să "ncál(a 

soarele se "hül(a; 

dela masá pàn la prag 

atele la dânsul se trag. 

Má-sa pán sá scula de pe cuptioriu 
lua un sucitoriu, É 
de pe vatrš l-o dat cu lopata, 

so dus in tindă după use 

si bătea brânză întrun cap de tápuge; 
tápuga să fránge, 

da el să punea in cap şi plânge. 


Da mása o luat o osândă (?) 

$i l-o dat şi din tindă. 

De bogat ce era avea o subuleatš 
$i era într'însa de-o rublá ata; 
dela soare era bortá mare, 

dela luná era numai bunš; 

s'o dus la popa in gunoi 

şi urlă ca un dihănoi. = 

De bogat ce era 

avea şapte locuri de stoguri, 

pe un vâri de scai 

avea o groapă de mălai. 

Vă poftesc, jupâneasă mireasă, 

că aici este câte o coarná uscată 
și-i шаі da la cele guri cüscate 58). 

După ce a luat darurile, mireasa îi pune pe 
oaspeţi in capul mesii şi-i cinstește. Mireasa 
trimite şi ea mirelui daruri: un căpătâiu (pe- 
rină) şi lâicere (Vasilcău). Nuniaşii apoi se 
împrăștie până duminecă dimineaţa. 

In Subsân mirele se duce personal la mi- 
reasă sâmbătă seara, împreună cu flăcăi, na- 
nagi, vofnicei şi „drusce” (fete legate cu bas- 
málute la mână). Acolo îi așteaptă socrii mici. 
mireasa, vornicei si drusce. Vorniceii mirelui 
întreabă: „Bucuroşi de oaspeţi?” — ,Bucurosi!” 
Unul din vornicei îi dá miresei o „cofta” (blu- 
ză) şi mireasa îi dá mirelui o cămaşă. Se a- 
şează apoi la masă şi mănâncă. După aceea 
o scot pe mireasă şi o așează cu zestrea in- 
trun cáruf tras de cai şi o duc la mire. Acolo 
se începe nunta, joacă flăcăii cu fetele pâna 
la jumătate noaptea, apoi se duc fiecare pe 
acasă. Mireasa rămâne la mire si se culcă cu 
o druşcă. Același obiceiu este gi în Speia. 

Cununia. Cununia se face de obiceiu dumi- 
neca după ce se termină slujba la biserică. In 
Vasilcău mirele se duce duminecă dimineaţa 
şi ia pe nánagi și împreună se duc la mireasa 
şi-o iau la biserică. „Intrând în biserică pupa 
icoanele, bat mătanii si sed si ascultă cum 
ceteşte preotu, cum cântă „peutcii” (cântareţii). 
După ce s'au mântuit toate „oghiceiurile” bi- 
sericeşti, stau la cununie. Și dacă stau la cu- 
пите, nănaşii stau din urmă şi le tin „си- 
nunia” (cununile). Preotul îl întreabă pe dân- 
sul şi pe dânsa dacă se „liubesc”. Dacă nu se 
„liubesc”, atunci nu să cunună. 


țară, cale şi cărare, pân la coliba dum sale) indică o străveche origine păstorească a Românilor trans- 
nistrieni. In Carpaţii meridionali chematul , călare“ — descris mai întâi de Em. de Martonne — se prac- 


tică și astăzi pe înălțimile munţilor. 


57) СЕ si S. Fl. Marian, Nunta la Români, 1890, р. 238. 
58) Vezi oraţii asemănătoare P. V. Stefánucá, Anuar, ll. р. 130-133 şi IV. p. 121-123. 
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Dacă i-o cununat, vin acasă. Mireasa se 
duce acasa la dânsa, el acasa la dânsul. Оа- 
теп mirelui merg la el, ai miresii la ea. Os- 
pătează şi joacă fiecare. 

In Subsân, mirele, ajutat de vornicei, pof- 
teste duminecă dimineața neamurile la el gi 
pornesc cu toţii la biserică (mireasa este adusă 
de sâmbătă seara). Їп biserică se rüsletesc, 
fiecare merge unde-i locul, numai mirii şi nă- 
nășii stau la un loc. Fata stă la stânga lui; 
nanagul la dreapta lui şi nănașa la stânga ei. 
După ce se cunună, nănașii stau la spate. 
Cununia se face după ce se termină slujba. 
Oamenii care se interesează rămân aéolo. După 
ce-i cunună vin acasă, iau masa si apoi joacă 
până sara. Sara să mântuie nunta, fiegtecare se 
duce acasă”, | 

In legătură cu mersul la cununie sunt cu- 
noscute urmatoarele credințe: „Când merg la 
cununie mirele $i mireasa trebue să meargă 
ținându-se de mână”. „Când mergi la cununie 
nu trebue să lași pe nime să treacă printre 
tine (printre miri), că atunci mori” (Subsân). 

Aducerea miresei. În. satele în care mireasa 
nu se aduce sâmbătă seara, se aduce dumi- 
necă seara. In ambele cazuri duminecă după 
masă, începând de pe la orele 3-4, oaspeţii 
se adună şi „hulesc”, fie separat la mire și 
mireasă, fie numai la mire, în cazul din urmă. 
Aducerea, miresei duminecă seara se face în 
Vasilcău în modul următor: „După ce au jucat 
toată ziua până seara, se duce mirele, cu oa- 
menii lui şi cu muzicanţii după mireasă. Тап 
două, trei căruțe si să duc. Când ajung la 
mireasă, muzicanţii mirelui se „mănâncă cu 
cântările” cu ai miresii. Socrul cel mic pof- 
teste toată nunta in casă. Si mirele ia mireasa- 
de mână şi merg la prag afară și se opresc 
(„Hoara” este afară, în faţa casei). Mirele stă 
cu mireasa în prag şi nu intră în casă până 
nu vine socru mic şi-l poftegte. Socru mic le 
iese Înainte. cu pâne, o icoană (Maica Pre- 
cista mai de grabă la fete, la ficiori Isus 
Hristos sau sfántu Nicolae) și un păhar de 
vin. Ei nu beau, ci numa moae buza și-l a- 
топса peste cap și udă pe nuntaşi. „Să le sie 
traiu frumos”. 


— 


Și după aceea pun pe nuntagii mirelui În 
capul mesii si uspeteazá. Și atunci îi leagă cu 
tulpan, cu şterguri, întâi pe nănași în cruce 
peste umeri. Apoi leagă şi pe ceilalți care 
sunt neamuri. După ce о uspătat, pune pe 
talger o ştergură să se șteargă pe mâni nă- 
nașul. Si atunci nánagul pune acolo trei car- 
boave. Și apoi. ies- din casă, îi dă, zestre (o 
ladă cu haine), încarcă în căruță si se duc 
acasă. Socrii mici cu oamenii și cu muzicantii 
lor rămân aici (Vasilcáu). 

In Handrabura, înainte de a pleca dela casa 
părinţilor, mirele si mireasa se aşează în ge- 
nunchi în fata icoanelor si se roagă de părinţi 
să-i ierte. ln acest -timp un vornicel spune 
,Jertáciunea" 59). In „iertăciune” se povesteşte 
cum Dumnezeu a făcut cerul și pământul, dar 
a văzut că „tare rău îi sede fără duh de om". 
Atunci a făcut pe Adam şi i-a dat de tova- 
rășă pe Eva 60). 

Dacă au ajuns acasă, flăcăii joacă zestrea. 
Apoi mirele si cu mireasa intră în casă gi pă- 
rintele iasă în prag cu o icoană, cu pitá si cu 
vin. Ei pupă icoana şi pita. Le- dá un păhar 
de vin, da ei nu-l beau, îl aruncă peste cap, 
peste nuntaşi. Părintele mirelui întreabă ре 
mireasă: „Draga tatii, cu ce-ai venit la noi?” 
Da ea-i răspunde: „Cu chită şi cu sare şi cu 
ficioru dumitale” 61). Și atunci ei le pupă má- 
na părinţilor. Şi-i ie părintele de mână şi-i 
pofteste în casă. Dacă o venit în casă, se a- 
geazá la masă. Se apucă de cinstit (Vasilcáu). 

In Handrabura, după ce-au venit la mire, 
mirele şi mireasa se duc amândoi după socrii 
mici, 

Masa mare. Adunați cu toţii là mire, pe la 
orele 10-11 seara sau chiar pe la miezul nop- 
ţii, se începe masa mare 62). Mirele şi mireasa 
se așează în capul mesii, în dreptul icoanelor. 
Cineva din ai casei dă cu păharul. Toarnă vin 
în două „stăcane” (păhare) și închină staros- 
tele си nánagul: „Să hie traiu curat tineri- 
lor". Si atunci nănașul dă daruri: „lacă, eu dau 
similor, le dáruesc la casă nouă o sută de ru- 
ble". Dărueşte după aceea socru mare: pâine; 
sare și parale. Si continuă cu ceilalţi. După ce 
s'a terminat cinstea, nănașul numără paralele 


59) СЕ. T. Burada, op. cit. p. 35-36. N P. Smochină, op. cit. An. V р. 36-38, iar pentru Basa» 
rabia, Р V, Ştefănucă, op. cit. An. ll p. 101, 133-135, An IV. p. 86, 125-129. 
60) Vezi cele spuse la Problema cosmolog cá: „Facerea omului“. 


61) « f. şı P. V. Stefánucá, Anuar |V. p. 86. 


62) Stefánucá, vol. ЇЇ. p. 102, vol. 1V. р. 87, In Speia atunci se face-si legarea neamurilor cu 


prosoape. 
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şi spune câţi bani s'au adunat. Atunci îi pof- 
tegte pe muzicanți si le dă câte o pereche de 
colaci si un stăcan de vin. Cu accasta nunta 
la mire s'a terminat (Vasilcău). 

In Subsân se cinstește în alura de bani şi 
vite. Pun o bucăţică de pâine și-i ,juruestc": 
„Poftim şi dela mine o ghiţică, o оца, purcei”, 
etc. După се s'au terminat darurile, nănașul ia 
o básmalutá, leagă băsmăluţa cu darurile si o 
dá finului. Finul ii pupá mána. Dupa ce s'a 
făcut cinstea, пйпа$а și cu alte femei îi duo 
pe miri la culcare în altă casă, la alt gospodar 
(„măhăleancă, mai departe o leacă”) si ele se 
întorc si cinstesc în casă toată noaptea Subsân). 
De obiceiu însă după plecarea mirilor nunta 
continuă la nănaş și rude, invitând fiecare pe 
rând până luni dimineaţa, iar în alte vremi 
două, trei zile, 

Colacul. Luni dimincaţa, din spre ziuă. se 
duce nănaşa cu două, trei femei mai tinere 
la miri și aduce cămaşa miresii. Dacă mireasa 
a fost cinstită, ,,mintioasá", se înveleşte camasa 
cu petică roșie, în cazul contrar cu albă (Sub- 
sân). In alte părţi femeile se leagă cu basma 
roșie sau albă (Speia). Acasă la mire, socru 
$i cu soacra mare chiamă pe пӣпаѕі si pe 
neamuri la ,colac" (Vasilcău), sau „ostropaţ” 
(Subsân) 63). Oaspetii aduc daruri: talgere, na- 
nasa aduce o gainá si nănașu un cocos. 

In Vasilcău se ia un băț legat cu o pan- 
glicá roşie, dacă a fost curată, gi albă, dacă 
n'a fost ,mintioasá", pe care se pune camasa. 
Atunci să joacă cămașa. Dela socru mare se 
duc cu „prădanca”, să-l mai lege pe nunul 
mare cu sterguri, îl leagă cuscrul cel mic. Cu 
această ocazie se taie un colac intr'un talger, 
se pune zahár si арй si ia fiecare cáte o bu- 
cățică de colac, să „le fie viaţa dulce". Se 
duc apoi la socrul mie, apoi iar la cel mare 
$i de aci norodul se duce acasá. 

In Handrabura se trimit luni dimineaţa doi 
oameni la parinţii miresii legaţi cu stergare 
roşii (semn că-i bine) şi stau acolo până vine 
mirele și mireasa după socrii mici şi-i duc la 
mire acasă să-i ospăteze. Mirii duc socrilor 
mici un colac, ci merg însoţiţi de neamuri, 


63) Cf. El. Sevastos, Nunta la Români, p. 316. 


chiuind, cântând si jucând. 

Astazi nu se ţine prea mult seama daca mi- 
reasa a fost sau nu „mintioasa”. Mai demult însa 
şi chiar şi astazi la Ucrainieni, „ii mai ciudata. 
Dacă nu-i curata mireasa, când vine socru mic, 
se suie cineva în pod şi toarna pe el laturi 
(Vasilcău), sau i se arunca soacrei un ham in 
gât” 64 . De sigur ca aceste procedee sunt mult 
mai convenabile decât cele practicate de Mol- 
dovenii de acum doua veacuri, pe care le de- 
scrie Cantemir 65 . š 

Dela colac sau ,ostropat?, pe la ,ochindie” 
(vecernie), lumea se imprastie pe la case sau 
continua să ,huleasca" (cinstesc si beau) la na- 
nasi, staroste si neamuri. Mai demult ,cumpa- 
niile” de nuntă ţineau câte o săptamâna in- 
treagă. . 

In timpul comunistilor, ritualul, atát de bo- 
gat al nunţii era cu desavârșire interzis. Nunta 
se reducea la înregistrarea cununiei la ofiţerul 
starii civile, care era primarul. De aceca a- 
ceastă nuntă era numita „nunta sovietschi". 
Ca ritual, această nunta sovietică se reducea 
la legarea mirilor si a nănașilor cu o panglică 
roşie. 


3. Moartea şi înmomnântarea. 


Dintre semnele care prevestesc moartea in- 
tr'o familie, sunt cunoscute în Transnistria 66) 
cânterul de cucuvea și urlatul cânelui. Vulturii 
când vin în sat, vin a boală (Vasilcuu). 

Dică cineva zace mult si nu moare, sunt 
chemaţi nouă copii să faca fiecare nouă mă- 
tanii 67), sau scalda pe bolnav în „scalda mor- 
tului” (se păstreaza puţină scaldă dela alt mort), 
că atunci „se alege” (Subsân). 

Dacă cineva moare fără luminare, atunci 
n'are lumină pe cealaltă lume. Chiar și la bol- 
șevici se punca lumină. De asemenea se pune 
foarte multă grijă ca bolnavul sa nu moaru 
ne „grijit” (Impartisit). 

Pe mort il tin in casá trei zile, Pe сори 
mai putin, o zi, páná termina pregatirile. Mor- 
tul este spalat de catre o muiere străină, chiar 
și даса e bărbat. Uneori se întâmplă sa-l spele 
și careva dintre neamuri. (Subsán). 


64) C£. Ştefănucă, Anuar Il. р 104, 1V. 88 şi El. Sevastos, op. cit, p. 314-315. 


65) D. Cantemir, op. cit. capitolul ХУШ. 


66) Informatori: Pavel Darie, 34 ani (Speia), Vasile Berin, 60 ani (Vasilcău), si Nichita Colțea, 29 
ani (Subsân) Cf. şi Marian, Înmormântarea la Români, Bucureşti, 1892, si P. V Ştefănucă, op. cit. Anuar 


ll. p. 104-107 şi IV. p. 88-91 
67) Сї. Ştefănucă, Anuar ll. р 104. 
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Clopotul se trage numai in ziua cánd a mu- 
rit si când il duce la groapa (Speia. 

Cât timp e ţinut mortul în casă sufletul in 
chip de ,hulub" sta deasupra ușii, sau mai 
umbla câteva zile prin casa (Speia), până îl 
duc îngerii la „vămi” 12 vami) si de acolo 
la „poarta Raiului” (Subsán. Cât sta mortul 
în casa nu se stinge lumina — Vasilcau) 68 . 

Groapa mortului poate fi lăsată si sing irá, 
numai sa pune Їп cruce peste ea sapa si hàr- 
leţul Specia). La înmormântare se aruncă їп 
groapa câţiva bani (Subsán) 69). 

In timpul bolşevicilor nu se mai trageau 
clopotele Іа inmormántare, oamenii care avenu 
bani „naniau” muzicanți să cânte un marg fu- 
nebru, daca nu, „ЇЇ duceau ca pe un cáne" 70). 
La înmormântare femeile se bocesc 71). 

Dupa ce mortul a fost ingropat, se (ine pe 
тава trei zile o lumânare aprinsă, un ,stüean" 
pahar) си ара si páine. Acestea in baza cre- 
dinţei ca după înmormântare sufletul mortului 
vine ва bea apa și să manánce şi pe întuneric 
nu vede 72). 

Trei zile dupa înmormântare membrii fami- 
liei tamáiaza în fiecure dimineaţa mormântul. Se 
duce o farfurie de jaratic și tămâie gi o lu- 
minare de ceara. Tamáiazü de trei ori în jurul 
mormântului si boceste (Speia) Când se în- 
toarce acasa dă colac, plücintá si un păhar de 
vin la saraci 73). 

Se crede că mortul nou străjuește pe ceilalţi, 
îi strajer până moare altul (Speia). 

Pentru a se face ușurare sufletului, să i se 
ierte păcatele, trebue ca rudele să facă pomeni, 
parastase sau ,panahida". Pomenile se fac la 
3, 9 si 40 de zile dupa inmormántare, sau la 
diferite sarbütori, de peste an. Se crede chiar 
ca sufletul nu poate sbura la cer páná la 40 
de zile, când se ridică cu ajutorul aburilor si 
al fumului de tămâie 74). 

„Panahida” sau praznic se face „mai pe 
scurt, fara canon", la trei si nouă zile. Iar 
„praznic” cu vase la 40 de zile. Se mai face 


uneori $1 la un an. Pentru .panahida" de pa- 
truzeci de zile se pregatesc colaci, colivá, mán- 
care şi bauturá. Se face un colac mare rotund 
şi patru mai mici în formă de cruce, numiţi 
„cristeţi” şi se pun întrun ciur (sită), In colac 
se împlânta un рот”? împodobit cu fructe. In 
ciur se mai pun ,lucuni" (pătrăţele din aluat 
cu zahar), mere, nuci şi homboane. In general 
„panahidă” se face acasă, în Subsân se face 
însă la biserică. Aici se mai pune în „pom” 
un ,hulub" făcut din pâine, са să fie „uşor 
ca un hulub pe haia lume”. Pe masa astfel 
impodobita cu „ciur” și cu colivă, se mai pun 
diferite mâncări: sármanie, tocaná de porc sau 
vită, placinté, vin, etc. Acestea toate pentru ca 
morţii să „se induleeascá pe lumea cealaltă”. 

La ,panahidá" participă in afară de membrii 
familiei şi de preot, „dascălul” (Паси), rudele 
și vecinii. In tot timpul oamenii ţin în mână 
lumânări aprinse învelite în niște şervele nu- 
mite ,tütugei" 75). In timpul rugăciunii şi oa- 
menii ,dar mai ales femeile fac „închinăciuni”, 
stau în ,genunchi" si sărută pământul: „adue 
smerenie sfântului până la pământ” (Speia). 
Când se cântă „Си drepţii odihneşte, Doamne, 
pe robii Tüi" se ridică în sus ciurul și se ba- 
lansează, iar oamenii se prind cu mâinile unii 
de alţii. Prin ridicarea ciurului cu pomul și a 
aburilor și fumului de tămâie, se crede că se 
ridică și sufletul răposatului la cer. 

După ce se termină rugăciunile parastasului, 
se pune o masă comună pentru pomenirea su- 
fletului răposatului, din care mănâncă mai mult 
preotul si dascălul, iar ceilalți numai gustá. 
Aceștia din urmă mănâncă din nou si pe în- 
delete după plecarea preotului. După ce au 
terminat și cu masa, oaspeţii încep a se îm- 
prástia. La despărţire femeile se sărută ре 
gură, dau mâna, iar cele mai tinere sărută și 
mâna celor mai în vârstă (Speia). 

Grija faţă de sufletul morţilor se manifestă 
şi periodic de câteva ori în cursul anului. Ast- 
fel în sâmbăta morţilor, înainte de săptămâna 


68) La oamenii mari se face şi priveghiu. СЁ. Ştefănucă, Anuar ll. p. 106, ІУ, p. 89. 


69) Cf. Stefánucà, Anuar ll. p. 107. 


70) Muzica de coarde la inmormántare e probabil destul de veche, In Basarabia a fost studiatá la 


1883. C£ Stefánucá, Anuar Ш. p. 186. 


71) Сї. T. Burada, op. cit. p. 19, Stefánucá, Anuar ll, p. 136-137, 1V. p. 132-133. 

72) In Basarabia se crede că „Їп cele trei nopți, după înmormântare, pământul îl întreabă pe suflet 
de uade este. Sufletul, dacă-i lumină la casa din care o plecat, zice:“ Dela casa unde se vede lumină 
Dacă-i întuneric, sufletul se luptă cu pământul“. P. V. Stefánucá, Anuar ll. p. 107, 


73) Cf. Ștefănucă, ibid. ll. p. 107, IV. p. 91, 


74) СЕ şi Ștefănucă, Anuar ЇЇ. p. 107, IV. p. 91. : 
75) In Basarabia numai preotul la prohod are „tătuşii“. Vezi, Ștefănucă, Anuar IV p. 90. 
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albă, se duce la mormânt: tămâie, colac. vin. 
apă, iar cei cu jalea tamáiazá mormântul. 
Dacă întâlnesc pe cineva in drum, îi dau po- 
mană (Handrabura). Am văzut apoi că la joi 
mari se aprindea foc în curte pentru ca să se 
încălzească morţii. iar la „iarbă verde”, Pro- 
bajnii și Sfântul Nicolae se dă pomană de „su- 
fletul morţilor”. Ghiar si anumite interdicții 
ca de. pildă, de a nu mânca mere pâna la 
Probajnii, sunt tot în legătură cu morţii fa- 
miliei. 


CONCEPȚIA DESPRE LUME SI VIEATA 
1. Problema cosmologică. 


Analizând folklorul ce se referă la problema 
cosmologică, în special la facerea lumii, con- 
statăm că miezul credințelor е format din 
fondul biblic 76). Pe acest fond originar şi dog- 
matic, în care spontaneitatea creatoare este con- 
sideratá erezie, înfloresc după posibilităţile de 
imaginaţie ale fiecarui,popor, plăsmuirile mitice 
populare, dând naştere unei cosmologii popu- 
lare. Cu timpul însă nici acest liber exerciţiu 
al imaginaţiei nu satisface pe deplin sufletul 
omenesc. Există spirite care nu se împacă nici 
cu caracterul dogmatic al genezii biblice, dar 
nu se complac nici în plăsmuirile spontane ale 
imaginaţiei populare. Explicaţia științifică isi 
face astfel loc chiar în cadrul mentalităţii să- 
testi. Materialul pe care îl prezentăm eviden- 
fiazá din plin cele trei atitudini amintite faţă 
de problema cosmologică: dogmaticá-tcologica, 
mitologică-poetică si ştiinţific-pozitivistă. 

A. Povestea biblică a genezii. „La început 
o fost Dumnezeu și îngerii (serafimii și hero- 
vimii), oamenii s'or sfinţit după accea. 

A fost deodată întuneric și apa era la un loc 
cu pământul, nu era creștere de loc. A dat 
Dumnezeu sa facă pământ și a despărţit pă- 
mântul de apă. A făcut pământul şi stelele si 
lumina și a dat pamântului să creasca crescă- 
turi și jivine. Si după ce-a împodobit Dumne- 
zeu pământul cu toate celea, a făcut și pe om 


după asemănarea lui Dumnezeu. Omul aşela 
ca să nu-i fie urit i-a dat fumcie. I-a dat 
trai far de moarte în veacul veacului. 
Dumnezeu le-a oprit doi copaci, cu daca or 
mânca, or muri. S'a ivit duh necurat în forma 
de șarpe si le-a spus ca daca mâncaţi. voi ştiţi 


“și de bine și de rau. Iacata Eva a luat din 


poame și a dat şi barbatului sa mânce. Si când 
ei or mâncat, or început sa-şi vada trupurile 
$i a sa ascunde, a le fi rusine. Au început a-şi 
face haine din frunza de copac şi a să as- 
cunde unul de altul. Când Dumnezeu a venit. 
a început sa strige: „Unde esti, Adame?" 
„Aici, da cu îs gol, mi-a dat Eva să mâne, 
am greșit! Dacă ei au greșit. Dumnezeu a tri- 
mis pe Arhanghelul Mihail şi i-a alungat din 
Raiu. Ei plângând, Dumnezeu le-a dat sa lu- 
creze și acum îţi avea de toate nacazurile și 
boale si moarte. 

Apoi ei traind pe lume, le-a dat Dumnezeu 
pe Cain și Avel. Cain era cu plugaria, Avel la 
oi. Cain l-a ucis pe frate-sau. A dat Dumnc- 
zeu lui Adam pe al treilea fiu, pe Sif 77 . 

B. Plăsmuirea populară. a) Facerea lumii. 
Legenda care circula în Transnistria referitoare 
la facerea lumii, sar putea rezuma în urma- 
toarele cuvinte. La început a fost numai apă. 
Dumnezeu si Diavolul, Bincle și Raul. Ki erau 
obosiţi amândoi tot plutind peste ape şi voiau 
să facă o bucăţică de pamânt sa se odihneasca. 
De atunci au prins a se „înschiti” unul ре al- 
tul. Apa era toată un ,ochcan". Diavolul ere- 
dea că venind eu pământul din fundul marii 
va face el, iar Dumnezeu să se duca sa-și a- 
ducă. Dumnezeu conducea toate lucrurile, dia- 
volul se amesteca, dar avea puţină putere. Tata 
două din versiunile culese 78 . 

„A fost odată numa apa, Diavol și Dumne- 
zeu. A zis Dumnezeu la Diavol: „Dute si adu 
o bucaticá de pumânt din fundul marii sa fa- 
cem un pat sa ne hodinim, cü nu avea hodina. 
Diavolul când a adus, a gândit ca l-oi svârii 
eu si-oi face pentru mine. Si Dumnezeu sa-și 
aduca. Si stiindu-i Dumnezeu gândul, a svárlit 
si nu sa facut nica. Sa dus de-a doilea. А 


76) Cf. si O. Papadima, O viziune românească asupra lumii. Сата Ramânesc, Cluj, an. ll. (1936) 
p. 253. Vezi gi studiul cu acelaşi nume apărut in colecţia „Convorbiri Literare“. l'entru problema viziunii 
folklorului românesc vezi si Lucian Blaga, Spaţiul mioritic, București 1936, şi V. Băncilă, Lucian Blaga, 


energie românească, Cluj, 1938. 
11) Speia, Ion Ciobotar, 59 ani. 


78) Cf. El. Voronca, Datinele şi credinţele poporului român, Cernăuţi, 1903, р 5; T. Pamfile, Povestea 
lumii de demult, București, 1913, p. 10-20; Gh. F. Ceauşanu. Superstiţiile poporului român, Bucureşti 1914, 
p. 5-7; I A, Candrea, larba Fiarelor, Buc. 1928, p. 59-67 ; N. Cartojan, Cărţile populare în literatura 


românească, |. 1929, p. 35-42. 
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adus si n'a făcut nică. Si atunci diavolul a 
crezut că el nu poate face nică înaintea lui 
Dumnezeu. Da а triia oară când a adus, el a 
zis: „Zi, Doamne, să să facă”. Dumnezeu bla- 
gostovind, sa făcut o bucăţică de pământ unde 
se hodine amândoi. 

Dumnezeu s'a culcat pe braţele Diavolului. 
Diavolul gândind rău, l-a luat în braţă şi-a 
vrut să-l svârle în apă, să rămâie numa el. 
Da pământul s'a făcut atâta cát a alergat Dia- 
volul cu Dumnezeu în braţe. Desteptándu-se 
Dumnezeu, l-a întrebat: ce-ai vrut să faci? 
El a răspuns; pricepând cá nu poate să facă, 
că a vrui să vadă cumu-i de greu" 79). 

A doua versiune: ,,Dintáiag dată când s'a în- 
ceput pământul, lumea, n'a fost pământ de 
fel, numa una apă și umbla Dumnezeu milos- 
tivnicul cu Diavolul, ca gi când era frați. Și-au 
umblat ei pe apă si să pune la vorbă cum să 
facem noi să facem puţin pământ să ne hodi- 
nim. Şi zice Dumnezeu Diavolului: „Fu poţi 
să ajungi pământ, esi gi te slobozi în apă și 
zi: „leu pământ în duhul lui". Si el, diavolul, 
s'a-slobozit în apă si wa zis în „duhul lui", 
ci a zis „în duhul meu". Şi când a egit dea-- 
supra, nu-i în-unghii nimic, unghiile curate. 
Dumnezeu o zis: „Аі făcut gregialá; slobozí-te a 
doua oară”. El s'a slobozit gi a zis tot intr'a 
lui duh. Și Dumnezeu l-a trimes a treia oară 
şi a înhipt unghiile și a zis „într'a lui, într'a 
meu" gi a egit afară. A rămas pământ numai 
puţin. Dumnezeu a cotat sub unghii și à făcut 
pământ са o turtă. Si aşterne turta pe apă. 
Dumnezeu a zis: „Tare-s trudit, mai hodinim 
o leacă”. Da Diavolul, el cu gândul lui și hârș 
cu Dumnezeu în braţe la răsăritul soarelui și 
pământul era departe, de nu se vedea margi- 
nile, (Tot aga la toate punctele cardinale). Și-l 
pune jos şi zice: „Cât pământ am făcut!” 
Dumnezeu s'a trezit și a pus pe Diavol în 
fundul pământului să tie în schinare pămân- « 
tul” 80). 

b) Facerea omului. Al doilea motiv de crea- 
tie mitologică în legătură cu geneza biblică este 
facerea lui Adam și a Evei. Motivul este îm- 
brăcat de cele mai multe ori în forma oraţiei 


19) Speia, Pavel Darie, 34 ani. 
80) Vasilcău, Vasile Berin, 60 ani. 


de nuntă numită m . în tot. 
cuprinsul neamului românesct $ 

In această orație, după v „nile diu Trans- 
nistria, se spune cá*-Dumnezeu a împodobit 
,Ceriul cu lună, cu soare și cu stele mărunţele, 
iar pământul cu văi adânci, cu ape dulci, cu 
câmpii infrunziti" 82). Dumnezeu a stat gi а 
gândit cá mândru-i ceriul şi pământul, dar 
tare «rău îi sede fără duh de om. 


Si "n Marea Neagră so plecat 
şi nă € mâna dreaptă o luat 
gi pe Sn Adam l-o intrupat. 


. з 

Si Dumnez . zis lui Адаш: 

Patruzeci $i unu de ani ai zăbăgit 
şi nicio roadă n'ai rodit, 
nicio floare n'ai înflorit: 


Dumnezeu a stat deasupra lui Adam si o 
„sălămuit” (gândit) din care parte a corpului 
să facă pe Eva. „Să iee din cap, zülázueste, 
din spate, scade”. In cele din urmă se hotă- 
rágte să ia din coasta stângă şi a întrupat pe 
mătușa Eva: 


Cu trupul de lut, 
cu frumuseţile dela soare, 
cu ochii de pe mare 83). 


c) Lungimea vieţii. Tot în preajma genezii 
omului se situiazá o altă legendă, în legătură 
cu lungimea vieţii. 

„Dumnezeu a poftit toate juvinile să le dea 
vieatá (lungimea vieţii) și ele multe nu voia 
să ia atâta viață. Omul şedea зі el de o parte 
şi asculta. Și el o fost poftit. Şi „la fiecare ju- 
vină [Dumnezeu] zicea: „No, iacá, tu trăieşti 
atâţia ani și te hrünesti, cu cutare mâncare...” 
Dar juvinii ceia nui se potrigea așa viaţă. 
îndelungată cu așa mâncare proastă. Și zicea: 
„Doamne, mai scurtează din viaţă, că cu așa 
mâncare proastă nu vreau să trăiesc atâta”. 
Dar omul fiind lacom de trâiu mult, zicea: 
„Dă-le nie, Doamne”. Omului "îi dase să mânce 
bun, dar puţine zile. Era lacom de zile și a- 
tunci mai cerea zile. (Omul ori cum ar trăi, 
la moarte nu gândeşte) 84). 


81) T. Pamfile, op. cit p. 43-51, N. Cartojan, Cărţile populare în literatura românească, vol. 11. 1938, 
p. 39-40 şi p. 224-232, unde se dă şi bibliografia problemei, ` 


82) Cf, Smochină, Anuar V. p. 36. 
83) Handrabura. 
84) Speia. Pavel Darie, 34 ani. 


128 


www.dacoromanica.ro 


d). garea lui Adam din Raiu. După gre- 
şeala de а f:  âncat din pomul oprit, Adam 
şi Eva au fost x, din Haiu. Această temă for- 
mează fondul unua din.re cele mai frumoase 
$i mai răspândite colinzi din Transnistria, inti- 
tulată „Bucură-te, sfântă cruce" sau „Colinda 
lui Adam 85). In ea se exprimă regretul lui 
Adam de a părăsi Raiul. In unele variante 
este zugrăvită în versuri sugestive şi gravitatea 
păcatului comis de Adam. Nu numai Dum- 
nezeu s'a supărat, dar: 


à Y 
Luna "n sânge s'a sa} abat, 
soarele s'a intunec. 
apele sor tulburat -: 


i 

Plângerea lui Adam, care a fost „lipsit” de 
Raiu, este un imn indirect adus frumuseţilor 
naturii, frumuseți pe саге omul trebue să le 
părăsească odată cu vieața. Raiul descris în 
în această colindă este Raiul pământesc ridicat 
la rangul unei privelişti paradisiace primare. 


Raiule, grădină dulce, 
eu din tine nu m'ag duce, 
de vieata ta cea dulce, 
de miroasma florilor, 
de dulceata poamelor, 
de cântarea păsărilor, 
de suerul serchilor, 
de goetul apelor 86), 
' de cursul isvoarelor, 
de chicarea frunzelor 87). 


e) Petele din luná. Una din variantele le- 
gendelor care se referă la petele din lună e 
pusá in legšturš cu Cain si Abel. Varianta se 
găseşte între alte popoare si la Ucrainieni si 
Români. După această legendă petele din lună 
ar fi Cain, care străpunge pe fratele sáu cu о 
furcă. De obiceiu însă în legendele românești 
nu se spune totdeauna că cei doi fraţi erau 
Cain şi Abel, ci numai că erau doi fraţi care 
se luau la ceară şi unul a înjunghiat pe ce- 
lălalt, iar Dumpnezeu i-a pedepsit să stea in 
lună 88). In varianta culeasă în Transnistria, 
fratricidul se produce involuntar, accentuându- 
se elementul dramatice. 


„Au trăit la Dumnezeu doi fraţi. Erau buni 
la Dumnezeu, n'au făcut rau nimaruia. Da la 
urmă ei s'au sfădit amândoi. Și acel frate mai 
mic a prins a plânge și s'a pornit pe deal și 
a "nsárat, s'a ascuns intro cáchi(á dc fân si 
s'a ascuns acolo. Da fratele ссі mai mare s'a 
sculat, era lună, să aducă un car de fân. Şi 
trage la o cáchi(a si nu știe ca-i fratele sau 
acolo. Și a încărcat odată cu furca si a pus 
în саг. Da al doilea a înșipt furca în fratele 
şi scoate furca şi "n loc de fân, fratele. Si 
zice: „Doamne, ce-am făcut, eu am înjunghiat 
pe fratele”. Da Dumnezeu raspunde: „Daca ai 
făcut tu gresiala aiasta, eu vă blagoslovesc a- 
mândoi pe lună: Siti pe сег cát a şi luna!” Se 
vede cân îi bine o cápitá de fân cu un om 
înşipt în altul” 89). 

f) Noe şi potopul. Potopul este ultimul mo- 
tiv din vechiul testament care sc incadreaza 
in problema cosmologicá. Aláturi dc legenda 
biblicá, imaginatia populará a creat o serie de 
legende mai ales in legáturá cu construirea co- 
răbiei si cu îmbarcarea vietaţilor. Dam doua 
din aceste legende. Intáia urmând іп deaproape 
versiunea biblică, iar cealaltă constituind o te- 
mă cunoscută în repertoriul legendelor noastre 
cosmologice 90). 

„Dumnezeu i-a poruncit să facu o corabie, 
că odată are să facă potop de apa. El a lucrat 
șapte ani. El a luat trei ficiori și din jivine a 
luat câte șepte perechi din cele bune, iar din 
cele rele o pereche. (Se vede că el a luat si 
din crescături, din toate roadcle). 

А trimes hulub sá aducá (üráná dela dealu 
Füvor (dealul cel mai inalt din lume. À vazut 
din cotro a venit hulubul gi a índreptat în- 
tracolo corabia. Și ajungând acolo, a adus 
jertfă lui Dumnezeu. Peste un an de zile s'a 
aşezat apele si Noe a sadit vie. Si el sa des- 
golit, şi Ham a râs de el. Noe l-a blustumal 
să fie din copiii lui robi. A permis a su lua 
unul cu altul”91). 

A doua legenda: „Сап a facut Noe corabia, 
а zis cátá toate „fipturile” su intre acolo, sa 
închidă ușile. Dumnezeu a vrut să ..nistojasca” 
(nimicească) Diavolul. Dar Diavolul s'a vârit în 


85) СЕ Smochină, V. p. 32 şi 35; Ştefănucă, ll. p. 128, IV. p. 109, T. Pamfile, op. cit. p. 80-95. 


86) Speia, Terente Tătar, 45 ani. 


81) N. P Smochină, Anuarul Arhivei de Folklor, V. p. 25, 32. 
88) СЕ. L A Candrea, Iarba Fiarelor, Bucureşti, p. 70-71. 


89) Handrabura, Matroana Platonov, 53 ani. 


90) Cf. T. Pamfile, Povestea lumii de demult, Bucureşti, 1913, p. 134-135. 


91) Speia, Ion Ciobotaru, 58 ani. 
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inima muerii lui Noe $i nu-i da pohtá a sá 
sui în corabie până mo 218: „Sui, Satana!" 
Femeia lui Noe nu vrea să să suie, Noe nu 
știa din ce pricină. Noe o poftea să să suie. 
El sa mâniat si з pomenit ,Sui, Satana!" 
Atunci Diavolu а poftit şi el în corabie. $i 
adică Dumnezeu n'o putut nimici pe Satana, 
nici prin potop” 92). 
* 


Dar cine a creat flora de legende cosmolo- 
gice pe care o întâlnim in folklorul tuturor 
popoarelor? Ce-am putea răspunde la mult 
discutata problemă a „anonimatului şi colecti- 
vismului” creaţiilor populare? In această pri- 
vinţă ne pare interesant răspunsul dat de unul 
din informatorii noştri referitor la întrebarea 
pe care i-am pus-o: cine a creat legendele? 

»lacá, eu trüesc în comuna Speia de 30 de 
ani şi nu pot spune cá cutare poveste a făcut-o 
badea Топ, Eu aga prápui, cá ăstea le-a făcut 
filosofii din bătrâni, când nu era condei si 
hârtie. Dar erau oamenii cu învăţătură în par- 
tea lor. Dar n'au dat răspunsul destul. Nu pu- 
teau să răspundă altfel, că nu era găsită în- 
văţătura. Sa găsit unul care stia mai mult 
decât ceilalţi si umbla pe lume ca un viteaz 
de-i degtepta pe ceilalţi” 93). 

Creaţia mitologică este astfel încercarea de 
explicaţie, de a găsi adevărul, după posibilităţile 
de înţelegere ale oamenilor care nu erau încă 
„deșteptaţi”. „Ei se luptau să găsească învăţă- 
tura (adevărul), dar nu puteau răspunde în 
alt fel, cá nu erau destul de deșteptaţi”. 
Acest spirit de vitejie” al căutătorilor de ade- 
văr, nu s'a mulţumit numai cu deșteptarea 
mulțimilor prin explicaţia mitologică, ci a mers 
mai departe, mânat de setea de cunoaștere, 
pentru a descoperi adevărul şi a-l prezenta 
mulțimilor sub forma teoriilor ştiinţifice. Acest 
spirit știintific apare uneori în plină mentalitate 
ţărănească, subtilizánd și problematizând con- 
ceptia comună despre lume si vieaţă prin între- 
bări şi soluţii ce surprind adesea prin adânci- 
mea lor. Atitudinea ştiinţific pozitivistă își 
spune adesea gi ea cuvântul prin glasul vreunui 
{агац filosof. Un astfel de exemplar nobil îl 
reprezintă Pavel Darie din Speia 94). Transcriem 


92) Speia, Pavel Darie, 34 ani. 
93) Speia, Pavel Darie, 34 ani. 


fără niciun comentariu textele culese dela dân- 
sul referitoare la problema cosmologică în pers- 
pectiva pozitivistă amestecată ici-colo cu ele- 
mente mitologice. 

C. Atitudinea pozitivistă. 1. „Inainte de crea- 
fie era apă, dar înainte, nimica. Inainte de ni- 
mic a fost Dumnezeu. De unde-i Dumnezeu, 
nu pot să spui. Dumnezeu a fost, da nimic n'a 
fost în afară de Dumnezeu. Dar de unde a 
fost Dumnezeu, mu pot să spui. Dumnezeu a 
făcut apa şi pământul. 

2. Dumnezeu, când a făcut-cerul și pământul, 
a făcut gi „crescături” şi „juvini” (plante si 
animale). 

3. Omul are trup si suflet. Animalale au su- 
flet, da nu se găseşte ca al omului, poartă 
suflare. Despre juvină mam auzit povestindu-se 
că atunci când moare să rămână sufletul şi să 
dea seamă de ce-a făcut pe pământ. 

4. Juvină-om. Juvina are patru picioare, sau 
aripi sburătoare si mare gură ca omul, să vor- 
beascá. E îmbrăcată cu haină veşnică, pe,toatá 
viața, da omul poartă felurite haine. Se deose- 
beste cu chipul, nu este în chipul omului, este 
asemănătoare, dar tot nu este om. Nu ве deo- 
sebește omul de juviná cu iubirea. Sá luăm de 
pildă păsările. Păsările să inmuljásc in osebite 
(speciale) timpuri, oamenii nu este întrerupere 
dacă ajunge la acei ani. Juvinele nu :trăesc a- 
tâţia ani cát trăeşte omul. Omul este împăratul 
juvinilor. El are conştiinţa, are asemănarea chi- 
pului lui Dumnezeu. Dumnezeu este stăpânul 
lumii $i omul este stăpânul juvinilor. Juvina 
nu merge la răspundere (judecată) ca omul. ^ 

5. Crescături-juvine. Crescătura îi gie, are 
vieaţă. 51 juvina. Toate au vieafá: crescáturile, 
juvinile si omul. Crescătura se hrănește din 
pământ si cé se alcátuegte in crescáturá mă- 
náncá juvina si omul. Crescătură este уіеаќа 
omului. Dacă mar fi crescáturi, n'ar fi nici om. 
Vieata sa atârnă dela crescáturi. Crescăturile 
mănâncă cu rădăcinile. Ea nu se hrăneşte prin 
gură, ci prin rădăcini. Crescátura ia din pă- 
pământ şi apă. Rădăcinile iau hrana și o duc 

rin tulpină si frunzele o hierb la soare şi o 
dau înapoi la crescătură. Ea se mișcă prin să- 
mânţă, prin vânt si om. Crescătura are gi su- 
flet si „răsuilă”. După chipul ei şi ea ráüsuflá, 


94) A învăţat singur să scrie $1 să citească, iar la maturitate a făcut cursuri la o şcoală inferioară 


de agricultură, 
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după asemănarea ei. Şi juvina are minte, nu- 
mai ce-i trebue ei, dar omul are minte de 
poartă mintea tuturora. Juvina nu-şi dă seama, 

6. Pământul si el este giu. Fierul şi pcheatra, 
elementele astea, au fost gii, acum sunt moarte, 
Când deschic chiatra, vedem că-i alcătuită din 
scoici si astea au fost cândva gii. Cheatra nu 
se putea alcătui dacă nu era gie, nimic nu 
se poate alcătui, dacă nu este giu. Cum ar 
putea fi copac, dacă n'ar creşte. Tot ce este 
pe pământ, în pământ, în văzduh şi mare, se 
numește făptură. Tot ce există astăzi, ori că 
este giu, ori cá este mort, a fost odată giu. 
Tot ce există este element. lată o grindă 
(trunchiu de copac). Dacă am scos-o din ră- 
dăcini, am tăiat-o, elementele în ea au rămas 
cum au fost, dar sunt moarte. 

7. Viu şi mort. Dacă luăm copacul. Dacă 
este mort, nu crește şi putrezegte. Dacá-i giu, 
creşte, dacă moare, putrezește, Copacul ia din 
pământ, din aer gi soare substanţe, elemente, 
şi creşte până il taie cineva sau se uscă, Atunci 
substanţe nu se mai adună, încă careva pierd, 
să evaporcazü cum apa. Dacă copacul este ars, 
elementele se prefac în cenușă, sau ве evapo- 
rează, Elementele se prefac numai, nu se dis- 
trug de tot. Poate sunt și de se distrug. Da 
»cgliul”, azotul, trec la rădăcina crescüturilor. 
Flementele circulă în curgerea, în înălțimea 
văzduhului şi adâncul pământului. Elementele 
nu se înmulțesc și nici nu pier. 

8, Fápturá şi materie. Ele tot acele ele- 
mente au, dar nu tocmai aceleași. Omul ră- 
suflă în aer şi-şi ia elementele din aer, planta 
tot din aer, dar ia ce-i trebue. [Circulaţia ma-- 
teriei — a elementelor — în univers nu lasă 
nicio urmă pe materie, după părerea lui Darie]. 

9. Armonia cosmică. Pământul îi un fel de 
făptură ca şi soarele, luna și toate stelele. Dum- 
nezeu a sădit toată făptura si el a făcut să 
nu se ciocnească între ele. (La întrebarea dacă 
stelele si planetele circulă tot în lume”, a 
răspuns: „N'am ajuns la aşa învăţat de filoso- 
fie”). Pământul şade în aer, îi aer mult în 
jurul planetelor şi de aceea pot sta. 

10. Sfârşenia lumii. O trăi neamul nost 
2000 de ani și atunci va veni un potop de 
foc (așa ne spunea un preot). Când a fost po- 
topul, a esit „brâul ciobanului”. Dacă-i ploaie 
mare, atunci ăla opreşte ploaia. O să vie un 
împărat cu limbă mare, ascuţită pe ambele 
părţi, pe cal bălan.. Antihrist este în toată 
vremea: Stalin, Lenin. 


11. Lumea de dincolo. („Ре ccailaltă lume”). 
Acolo te duci acasă, Aici noi sántem pe „us- 
peti" (oaspeţi). Eu аза înţeleg. N'ar trebui sa 
dea de pomeana. Sufletul nu se duce nicairi. 
să duce în pământ. Acolo nu pot grai, cum sa 
te judece”, 


2. Problema morală. 


In domeniul vieţii morale nu întâlnim în- 
totdeauna în concepţia populara o exprimare 
clară si explicită a principiilor directive, Vieu(a 
morală este în primul rând traita și numai târ- 
ziu s'a ajuns si la reflectare asupra ei. Accasta 
nu insemneazá, firește, că omul nu şi-ar da 
scamă, sau nu ar activa conform anumitor prin- 
eipii comune unui întreg grup social, ci afla- 
rea acestor principii se poate face numai prin 
provocarea unei discuţii directe, intenţionate, 
asupra acestei probleme. Юе sigur ca si din 
vieata de toate zilele, dar mai ales din studiul 
proverbelor, se pot scoate numeroase concluzii 
care servesc la conturarea unei concepţii in do- 
meniul vieţii morale. Noi ne vom mulțuini aici 
cu câteva idei exprimate în discuţii de acelaşi 
informator din Speia, Pavel Daric. Ele sunt 
exprimate conform mentalităţii satului trans- 
nistrian, iar uncori sunt improspatate prin con- 
tribuţiile personale ale lui Daric. 

Se stic că obiectul preocypurilor în ordine 
morală îl formează pentru socicta(ile mai pu- 
fin evoluate nu valorile pozitive, ci ccle ne- 
gative. Nu binele, adevărul si frumosul, ci 
lipsa acestora, concretizata printr'o singura no- 
{ипе — păcatul — constitue tematica mo- 
rali. Din acest motiv se poate vorbi de o mo- 
rală negativă, саге se mulţumeşte cu o severa 
persecutare a păcatului. Chiar si atunci când 


cineva, din aceasta mentalitate, încearcă su 
„filosofeze” asupra vieţii morale — cum face 
informatorul nostru uneori — consideraţiile lui 


se vor referi mai mult sau mai puţin tot la 
problema păcatului. 

lată câteva fragmente de discuţie. „Origi- 
nea păcatului este dela Diavol. De cc a pa- 
cătuit Adam? Dacă nu păcatuia Adam, nu sar 
fi înmulțit lumea. De ce a lasat Dumnezcu 
raul? Dumnezeu putea face pe om şi fară pă- 
cat, da el i-a dat voia omului sa [aca cum 
va voi. Dumnezeu poate facc oriec. Eu vreau 
ploaie, dumneata vrei soare, dumneaci vrea 
vânt. Da Dumnezeu nu face pe voia nimanui. 
Scaunul lui Dumnezeu se gasește în cer. dar 
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asternutul picioarelor pe pamánt. El vede pes- 
te tot", 

„Lumea este păcat. Ce este pacatul, bincle 
si raul? Este pacat ce ma zis Dumnezeu 
sa faci. Dumnezeu nu te pedepsește dintr'o- 
data”. 

.Ce e binele: când hranesc un sărac, în- 
cullese un degerat, urc pe cineva in cürutá pe 
drum și nu iau plată”. 

Rău şi păcat: ,,Dumitale iti fac rău si mie 
pacat”. 

Frumosul: „Dacă eşti frumos si lumea cată 
prca tare la tine, tot li păcat. Lumea asta 
cste pentru mine numai un păcat, că eu sunt 
om cu grescala intr'insa si fac numai rău. О 
podoaba frumoasă nu este păcat, dar acel este 
pacat, daca cincva o pofteşte. Mándria de a 
ауса o haina mai frumoasă, sau să câștige 
cinste în lumea asta, tot pucat este”. 

Scopul binelui este „să dobándesti impará- 
ţia cerului”. Pentru aceasta „trebue să iubeşti 
pe aproapele tău. Să nu ţii pe nimc năpastă, 
sa nu zici: ni-a chica el la gani” (razbunare). 

Rugăciunea poate să şteargă păcatul. „La 
noi cra un popă și lucra și Dumineca. Oamenii 
ziccau: „Mai lasă-l, că popa ştie a să ruga, 
dar noi пи”, 

Pucatul poate fi relativ: 
omul care a omorit o sută 
pacat”. 

Concepţia solidarității păcatului, des intál- 
nita in culturile folklorice din sud-estul euro- 
pcan, e amintită și de Darie. „Dacă cineva 
se spánzurü, atunci se face secetă”. Dar se 
întreuba in continuare: „Dacă fără ştirea lui 
Dumnezeu nimic nu se face, atunci de ce să 
fie pacat cá mă spânzur?” 

Dela solidaritatea păcatului sa ajuns ușor 
la credinţa că nu numai omul este răspunză- 
tor de faptele sale, ci si regnul vegctal şi a- 
nimal. In colinda amintită+ „Bucură-te, sfântă 
cruce”, se vorbeşte de judecata florilor, care 
merg la jurământ: 


„Dacă omori pe 
de oameni, nu-i 


Numai schicul grâului 

și cu lemnul Domnului 
sed în poarta Raiului 
şi-mi judecă florile, 

unde li-s mironsmele? 95). 


De asemenea am văzut în legătură cu săr- 


bătorile o credinţă după care șarpele care a 
muşcat un om, a comis deci un păcat, nu mai 
este primit de pământ, ci este osândit la moarte. 

Referitor la accastá problemă, Darie răs- 
punde, făcând abstracţie de credințele de mai 
sus, că n'a auzit despre ,juvini" (si plante) 
„să meargă la răspundere са omul și să dea 
scama de ce-a făcut pe pământ”. 


ж 


Un alt aspect al problemei morale se poate 
studia din relaţiile sociale dintre săteni, pre- 
cum $i din studiul vietii morale propriu zise. 
La Românii transnistrieni am putea vorbi de 
un pronunţat simţ al individualităţii, care se 
poate deduce atât din respectul ce se dă fie- 
căruia, cát si dintr'o evidentă dorinţă de li- 
bertatc. Astfel soţii își spun întotdeauna unul 
altuia „dumneata”, iar pronumele dela persoana 
a treia e întotdeauna „dumnealui” sau „dum- 
neaei". Rar se întâmplă ca cineva să-i zică 
soţiei „mata” „de mândrie” (eufemism) si ,,tu" 
„de prostie”. Numai copiilor li se adresează pă- 
rinţii cu „măi”, iar când vrea să-l umilcastă. 
cu ,mata", Neamurile, mai ales femeile, când 
se întâlnesc, se sărută pe gură si pe obraz, la 
cei mai în vârstă li se sărută si mâinile. Mai 
demult o fată nu trecea niciodată pe dinaintea 
unui bătrân. „Acum s'a mai stricat zaconul”. 

Dorinţa de independenţă se poate vedea din 
felul cum se pronunţă asupra comunismului. 
„Inainte de bolșevici era bine, ce lucram, al 
nostru era” (Vasilcău). „Ce însemnează om hos- 
podar? Dacă mă întâlnesc eu dumncata ре u- 
liţă, dacă vreau, îţi dau bună ziua, dacă nu, 
nu. Când eşti la colhoz, atunci trebue să dai 
la fiecare” (Speia). 

pNouă de amu ne pare bine cá nime nimic 
nu ne zice, cá facem noi ce vrem” (Vasilcău), 
In timpul sovieticilor ei duceau însă o vieatü 
cu orizont inchis si apăsător: „Lucram la pá- 
mânt și la chitá si o duceam la stanţie, dar nu 
ştiam pentru cine” (Vasilcău) .Credinţa însăşi 
le era interzisă $i nu se putea păstra decât pe 
»tücute". „De atunci te temi a grăi și ai grăi 
şi n'ai grăi” (Vasilcău). „Fiecare trăia са 
frunza pe apă când о bate vânturile” 
(Speia). „Doamne, ce-am pătimit... Da odată 
i-a măturat Dumnezeu. Doamne, fereste să mai 


95) Speia şi Vasilcău, СЁ şi ЫЫ, cit. de noi la nota 1 şi 10. Vezi comentarea acestui motiv în Blaga, 
Spaţiul mioritic, 1936, p. 138 şi O. Papadima, O viziune românească asupra lumii, 1941, p. 59. 
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vie iar ei" (Speia). „Să nu se întoarca Dracul! 
Spasiva, (mulţumim lui Dumnezeu) că ne-a scos 
la cârmuială” (Vasilcău). „N'om ajunge acele 
zile să scăpăm de colhoz” (Handrabura). 

De problema morală se leagă si уісаја reli- 
gioasá. In această privință se poate vorbi de 
un puternic sentiment religios, care i-a pus în 
conflict cu Sovietele. In cele mai multe sate, 
bisericile mau putut fi scoase din funcţia re- 
ligioasă decât în ultimii ani şi atunci numai 
prin „amăgitură”. Li se luau oamenilor isca- 
lituri sub alte pretexte și la urmă li se spunea 
că au semnat declaraţia pentru desfiinţarea bi- 
sericii. Unde nu reuşiau prin acest sistem, pu- 
neau biruri mari pentru biserică, dar mai ales 
pe preot. Când oamenii se vedeau fără bise- 
rică sau fără preot, alergau luni întregi pe la 
Kiev, Tiraspol, Ananiev sau în alte părţi, pen- 
tru a li se da preot şi întotdeauna erau re- 
fuzati. Cu toate acestea credinţa nu şi-au pa- 
răsit-o şi dacă li era interzis ritualul religios, 
credeau pe tăcute și își făceau cruce, păs- 
trându-şi icoanele din casă chiar în timpul 
bolşevicilor. 

Sentimentul religios se manifestă atât în zi- 
lele obişnuite, cât mai ales în cele de sărbă- 
toare. Astfel nu se întâmplă niciodată ca un 
Român transnistrian să termine una din mesele 
zilei fără a se ridica în picioare cu faţa catre 
colțul cu icoană și candelă și închinându-se în 
fata icoanei, făcând în același timp semnul cracii, 
spune: ,Spasiva" (Mulţumese lui Dumnezeu). 
In fiecare duminecá dimineaţa se aprinde can- 
dela dela icoana din spre răsărit. Bisericile 
sunt totdeauna pline de lume, dumineca şi în 
sărbători. 

Sărbătorile încep din ajun, de .când trage 
clopotul la biserică şi până luni dimineaţa. La 
sărbători mari de tot (Crăciun, Paşti), nici 
mâncare nu se făcea. Cât timp oamenii sunt 
în biserică nu mâncă nimeni, nici cei de acasă, 
niei cei dela biserică (Speia). 

Zilele de post sunt miercurea si vinerea, iar 
bătrânii táneau si lunea. Se ţin de asemenea 
postul Crăciunului, al Paştilor, Sánchetrului, 
Sântămăriei şi al Crucii. 

Cele spuse la capitolul despre sărbători, naş- 
tere, nuntă si înmormântare, cât și cele ее le 
adăugăm în capitolul urmator în legătură cu 
funcţia magică a sacrului concretizează alte as- 
pecte ale sentimentului religios şi moral al 
Românilor transnistrieni. 


3. Ştiinţă şi superstiție. 


Folklorul tuturor popoarelor conţine un bo- 
gat material ce se lasă greu catalogat și asu- 
pra căruia aprecierile au fost dintre cele mai 
contradictorii. Materialul se refera la o reala, 
sau pretinsă experienţa umana milenara, in care 
empirismul pozitivist se amesteca cu superstiții 
şi credinţe ce derutează, dacă nu scandalizeaza 
pe cei mai mulţi. E drept ca aceasta expe- 
rienfá a fost adesea catalogata în medicina 
populară, superstiții sau credinţe desarte, ma- 
gie, demonologie ș. a., dar între aceste cate- 
gorii de fapte nu se va putea stabili niciodata 
o distincţie precisa. Cel mai autentic empirism 
se prezintă uneori într'o seducatoare haina ma- 
gică si cea mai absurda superstiție se impune 
cu aparenţa unui adevar indiscutabil. 

O bună parte din acest material a fost ex- 
pus cu ocazia credințelor și obiceiurilor legate 
de sărbători sau de evenimente importante 
din vicata omului: nașterea, nunta si inmor- 
mântarea. Aici adaugam numai ре cele care 
nu s'au încadrat în capitolele anterioare. Tre- 
bue să marturisim însa că ceea ce am cules în 
scurta noastră anchetă în Transnistria nu con- 
stitue decât o mică parte din ceca се sar pu- 
tea culege într'o cercetare mai amanunţita si 
de lungă durată. 

Medicină. Când tai viţa de vie primavara, 
iei sucul, mustul de viţă, într'o sticla, pentru 
durere de ochi. 

Pentru taietură: undelemn, ciapa, tamâie, 
şi ceară curată. Le fierbe 1а un loc, le stoarce 
si face alifie pentru „angrenare”. Ceara trage 
angreneala şi cu ciapa, untdelemnul moaie si 
tămâia cura(á sângele, 

Pojarniţa cu rachiu pentru taieturi. 

Pentru măsele „lăptuga” (laptele cánelui;. 
Ісі laptugá şi pui la masele. 

Durere de ochi: piscaza piatra vânat, о cer- 
ne prin pânza curata, ia albus tare ferbinte, 
presară peste el piatră vânată şi trage durerca 
din ochi. 

Navalnie (are rádacina groasă ca pumnul. 
Rădăcina o usuci, o faci posmogi, o pisezi faina, 
o amesteci eu miere de albină si o manânci pe 
nemáncate si atunci dai afară ,jlen(a" (рап- 
glica). 

De gălbinare se culeg „gălbinele” și eu un 
medalion cu masea Domnului și margele roșii, 
le fierbe întrun eiaun și face scüldatoare. Il 
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sealda afară, la un copac si dacă îi iarna, îi 
toarna pe mâini 96 . 

Pentru buruienile de leac se precizează că 
trebuesc luate dupa Paști, în аргорісге de Ru- 
salii sau la Ziua Crucii, căci atunci sunt mai 
cu leac (Handrabura). 

In Vasilcău și probabil și în alte sate, s'au 
practicat şi procedee magice pentru alungarea 
ciumii. „Când a fost ciuma de gite mergea o 
pareche de fete cu boi cu un car cu două 
roate şi mergea și lepada batiste sau inele pe 
drumuri. Si cine lua busmaluţa. ceva, murea 
imediat. Şi când s'a bocit cu carul cele două 
Їсіе, ciuma a trecut” 97). 

Magie. Acţiunea magică se întâlneşte în cele 
mai variate momente ale vieţii: la naștere, 
pentru determinarea destinului noului născut 
Si ocrotirea lui de dulurile necurate, la nuntă 
sau înmormântare. O bună parte din practi- 
cile magice sunt legate de diferite sărbatori, 
cum e spalarea cu ou la Pasti sau cu rouă 
la Sf. Gheorghe. In noaptea de Sángiorz se fac 
însa cele mai multe vraji pentru luarea sau a- 
pararca manei vacilor. Toate acestea au fost 
aratate la locul cuvenit şi nu mai revenim 
usupra lor. 

Un aspect interesant al magiei îl constituesc 
descántecele. Desi n'am avut posibilitatea să le 
studiem mai amanuntit, ne-am putut da seama 
ca elc sunt destul de numeroase, cu toate cá 
în timpul bolșevicilor descântatoarele erau a- 
restate. Їп studiul său asupra literaturii popu- 
lare la Românii de peste Nistru, N. P. Smo- 
china publica opt descântece, dintre care șapte 
sunt de deochiu şi unul de dragoste. Noi am 
cules in totul patrusprezece descántece, între 
care primele opt dela o singură informatoare. 
Descântecele culese se referă la spăriat, muş- 
catura de șarpe, deochiu, sameá, cârtiță, jun- 
ghiu, tatarca, mana. bubă neagră, pocitură, 
strâns, begica. Procedeele $i formulele întâl- 
nite sunt identice cu cele obișnuite în descân- 
teecle românești (uneori şi la alte popoare, 
magia constituind un fond comun al omenirii). 
Astfel, in descântecul de deochiu se vorbeşte 
despre pasarea „cu un ochiu de apă şi unul 
de foc”, pasărea albă, şerpoaică roşie, broască 


96) Speia, Toader Bădescu, 60 ani. 
91) Vasilcău, Vasile Berin, 60 ani. 


98) Vezi textele din anexe. De asemenea N, P, Smochină, Anuarul Archivei, V. p. 


verde, sau, in alt descântec, de „amnin, amnin, 
Cosma de anin”, de intervenţia Maicii Preciste 
sau invocarea stelelor in descântecul de dra- 
goste 98). 

Credinţe. „Când te duci undeva, dacă iti 
ese „cu deșertu”, nu-ţi merge ghine; cu plin 
îţi merge ghine. Tot aşa dacă întâlneşti iepuri, 
máfá, сапе, .,mai bine te întoarce înapoi”. 
(Subsân). 

Când luna luceste frumos seara îi a ger 
(Specia). 

Când la sfinţitul soarelui se ridică sul roșu 
lângă soare, are să fie vânt, vara. Dar iarna, 
când se ridică sul la apus sau răsărit, îi a 
ger vrüsmas. 

Când se ridică sul ca o mătură, roșu pe cer 
(cometă). se arată a bătaie, a fugă, nevoe. 

„Curcudăul” sau „brâul ciobanului” trage 
apa din mare si din fântâni în văzduh, prin 
cl se ridică apa. 

Cerul e al nouălea munte dela noi. Erau 
bătrâni care ziceau că ce-i pe pământ este şi 
în cer. Aceia îi fata cea frumoasă, cornul plu- 
gului, stogurile, etc. Tot ce-i pe pământ, toate 
îs rüsluite pe cer 99). 

Tabu. Unele eredinfe sunt formulate nega- 
tiv, interzicándu-se prin ele anumite acţiuni, 
care ar atrage consecinte foarte grave prin co- 
respondenfele de natură magică, ce se crede 
că există între lucruri şi acţiuni. Am văzut o 
serie pe care trebue să le respecte femeea 
gravidă, 

Iată altele. Vineri şi sâmbătă nu se spală 
cămăși. Dumineca și sărbătoarea nu se mătură 
prin casă. Seara după asfinţitul soarelui nu se 
scoate gunoiul din casă. Să nu umbli la foc 
până nu te speli pe mână. Să nu tai cu cuțitul 
în curastă după ce-ai muls vaca. Miercuri şi 
vineri nu se coace pâine. Mai demult nu se 
torcea vinerea (Handrabura). 

Căciula nu se pune pe masă, că te doare 
capul. Furca nu se pune pe masă. Să nu mă- 
nânei de pe cuţit, că te apucă junghiul. Joi 
spre vineri să nu torei, că te dor degetele. 
li păcat sa mănânci cu căciula în cap. Cămă- 
şile când le speli nu se pun pe masă. Dumi- 
necă dimineaţa nu se taie găină. Să nu adaugi 


48-51 Pentru 


comparaţie cu materialul din Basarabiá, P, V. Stefánucá, Anuarul, 11. p. 166-171 si 1V. p. 198, 209, precum 
și A. Gorovei, Descântecele Românilor, București, 1931, cu o bogată bibliografie asupra descântecelor noastre, 


99) Vasilcău, Vasile Berin, 60 ani. 


134 


www.dacoromanica.ro 


apá in vinul din páhar cá atunci ai mai multe 
soţii. Nu se şueră în casă sau in ogradă, cá vin 
șerpii în casă şi ogradă, etc. (Speia). 

Demonologie. Un alt aspect al mentalitátii 
săteşti care completează concepţia despre lume 
$i vieaţă este demonologia. Țăranul și omul pri- 
mitiv crede cu tărie cá „lumea” în care tră- 
este e populată de spirite, bune sau rele, cu 
care el intră în raporturi directe prin aga nu- 
mitele experienţe mistice, care constituesc însa 
o realitate de fiecare zi. Fiinfele pe care cer- 
cetătorii folklorului s'au grăbit să le numească 
mitologice, sunt întru totul „reale? în menta- 
litatea satului. 

Demonologia populară sa format tot ре baza 
concepţiei creștine sau mai de grabă în cola- 
borare cu ea. Astfel dela credinţa că există 
„îngeri luminoşi”, care stau în cer $i „îngeri 
întunecoşi” sau duhuri necurate, care îndeamnă 
la rău (Speia), la care se mai adaugă credinţa 
în existenţa sufletului după moarte, fantezia 
populară a putut crea nestingherită o întreagă 
mitologie. 

Personajul demonic cel mai popular este de 
sigur Diavolul. El se poate preface în felu- 
rite animale. Când vrei să-l alungi de pe 
lângă casă, se stropeşte cu aghiasmă peste tot, 
se aprinde tămâie și dai la popa să citeaseă 
molitva (Speia). 

Despre Diavol se crede cá poartá si furtu- 
nile. (Selomonarii nu se cunosc!) „Furtunile 
(vártejurile) le face duhul necurat. Ca вй fugá 
duhul necurat oamenii fin tămâie şi nafură” 
(Speia). Când oamenii sunt surprinşi de un 
vârtej” pe câmp şi nu au tămâie la ei, se 
grăbesc să zică, pentru a nu da vârtejul peste 
ci: „Tămâie în călcâie, tămâie în călcâie” (i- 
dem). Uneori Diavolul sau „Bludu” se preface 
în fantome, care seduc călătorul în timpul vis- 
colelor de iarnă, rătăcindu-l pe dealuri si în- 
ghe(ándu-l prin námeti (Vasilcău). 

Strigoii sunt de asemenea temuţi. „Strigoii 
îs oameni cu coadă, care au putere să se pre- 
facă în om nevăzut”. Alţii zic când nu plouă: 
„Este vreun strigoi cu casa descoperită și leagă 
ploile, se pune împotriva ploilor” (Speia). „Stri- 
goi e acela care nu să duce la Nistru să se 
scalde. Cei care se spânzură. La strigoi le mai 
zice şi „dumovoi”. La fiecare casă este „du- 
movoi". „Urod” este la fiecare casă” (idem). 


Pentru a nu se face strigoi, oamenii spån- 
zárafi trebue prohodiţi, „că atunci nu mai 
fac nimic”. [ar corpul sc îngroapă între ho- 
tare (la „migca”) căci altfel ei umbla prin 
sat. „Ре unul l-a prins în ţintirim și umbla 
prin sat. Spuneau cei batrâni ca-i duceau la 
„migeauă”. Să iei mac sfinţit și sa-l presari 
de-acasă până la groapa. El umbla pâna cânta 
cocoșii” 100). 

Cu toate acestea întâlnirile cu strigoii sunt 
destul de frecvente. lată o astfel dc întâm- 
plare: „Eu eram singura, noi caram cu doua 
căruţe znochii. Era aproape de miezu-nopiii. 
Långa casa mea e tintirim. Da era luna de ai 
şi scăpat un ac, îl găscai. Caii pasc in tinti- 
rim. Ajungem noi (cram cu fratele) în ţînti- 
rim. Când s'a ridicat o momáie balaic, cu zic, 
„hai, Vasile”, da el nimic. El (momâia sa ri- 
dicat cát casa. Eu zic hai, cl (fratele , nu. 
Ne-am uitat la el, nc-am tras înapoi şi s'a tras 
iar în mormânt. A doua zi se vedea o borta. 
El a fost strigoi” 101). 

Cam la fel este vazut de flăcai și copii, o 
altă ființă mitologică, „Miezul Nopţii”. „Lese 
în felurit chip, în forma de pânza alba, de 
stâlp din ceriu până în pamânt, in forma de 
om mare minunat în alb îmbracat”. Asta cra 
frica flăcăilor, să nu dca peste ci Mezu-Nopţii) 
(Speia). 

Copiii mai poartă frică de Zmeu, un „fel 
de vită sălbatică, un peşte în Nistru care prinde 
copilele” (Speia) De zmei se temeau și fetele 
mari, căci veneau noaptea în şezatori sub formă 
de feciori frumoși (dar cu copita de bou sau 
de cal) și furau pe cele mai frumoase. („Оа 
nu mă pricep cum trăia cu el daca era femee. 
Eu nu mă pricep” — Darie, Speia. 

Se mai vorbeşte despre vârcolaci care ,ma- 
nâncă luna când se întuneca” şi despre vidma. 
Numele de vidma se întrebuinţează astazi nu- 
mai ca insulta adresată unei femei: „Баса te 
їс mânii pe cineva, dacă-i parte femciasca, 
zici: ,,Vidmá!" (Speia). Intr'un descântec pen- 
tru vaci se vorbeşte însa si de ,,vidme" in inte- 
lesul precis de strigoiu, asa cum se întrebuin- 
tcazá de către Ucrainicni. 

Funcţia magică a sacrului. In cursul expu- 
ncrii materialului folkloric transnistrian am in- 
tâlnit de nenumarate ori intrebuinqarca dife- 
ritelor obiecte sfinfite, ce servesc la asigurarea 


100) Vasilcău. Morţii consideraţi strigoi nu se desgroapă. 


101) Vasilcău. Vasile Berin. 60 ani. 
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conservarii si prosperitatii vicţii fizice şi mo- 
rale а omului. Frcovenţa cu care se recurge 
la sacru” în manifestarile spirituale ale Ro- 
mânilor transnistricni ne face să dăm o deo- 
schita semnificaţie faptului şi să revenim asupra 
lui intr'o perspectiva mai unitara. 

Am putea risca dela început afirmaţia ge- 
nerala ca vica(a Hománului transnistrian se des- 
fagoara intr'un câmp de inducţie al „sacrului”. 
Sau ca virtualitaţile sacrului strabat ca nişte 
linii de forţa spaţiul și timpul în care se des- 
fasoara vicata omeneasca. Dela naştere până la 
moarte omul recurge, în propriul sau interes, 
la proprictaţile miraculoase ale sacrului. Mai 
mult chiar, orice obicct facut de mână ome- 
ncasca si chiar de mâna creatorului etern, nu 
poate fi întrebuințat, fară consecință ineficaci- 
taţii sau a pacatului, mai înainte de a fi sfin- 
(it. Casa nouă, samânţa, recolta, florile, càm- 
pul, poamele, fántánile, toate se cer sfinfite 
înainte de a fi întrebuințate. 


Astfcl, când se face o casa nouă, „faci o, 


eruce de lemn si o pui in capul corzii (rastiu- 
lui) afara şi când e gata casa, o îngroapă in 
casa sub perete”. Таг când sfințește casa, popa 
bate patru cuic de stejar sau de „osică” (un 
arbore cu frunza albă) în cci patru pereţi ai 
casci. Pe accste cuie pune câte o luminare 
aprinsa. Dupa ce termină slujba, face cruce pe 
perete şi bate cucle în perete. „Is bune de 
ursit, ва sie bucuroasă casa, să gie curată casa” 
(Ilandrabura gi Vasilcáu). 

Sfintenia casei se împrospătează prin păs- 
trarea obiectelor sfinfite: apa sfinţită, tămâie, 
flori, lumánari, etc. „Ce este sfinţit ajută la 
toate. Pâna acum n'am avut nimie sfinţit (din 
cauza bolșevicilor), dar acum avem apă sfin- 
fita. Eu am aghiusmă de cincizeci de ani”. 
„Pune apa proastă şi sa împute, dar dacă-i 
slințitu, nu!” Se păstrează cu busuioc). Ара 
slinţita se intrcbuinfeaza și in descántecele de 
dcochiu  llandrabura), la sfințirea sămânţei, 
fântânilor, etc. 

Alaturi de apa sfinfita se întrebuinţează tă- 
mâia. Ea serveşte în deosebi la alungarea du- 
hurilor rele din jurul casei sau al morminte- 
lor, precum si la alungarea furtunilor purtate 
de Diavol. 

Alte obiecte sfintite sunt „mâţişorii” dela 
Florii, luminarile care ard în scara de Joi mari 
sau în Vincrea patimilor şi care servesc pen- 
tru zilele de urgie, sau diferite obiccte sfin- 
(ite la anumite praznice şi întrebuințate la di- 
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ferite vraji. Chiar şi vrăjile se fac cu predi- 
lecţie în anumite timpuri considerate drept 
sacre (noaptea de Anul Nou, de Sf. Gheor- 
ghe, etc.). 

Motivul cu cel mai pronunţat profil magic 
din economia ideii sacrului îl constitue proce- 
dcul de improspátare a energiei sfinte prin a- 
dăugarea de apă „proastă” la cea sfințită. Sau 
prin aducerea luminărilor uprinse, ce ard în 
seara de Joi mari (Vasilcău) sau la botez (Sub- 
sân) la biserică, până acasă si facerea unei 
cruci pe „coardă”. Aceste luminări aprinse, ce 
pornesc dela biserică spre casele credincioșilor, 
sunt ca niște radiaţiuni oculte, ce cuprind în- 
iregul spaţiu aparținător bisericii respective. 
Interesant cste de asemenca sădirea salciei sfin- 
fite, din care se duc mâţișori în anii următori 
(Vasilcău). 

Dar sacrul nu pătrunde numai lucrurile 
moarte, ci şi fiinţele au nevoie de harul său. 
Dobitoacele ca si oamenii trebuesc împărtășite 
din această forţă, fie prin simplă stropire cu 
apă sfinţită, fie prin cuminecătură. Omul ne- 
cuminecat e considerat ca un „câne sau ca o 
vitá". 

Páná si regnul vegetal se pátrunde prin a- 
numite rituri de puterea sacrului. Pământul, 
sămânţa, florile şi roadele trebuesc sfin(ite 
înainte de a îndeplini orânduelile firii. Natura 
întreagă, pământ, regnuri şi ape, stă sub pu- 
terea ,sacrului". 


CONCLUZII 


Tráicsc, după cum se ştie, in Transnistria, 
în afară de Români şi, Ucraineni, Germani si 
alte neamuri pripăşite, astăzi de mai puţină 
importanţă. Totuşi când intri întrun sat mol- 
dovenesc simţi un duh partirular ce pluteşte 
peste el, destul de greu de exprimat în cu- 
vinte, dar care emană din felul cum e aran- 
jatá o gospodărie, dar mai ales din convor- 
birile cu  „„Moldovenii”. Există un sentiment 
inconştient, un magnetism al etnicului, care îţi 
leagá mai repede firul vorbelor şi al gându- 
rilor cu acci care se trag din „copită moldo- 
veneascá". 

Таг dacă pătrunzi in vieafa lor de toate 
zilele, constaţi din ce în ce tot mai multe 
deosebiri intre Románi si Ucrainieni, cu toate 
asemănările aparente. Acelaşi lucru se poate 
observa şi când e vorba de arta populară. Cu 
toate cá se resimte o uşoară influenţă ucrai- 
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nianá, mai ales în decorarea ,,cuptorului”, 
totuşi după ө oarecare obignuintá ат a- 
juns să ne dăm perfect de bine seama cărei 
,etnii" aparţinea artistul, care fireşte nu era de- 
cât gospodina casei. lar când artistul era re- 
zultatul unei căsătorii mixte, deduceam după 
stilul operii, dacă artistul a moştenit însușirile 
sufleteşti ale tatălui sau ale mamei. Sângele se 
transmite adesea și prin suflet. 

Dar dacă aceste imponderabile spirituale 
sunt mai greu de identificat, Moldovenii înșiși 
îşi dau seama de valoarea spiritualității în 
deosebirea grupurilor etnice. Tradiţia, datina, 
constitue pentru ei criteriul de „etnicitate”. 
Sângele se poate amesteca, limba se poate în- 
у Ща sau uita, dar „zaconul” nu poate fi decât 
sau „ucrainian” sau moldovenesc”. Tradiţia 
pare a se bucura de privilegiul unei ,sfintenii" 
deosebite, care nu se acordă nici limbii, nici 
sângelui. 

* 

Сапа gi cum au ajuns Românii in Trans- 
nistria e o problemá de istorie sau de etno- 
grafie care ne interesează mai puţin. Se pare 
totuşi cá e vorba de străvechi expansiuni păs- 
torești, a-istorice, de mocani ardeleni $i moldo- 
veni, care fiind surprinşi de dispariţia condi- 
ţiilor favorabile păstoritului şi de începuturile a- 
griculturii intense și rentabile, s'au stabilit pe 
acele meleaguri, nu fără regretul și melancolia 
spaţiilor natale. Un bătrân „mocan” din Zaha- 
reuca, jud. Dubăsari, ne spunea că ar vrea să 
meargă să-și vadă satul, undeva în jurul Sibiu- 
lui, şi apoi să se întoarcă iar în Transnistria, 
unde trácste de 60 de ani. 

E important însă că acești Români au venit 
aci cu avutul lor material si spiritual. Ei păs- 
trează încă o civilizaţie cu vădite caractere 
ciobăneşti. Au avut până mai eri o industrie 
casnică desvoltată, pe care au imprumutat-o si 
Ucrainienii. Termenii si tehnica țesutului este 
cea moldovenească, chiar și la Ucrainieni. Ro- 
mânii n'au avut nevoie să împrumute nimic, 
ei au dat numai. Cât priveşte manifestările 
spirituale, s'a putut vedea din capitolele pre- 
zentate de noi, cât sunt de asemănătoare cu 
cele din alte provincii românești. Acest lucru 
îl vedea clar încă dela 1883 Th. Burada când, 
referindu-se la Moldovenii din Gubernia Cher- 
sonului, spunea: ,,Credintele, datinile şi năravu- 
vurile lor, le-am găsit fără nicio deosebire de 
credinţa locuitorilor din Moldova”. (op. cit., 
p. 18-19). 


Datorita acestui avut material şi spiritual, 
Transnistrienii au putut să se păstreze „moldo- 
veni”, cu toată convie(uirea şi uncori ameste- 
cul de sânge și de vorbe. Datorita acestei forţe 
nici timpul, nici istoria, n'au avut prea mare 
importanţă. Deşi izelafi prin graniţe politice, 
ei nu s'au desnaţionalizat, căci au avut toate 
cele necesare unei îndelungate rezistenţe. Ochii 
sufletului lor au privit de sigur mereu spre 
»fará" si aşteptau să dispară iarăşi graniţa Nis- 
trului. Căci nu trebue să uităm că aceasta du- 
rează abia dela 1918. Până aci pentru „mo- 
cani” nu erau graniţe politice. Din Poiana sau 
Săliștea Sibiului până în Crimeea şi Caucaz 
se întindea spaţiul ciobanesc fară de hotare. 

După Unirea cea mare, Românii transnis- 
trieni au fost surprinşi de o nouă fază a isto- 
rici, de epoca naţionalitaţilor. Ei, care se de- 
pürtaserü prea tare, in sens spatial, de „copita 
moldoveneasca”, au rămas in alara granițelor. 
De sigur, regretele au fost reciproce. Dar, toate 
ar fi fost cum ar fi fost, dacă n'ar fi existat 
comunism. Românii din Transnistria au fost 
cei mai refractari comunismului. Multi au fu- 
git în ţară cu riscul vieţii. Cei care au ramas, 
sau păstrat însă ,Moldoveni", fiind mândri 
de originea lor: „Da noi, Moldoveni sântem”. 
Am văzut că această ,moldovenie" se bazcazáü 
în primul rând pe tradiţia spirituala. 

Prin situaţia periferica în care se allă faţa 
de masa Românilor şi pentru dârzenia lor de 
conservare, Moldovenii de peste Nistru sar pu- 
tea numi pe drept cuvânt contraforturile spi- 
rituale ale Românismului. 


ANEXE 
PLUGUSOARE 
I. 


Sculati, sculati boeri mari, 
ca nu-i vremea de dormit 
da-i vremea de plugărit, 
la câmp curat 

5. dela mori înrotat, 
unde o învoit 
domnu bine de arat. 
Aho, aho, copii şi fraţi, 


staţi puţin şi nu mânaţi. 


10. Ara, ara, 
brazdă neagră răvarsa, 
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15. 


20. 


25. 


30. 


35. 


40. 


45. 


50. 
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grâu roșu sămâna, 

cu borona 1) borone, 

cu grapa2) grapuie, 

din urmă grâu verde rasare, 
da bădiţii bine-i páre. 

S'o sculat marţi dimineaţa, 
la luna, la săptămâna, 

so dus la deal3) 

sa vadü gráu 

de verde, de "nflorit. 

Cum o ajuns bádifa la deal 
gráu era copt, rüscopt, 
nant ca "n streșină 

des ca "n părete, 

la schic era ca vraghia, 

la grăunte ca mazărea, 

O frecat un schic 

o luat un niertic 4), 

cán o frecat douš 

o luat nouá. 

Вада ғо spáimatat 

$i acasă o alergat, 

— Bre, nevastá, 

gráu nouá o sá ne piará. 
— Bre, bărbate, nici in samă nu băga, 
dš herghelia "n ocol 

şi ?ncalecă un tertel 5) 

cu dunga murgă pe schinare 
$i du-te la târg la Orhei 
$i cumpără nouă săcerele 
cu márunchi de floricele. 


Da báüdija n'o nimerit 

la târg la Orhei, 

da o nimerit la târg la Hârlau, 

unde al ştiu şi eu 

și mo găsit să cumpăre sácerele 

da o cumpărat oale şi ulcioare 

care nu-s lelii Marghioale trebuitoare. 
Au venit bădiţa acasă 

și o început iar a se văicăra: 

— Bre, nevastă, grâu nostru o să piară, 


2 grapa de fier sau lemn (cu сше). 
2) £rapá din spini. 

3) càmp. 

3 măsură de 8-10 kg. 
5) cârlan. 

6) bălan cu negru, 

7) kilograme. 

8) pila. 

9) fini, 

10) vârful biciului. 

11) cauciuc. 

12) bătaia. 


55. 


60. 


65. 


70, 


75. 


80. 


85. 


90. 


Da lelea Marghioala 

iar pe bădiţa il îndeamnă 

Sá dee herghelia in ocol, 

să °псаіесе un tertel 

cu dunga pagă 6) 

pe schinare 

să plece iar la târg la Orhei 
să cumpere nouă chile?) de otel 
de unde să facă nouă săcerele 
cu dinţii de găurele, 

cu mărunchi de floricele, 

Iară bădiţa la târg plecând 

la Orhei nimerind 

ofál au găsit 

$i "napoi venind 

o nimerit la Petrea táganu 
auzind cá bate bine cu ciocanu. 
Unde i-au dat acele 9 chile de о{й1 
sá-i facá acele nouá sácerele 
cu dintii de gáurele, 

cu márunchi de floricele. 

Тага Petrea tšganu 

până le-o gătit 

cu chila 8) găurile fáce, 
mărunchi de floricele împlete, 
cu ciocanu ciocăne 

şi badichii săcerile-i gáte. 


Iară bădiţa so sculat 

marii dimineaţa 

și-o luat vreo doi-trei gini 9) 
şi vo câţiva oameni străini 
și-o băbușoară bătrână 

cu brâul de lână 

cu șfichiu 10) de râzână 11) 

că știe rânduiala bine la páne. 


O luat bădiţa acele nouă sácerele 
cu mărunchi de floricele, 

cu dinţii de găurele, 

s'o dus din capătul pământului 
din jelița 12) vântului. 
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95. 


100. 


105. 


110. 


115. 


120. 


125. 


130. 


135. 


Сап vántu abure 

claca badii să "ntüre, 

când vântu înceta 

claca badii să culca. 

Da bábugoara cu sfichiu de răzănă 

să scula, 

O pus din*mărunchiu în mărunchiu, 
din mărunchi în znop, 

din znop în copál3), 

din copă în harabă 14) 

din harabă în claie 15) 

din claie pe Ёйѓаге 16), 

O pus bădița acele nouă iepe surete 
cu mânz într'însăle 

cu mânz cât dânsăle 

cu picioarele a-l fărma 

cu cozile a-l mătura 

cu urechile a-l vântura 

cu gurile bădiţii în sac 

i-a-l turna. 


O încărcat bădiţa nouă cară 
în pogoară 

şi-o pornit la moară, 

dar morariu auzind 

că vine bădiţa cu atâtea 
cară la moară, 

o făcut, cioc, boc, 

şi-o dat moara la loc, 

o tăiat un cocoș 

i-o turnat bădiţii în coş 
şi-o tăiat o găină 

şi-o așezat piatra pe fănină, 
Şi "nvártindu-se moara 
clanţa, blanta, 

pân joi dimineaţa 

fănina bădiţii era! gata 

şi rece cumu-i ghiata: 

Şi pornindu-se bădiţa acasă 
cu aceleași cară în pogoară 
auzind lelea Marghioala 
umblă casă dela casă 
după o sită deasă de mătasă 


să facă un colac 15. 


pentru cei din casá; 
umblá casá dela casá 
după o вїїй rară de nügará 


13) vlaie. 

l. Car mare 

15) stog. 

16) arie pentru imblátit cu cai. 
17) ban. 

18) bucatá de capic. 


140. 


145. 


150. 


155. 


160. 


10. 


Sá facá un colac 

şi pentru noi aiesti di-afarü 
îndulcit si "nzüháürit 

ca pentru noi plugărași gătit! 


Daţi-ne, mogule, câte-o capecutá 17) 
să ne cumpărăm câte-o mántelu(á; 
dati-ne, moșule, cáte-un şenșor 18) 
să ne cumpürám câte-un boldigor 
să "mpungem boii "n curigor 
sá meargá mai repegior 
să nu mánem la aceste curţi 
a doamnelor voastre 
nante, minunate, 
dar să ne ducem 
la a noastre 
cele acoperite cu posderie 
şi ?ncreștite cu găinaţ de vraghie 
unde "ntrám pe bránci "ntr'insále 
şi езип ре coate-afará. 
Mânaţi, băieţi, hái, hài! 
(láturagii strigă: Hăi, hăi!) 
Speia (Tiraspol), Toader Bădescu, 60 ani 


II. (Variantă). 


Sfântu Vasile duminecă dimineaţa 
ni s'o sculat 

şi fase dalbă ғо spălat 

şi la icoane s'o "nchinat 

şi "ntrun grajd de chiatră o intrat 
şi ni-o scos un cal sur porumbac. 
ŞPn chingi ni l-o închingat 

s?n șeli ni l-o ’ngelat 

şi ?ntrum frâu înfrânat, 

în cap l-o aşezat 

şi pe dalbă scară 

ni-o călcat 

şi la târg la Bălţi 

ni s'o lăsat, 


Când soarele răsare 

el în Bălţi ni-ajunge 

şi pe uliţă să primbla 

şi feli de negoţ el ini căta. 
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20. 


30. 


35. 


40. 


45. 


50. 


60. 


65. 


140 


Si-ni cata sericele 19) 

cu dinţii de găurele 

ca muchea toporului 

de subţirele. 

Si el cá le-a gasit 

şi pe cal s'o aruncat 
уі-асаѕй că ni s'o "nturnat. 
Acasa ni-o venit 

şi din gură ni-o grait: 

— Tu fiule, dragule, 

eu dcla Bali ni-am venit. 
Si ni s'o dus la luna, 

la saptámána, 

sa-mi vada lanu de-i copt. 
Da cl îi mândru si frumos. 


El so dus acasă si ni-o luat 
hinii şi vecinii 

şi ni i-o dus la lan 

din capătul pomântului 

şi i-o pus la clacă. 

Ei la clacă so pornit 

el din gură le-o grait: 

— Hina şi vecină, 

mai sus luaţi, mai jos tacți, 
şi mărunchi în mărunchi puneţi 
şi snop în snop 

şi clae în clae 

sin hodoboaea 20) cei mai mare. 
S'o dus acasă si ni-o școs 
noua iepe surieteci 

cu cochitele de argint 

ghine băte la pământ. 

Când din cochite scăpăra 
Gráu strelera, 

si din nári strunuta 

gràu së vántura. 

Si grâu ni-l căra in căruţă 

şi ni-o încărcat nouă cară 
în ponoară Я 

ва si le ducă la moară. 

Si-o stat si ni-o gândit: 

la a cui moară să ducă. 

Sa ducă la moara lui Holova 
nau cioarăle се mânca. 

Da să ducă la moara lui Slánina 
ca e ghinc face la fănină. 
Da moara pe ai coastă scdc, 
pe un chicior de găină. 

Când la moară ni-ajunge 

19) secerele. 


20) copi, clae. 
21) stálp. 


70. 


80. 


85. 


90. 


95. 


100. 


110. 


morăraşii, tálháragii, 

Чи-1 maica se-i mai are, 
de-ispravnici ce era 

o luat un ciocan 

şi-o făcut cioc-boc, 

şi-o dat moara la loc, 

Si-o tăiat o găină 

şi-o dat moara la fănină, 
și-o tăiat un cocog 

şi-o turnat în coș. 

Și ni-o purces moara 
trean(a, fleanta, 

când Joi dimincaţa 

fănina în coș sede ca ghiaţa. 
Da bădiţa de păreli de bine 
ni-o strâns fănina în saci 
$i ni-o pornit carále acasă. 


Da lcliţa distolnicá ce era 

de părere de ghine 

că bădiţa ni-o venit си fünina 
aleargă "n cămară 

să-mi aducă о sîtă rară 

să ccarná coconaşilor dc-afará. 
Si face, cioc-boc, 

$i dă cu capu de un рор 21). 
Si-o alergat a treia casă 

și-o adus o sită deasă de matasa 
să cearná coconașşilor prin casă. 
Și-o cernut un sac 

şi-o făcut un colac. 

O cernut doi saci 

şi-o făcut doi colaai. 

О cernut trei saci 

și-o făcut trei colaci, 

al dela urmă cu zahăr înzărit, 
cu niere îndulcit, 

ca pentru aesti hăitori gătit. 


Daţi, daţi, cá nu daţi să păgubiţi, 
da daţi să dobildiţi, 

Cavem să ne găsim 

la mere, la, pere, 

la toamna cei bogată 

şi pe noi câteodată. 

Că vam mai ura, 

da ne temem c'om іпѕейга, 
că subt această streşină lată, 
ninunată, 

sede baba Lcanca 


www.dacoromanica.ro 


120, 


125. 


130, 


135. 


5. 


10. 


15. 


20. 


eare o máncat mana vacilor 
$i puterea süracilor 

$i mana cámpului 

și puterea voinicului 

Mulţănim (N.) de acesti colaci 
mândri şi frumoși, 

ca faţa lui Hristos, 

în palme siti 22) 


în deste impletiti 30. 


şi cu zahăr záüriti 23) 
şi cu niere "ndulciti. 
Ата mai ura, am mai ura, 
da ne temem c'om însăra. 


Iii, s'arati cu plugugorul mosului 35. 


cu doisprezece boi, 

aibá-s parte Domnu dc l-ei. 
Că ei de când s'o ridicat 
multă ţară o răvărsat 


tot argint mărgărint 40. 


Si voi fraţilor mulţăniţi. 
Vasilcău (Dubăsari), Vasile Berin, 60 ant. 


DESCANTECE 


Descántecul ce începe marti dimineața si se 
repetă marti dimineaţa de 3 ori, la amiazi si 
scara iar de câte trei ori. Se deeântă apoi trei 
zile in gir dupá acelagi procedeu. 

Pentru descántat se întrebuinţează o cămașă 
a bolnavului, in cazul cánd nu vine personal. 
Se descántá cu un cuţit legat cu lână roșie 
şi cu mătură părăsită. Face cruce cu cuțitul si 
cu mătura pe spinarea bolnavului și zice cu- 
vintele de mai sus. Boala „spăriatului” poate 
să vie din multe: din vis, dintr'un strigăt venit 
pe neașteptate, dintr'un foo mare, etc25) E 
bine вй te duci să-ţi descánie trei babe, dar 
să nu știe una de alta. 


ПІ. ре spăriat. 


Amin, amin, 

soarele din sánin. 

О purees baba Ileana 
marii dimineaţa 

pe cale, pe cărare, 
spürietu in drum 

l-o ntálnit pe Ion 

în pământ l-o trántit, 
faţa i-o ingülbenit, 
ochii i-o impüiengenit. 
Da el mare glas o slobozit, 


„la Maica Precesta so pornit. 


Da ea o auzit. 

Pe scări de-argint so scoborit, 
prag de aur o călcat, 

pe dânsul l-o ?ntrebat. 

— Se te văicărezi 

ce te nișelezi? 24) 

— De unde nu m'oi vüicüra 
de unde nu m'oi nisela. 


22) suciti. 
23) zăhăriţi. 
24) năcăgești. 


25) „Omu care dă peste nevoe, crede. Eu iată din ce cred: Vine câte o fumee să-i descánte de 
spăriet şi după ce descântă (baba Ileana), ea visează de ce s'o spăriet şi să luptă cu ele (în vis) si dacă 
dovedește boala atunci îi spune bolnavului că să vindecă, dacă nu, îi spune in faţă că tu mori". (Pavel 


Darie, 34 ani). 


M'am sculat marti dimineaţa, 
pe cale, pe cărare, 

sparietu în drum m'o "ntálnit, 
în pământ m'o trânit, 

faţa ni-o ingülbenit. 

= Nu te văicăra, 

nu te nigela; 

că la baba Ileana 

li alerga 

$i cu mána ti l-a lua 

şi cu mătura 1-а, mătura 

și cu saghia l-a sulița, 

peste marea neagrü l-a arunca 
unde chită nu se face 

şi poamă nu se coace 

$i cocoșii n'o cântat, 
c'acolo-i masul lui, 

acolo-i sălașul lui. 

Da Pavel să rămâie 

Luminat şi curat 

ca Maica Precesta 

ce 1-о dat. 


Spela (Tiraspol), Пеапа Darie, 84 апі 


IV. De mugcüturá de gerpe. 


O purces șerpele pe cale, 

pe cărare 

> ? A z: 9. 

so "ntálnit cu broasca "n cale, 
so apucat la mare rămășag: 


5.. care-o sări pragu mai de grabă. 
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Da broasca pragu o sărit, 
da el ріп’ в'о descolütücit 
8o "nfocat 

$i de ciudá o crepat. 

Se descântă de trei ori. Cu nouă bețe de 
alun și cu un cosor. Tai nouă bucăţi cu cosoru 
dintrun băț și descânți cu ele in „chișleac” 
(lapte acru) si ungi mușcătura eu „chișleae”, 

Speia (Tiraspol), idem 


V. De dcechiu. 


Равйге dalbá in сепи o zburat 

patru chicáturi de sánge 

o chicat, . i 

chiatra "n patru s'o deschicat. 
5. Aga sü chice ochiu din deochiu. 

De-o hi de muere 

să-i crepe fátele, 

вй-1 cure laptele. 

De-o hi de om, 

să-i crepe coaiele 

sá-i curá sángele. 


De trei ori. 
Se frictioneazá 


Stánge în apă nouă cărbuni. 
fruntea cu mâna. 
Speia?(Tiraspoi), idem 


VI. De samcá. 


„Ghineţ” 26) se chisüzi? 

Chisăzi nici grâu, 

nici păsat de mălai, 

da chisăz strânsu cu strânsoiu, 
5. moara cu moroiu. 

Samcă din oasă, 

samcă din maţă, 

samcă din toate încheieturile, 

samcă din rânză, 

10. samcă din cleștele27) capului, 
samcá din talpele chișoarelor. 
Ion să rămâie luminat 
şi curat ca Maica Precestă 
ce l-o lăsat. 


De trei ori în trei zile de marţi până joi. 
Pui o leacă de „sănișcă” (albăstreală) în lapte 


26) „Samca“ ? 
21) creştetul, 
28) haina. 
29) inșeuat, 
30) gei. 
32 sant. 


32) bostan mic. 
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sau apă şi-i dai la copil să bea. Când des- 
cánti dai pe spate cu un ac să fugă samca. 
Speia (Tiraspol), idem. 


VII. De cârtiţă. 


Cârtiţă, párti(á, 
cârtiţa am scápat-o, 
so uscat ca. tearfa 28) "n gard. 


De 9 ori cu 9 stuhuri. Arzi stuhurile si 
cenușa o pui în smântână si ungi buba la 
copil. Cârtiţa se face când o femee cu rån- 
duri se duce la o naștere. Atunci copilul face 


bube. 
Speia (Tiraspol), idem. 


VIII. De junghiu. 


Chei junghiu de-acolea 
că nu-i locu tău acolea, 
la mormânt, 
acolo ţi masu, 

5. acolo {і sülagu. 
Da Gheorghe să rămâie 
curat, luminat. 


Se descântă, odată, de două ori. Il ungi 
pe bolnav cu untură. 


Speia (Tiraspol), idem. 


IX. De tătarcă, 


Marţi dimineaţa 
nouă fete de tătar 
au luat nouă hárlete tătăreşti 
și-o "ngelat 29) nouă cai tătărești 
5. cu nouă şeluri 30) tătăreşti 
so dus la hindichi 31) tătăresc 
şi-l făce, 
îl ulicăie 
»türtágica" 32) de-a dura se duce. 

De trei ori, trei zile de rând, de marti 
până joi. Cu acu in „tătărişcă” cu rachiu si 
ungi bolnavul pe spate. De tătarcă te doare 
schinarea, ii „rosătură la oasá" (reumatism?). 


Speia (Tiraspol), idem. 
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10. 


15. 


20. 


25. 


30. 


35. 


Se 


ráte, 


X. La vaci. 


Marti dimineaţa 

stápánu s'o mánecat, 

зо sánecat, 

pe Bălaia la păscut o mânat 
la un deal ascuţit 

ca un vârv de cuţit, 

unde roua nu-i scuturată 

și iarba nu-i eălcată, 

Bălaia o păscut, s'o săturat, 
ungeru cât ciubăru, 

țâţăle са braţele, 

untu spornic ca sarea 

galben ca seara. 


Da dușmanca de strigare 

la nijloc de cale 

ungeru i-o desertat, 

păru i-o îndărăptat, 
urechile i-o ciuntat 

Da ea mare glas o slobozit 
din seri până "n pământ. 
Nime n'o văzut-o 

numai Maica Precesta: 

— Ти, Bălaie, ce te vüicüresti? 
— De unde nu moi văicăra 
$i nu m'oi nișela 

cá m'am pornit marți dimineaţa 
pe cale, pe cărare, 

dușmanca de strigare 

m'o "ntálnit la nijloc de cale 
ungeru ni-o deșertat 

din mană ni-o luat. 

— Nu te vülcüra, 

nu te nigela 

cá la Ileana ii alerga, 
Ileana ti l-o descánta 

cu mâna ţi l-o lua, 

cu mătura l-o mütura. 


Să rămâie Bălaia 
curată și luminată, 
descântă în trei zile în făină sau tă- 
care se dau la vaci. 
Speia (Tiraspol), idem. 


XI. De bubă neagră. 


Bubă 
bubă 
bubă 


neagră, 
bălaie, 
verde, 


10. 


15, 


20, 


bubă galbenă. 

S'o scoborit Maica Precista din ceriu 
cu o cârge de aur s'o sprijinit 

la Ion din gură ni-o grait. 

— Ce plângi și ce strâgi? 

— Cum Maică Precesta sfânta Marie, 
cum n'oi plânge, 

cum n'oi striga, 

Часй iacá buba cea neagrá 

so iscat. 

— Du-te la Dariţa cá ea cu fum 
ţi-o afuma, 

cu cenuge ţi-o sămâna 

peste Marea Neagră ţi-o arunca. 
Acolo să chiee, 

să rüscheie 

ca spuma de mare 

ca roua de soare. 


De trei ori, Marţi, Miercuri si Joi (total 
nouă descánturi) Eu zaraz (imediat) am fu- 
rat cuvintele dela o babă. 


e 


10. 


Handrabura (Ananiev), Darita Robul, 49 ani. 
XIL De deechiu. 


Pasáre albá pe sub cer o zburat 
trei chicături de sânge pe chiatră o chicat. 
Așa și deochiul să erepe la Ion în cap. 


Călugăr, bulgăr, 

ie dăsagii pe umăr, 

Cânii or lătrat, 

dăsagii or scăpat, 

aga şi deochiul o erepat. 
Sá cheie, sá rüscheie 

ca spuma de mare 

ca roua de soare. 


De trei ori. Descânţi cu usturoi. Lingi si 
stucheşti bolnavul pe frunte. Jidovilor şi tiga- 
пог să nu descânţi că nu-ţi ajută ţie. Le-am 
învățat dela o bătrână, care stia $і de dra- 
gostc, amăge fetele. 


5. 


Handrabura (Ananiev), idem. 


XIII. De pocitură. 
Anin, anin, 
Cosma pe anin, 
descântecul dela mine 


leacul dela Dumnezeu sfântul. 


Sânt trei surori a soarelui 
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sed in poarta Raiului: 
una cântă, 

una descántá, 

una suflă de deochiu. 


10. Fugi deochiu 
iute ca vântul, 
avan ca gândul 
că te-ajunge 
duh de maică 

15. cum te-ajunge 
așa te 'mpunge. 


Dacă te-o deochiat om 
să-i crepe vinele, 
să-i cure sângele 
20. să se mire toată lumea de dânsul: 
dacă te-o deochiat fumeie 
să-i crepe ţâţăle 
8 cură laptele 
rămâie pruncu; 


á-i 
á-i 
acá te-o deochiat fată 
i 
i 


= x 


25. 
8 crepe ránza, 

cadă соза 
să se mire toată lumea de dânsa; 
dacă te-o deochiat flăcău 

30. să-i crepe calul 


să-i rămâie şaua. 


ă- 
ă-i 


te 


O purces pasăre albă 

pe sub ceriu 

cu un ochiu de apă 
35. şi unu de foc. 

Cu cel de apă 

dă într'acel de foc 

şi să stánge. 


Aşa să să stângă de deochiu 
40. din ochi dela Straton. 

Neluşica linge neluşeii, 

da eu îl ling de deochiu 

pe Straton. 


Descânţi o singură dată cu usturoiu. Când 
începi descântecul faci cruce şi zici: „Doamne, 
dă-i leac, dacă are zile!” Usturoiul descântat 
este chisat într'o strachină şi amestecat cu apă 
neinceputá si sfințită. Din acest amestec bea 
de patru ori în cruce (din patru părţi ale stra- 
chinii). Bea odată, să spală pe cap, subsuori 
și sub genunchi. Dacă bolnavul doarme, des- 
cânţi cu un ae, îl intepi cu аец. Când spune 
ultimele două versuri descântătoarea linge bol- 
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navul pe frunte. Când descântă cu usturoiu. 
suflă peste’ el. 


10. 


15. 


20. 


25. 


30. 


35. 


40. 


45. 


Handrabura (Ananiev), Пеапа Robul, 78 ani. 


XIV. De stráns. 


О purces Vania de-acasă 
gras şi frumos 

pe cale, pe cărare, 

l-o "ntunchinat stránsu mare 
cu cojoc de lup îmbrăcat,. 
cu cușmă de ghibol în cap, 
cu saghie de foc în brâu, 

cu ghiciu de şerpe pe màn; 
din dos l-o luat, 

în sus l-o ridicat, 

jos l-o trântit 

faţa i-o îngălbenit, 

ochii i-o împăiengenit, 
sângele l-o băut. . 

Nime "^n lume nu l-o văzut, 
nici nu l-o auzit. 

Maica Precesta din ceriu 

lo vüzut gi l-o auzit, 

pe scară de aur so coborit 
în cârge de argint so spriginit, 
la dânsul din gură o grăit: 
— Ce te-ai văerat, 

ce te-ai nișelat? 

— Maică Precestă, 

cum nu moi văera, 

cum nu moi nigela, 

că eu de-acasă ni-am pornit 
gras şi frumos, 

strânsu mare înainte ni-o eşit 
cu cojoc de lup îmbrăcat 

cu cușmă de ghibol în cap 
cu ghiciu de gerpe pe màn, 
din dos m'o luat, 

in sus m'o ridicat, 

fața ni-o îngălbenit, 

sângele ni-o băut, 

ochii пі-о împăengenit. 

Da Maica Precestă zice: 

— Nu te váera, 

Nu te nisela, 

du-te la Ileana curánd, 

cu mai de grabá te du la Ileana, 
Ileana fi-a lua stránsu din cap 
stránsu din schinare, 

Stránsu din chicioare, 
stránsu din chiept, 

stránsu din subchiept, 
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50. 


stránsu din mán, 

stránsu din suta de овіѕоаге, 
din mia de închieturele, 
din sfárcurile nasului, 

din cheiturile obrazului, 

ţi l-a lua 

si l-a încuţita 

în neagra mare l-a arunca. 
Acolo să cheie, 

să răscheie 

ca spuma de mare 

ca roua de soare. 


De trei ori în holercă (ţuică), apă sau pe 
cămașa bolnavului. De strâns te doare chieptu 
de frig, rămâne grebenos. Aceleași cuvinte se 
spun şi în descântecul de „spăriet”, 


10. 


15. 


20. 


25. 


10 


Handrabura (Ananiev), idem. 
XV. De vaci. 


M'am sánecat, 

m'am mânecat, 

sfântă sâmbătă dimineaţa 

faţă dalbă ni-am spălat, 

la sfintele icoane m'am închinat 
la Dumnezeu m'am rugat 

şi la Gălbeniţa ni-am esit 

si pe Gălbeniţa am ţârcăit-o 33), 
la câmp curat am pornit-o, 

la câmp curat 

de fată necălcat, 

de rouă nescuturat, 

Și toată ziua o păscut, 

mană a dobândit, 

ugerasu ca ciubărașu, 

ţâţăle са costtále; 

la stăpâna o venit, 

da stăpâna no .ţârcăit-o 
Vidimile 34) înainte i-o egit 

$i mana i-o luat, 

ea ghitülu nmo aplecat. 
Vidimile cornifele i-o ciuntat, 
содіҳа i-o scurtat, 

părul i-o îndărăptat, 

cătăturile i-o strámbat. 

Maica Precestá din cer o váüzut 
şi-o auzit, 

pe scară de aur s'o scoborit 


33) muls-o. 

34) vidmele. 

35) nu i-am dat să mănânce. 
86) să fie. 


30. 


35, 


40. 


45. 


50. 


55. 


60. 


65. 


70. 


75. 


in cárgi de-argint s'o spriginit: 
— Gălbinuţă, ce te-ai mâhnit? 
— De-asâta m'am amărit, 

că vidimile de veste ni-o dat 
$i "nainte ni-o egit 

mana ni-o luat 

şi eu stăpâna n'am încumnecat 35) 
şi ghiţălu n'am aplecat. 

Da Maica Precesta o zis: 

— le, stăpână, donija de brad 
şi apărătorul de fag 

$i o mână sub deal, 

sul; costige 

pe cărarea lui Adam 

şi o du la fântâna lui Iordan, 
Acolo-i apa iordănită 

de Dumnezeu blagoslovitá 
şi-acolo este unt si smântână, 
Acolo apă-i surghi 

mana la loc ţi-a veni, 

ca 'argintu curat, 

ca laptele străcurat, 

ca soarele luminat, 

De-acolo la ocol te-i porni 
peste nică nu-i da 

numa peste trăi izvoare îi da: 
unu-i de lapte 

unu-i de gin, 

unu-i de venin. 

Din izvorul cel de lapte 

tu-i surghi, 

mana la loc ţi-a veni, 

oameni or mânca, 

dinir'un izvor s'or sătura, 
Din cel de gin or bea 

și sor imbáta. 

Din cel de venin 

or bea vidimile 

şi străgile, 

fermecütoarele, 

chismátoarele, 

nesuferitoarele 

si-or сгйра, 


Aşa să crepe deochiu dintre ochi 
dela Gălbeniţa 

din unger, de sub unger, 

şibă 36) Ја Gălbeniţa 
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fructu mult ca marea, 
spornic ca sarea, 
dulec ca mierea, 
galben ca ceara. 


De trei ori în trei zile: sâmbata, mar(ia si 
joia. Diminca(a, când mulgi vaca. Se descánta 
în tarâţe sau fanina. 

Handrabura (Ananiev', idem 


XVI. De beşică. 


Begica alba, 
besica ncagra, 
besica rosie, 
beşica vânală, 
5. bcesica ghiviziie, 
besica prin dcochiu, 
besica din cascarc, 
be.ica din strigare, 
beşica din ura cci mare, 
10. besgicá jidoveasca, 
beşica tiganeasci, 
besica moldovenească, 
Ьсуіса rumáneasca, 
begica turcească, 
15. besica  nem(casca... 
Chei si raschci, 
са spuma de mare, 
ca roua de soare 
si Vania sa ramáie 
20. curat şi luminat 
ca ma-sa, ce l-o facut 
ca Dumnezcu pe pamánt 
ce l-o lasat. 


Se descánta de trei ori deodata cu petică 
din eahala, o aprinzi si faci in jurul capului. 


Handrabura (Ananiev), idem 


POVESTI 
XVII. Deşteptarea oamenilor. 


So gasit unul care stia mai mult decât cci- 
lalţi și umbla pe lume ca un viteaz de-i des- 
tepta pe ceilalţi. El o întâlnit un om care căra 
soarele in casa cu un „oboroc” (cog), îl pune 
în faţa soarclui şi-l ducea în casă. Când îl 
destupa, nu era lumina. Dând acel om peste 
dânsul, l-a întrebat cc face. El raspánzándu-i 
се facc, acela l-o desteptat: „Buna casa ţi-ai 
facut, da trebue să iei un topor să faci două 
fereşii”. Tăind, so aflat lumină în casă. 
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Mergând el de acolo la altul, o găsit un om 
care facuse carufa în casa, mai larga decât 
ușa. Neputând-o scoate afara, voia să taie 
pereţii, s'o scoată afară. Intrebándu-l ce face 
şi spunându-i, l-o desteptat. Sá scoată afară 
câte o bucăţică şi s'o puie afara. 

De acolo trecând în altă comună, o găsit 
un cismariu care o făcut o șiobotă, da o făcut 
numa una $i vâri amándoua picioarele și era 
foarte cald, dar nu putea merge. Luándu-se 
de vorba despre obiectul cela, l-o deșteptat. 
„Mai fă una la unu si una la unu". 

De aici trecând mai departe, o dat peste 
un vecin care trágca vaca la iarbá sus pe so- 
pron. Întrebându-l ce face, el o spus. „О trag 
la mâncare, da ea mu vrea să să suie”. El 
l-o desteptat. „De ce nu iei de acolo şi să-i 
dai la vacă”. 

Trecând mai departe, intrând într'o casă, 
o găsit doua mueri plângând. Plângea de aceea 
că copilul șede lângă sobă, da pe vatră șede 
o bucată de cute și ele plângeau că dacă o 
pchica aia de acolo, le-o omori copilul. Dar 
nu le da în cap să mute cutea sau copilul. 
Dumnealui le-o desteptat. „Luaţi ori copilul 
de jos, sau cutca de pe soba şi nu s'a întâmpla 
asta întrebare cure o puneţi”. 


Speia (Tiraspol), Pavel Darie, 34 ani. 


XVIII. Dumnezeu şi deavolul. 


Când o făcut Dumnezeu lumea, o scos pă- 
mânt din apă. Da ghiavolului îi era ciudă. 
„Da scoate şi tu Afrânache”. Da el cân scotea 
cra unghile spalate. „Zi Doamne ajută, că-i 
scoate”. Da el n'o vrut. Si când o zis o scos 
şi-o fucut pământ. Si Dumnezeu s'o dus dela 
dânsul. Și-o zis: „Fă ce te-ajunge capul". 

El o facut o casă si n'o fost fereste. El 
ducea soarele cu ciubărul în casă. Dumnezeu 
zice: „Fa fereste!” Dumnezcu o facut fe- 
restele din spre Sud. Deavolul o făcut fe- 
reasta de pe cuptor. 

S'o dus iar Dumnezeu. El o făcut car. Când 
vinc Dumnezeu: „No, ce-ai mai facut?” El 
i-o arătat. Dumnezeu zice: ,Stricá carul şi-l 
scoate afară”. Dcavolul crepa de ciudă. 

S'o apucat şi-o făcut о ciubotá (în loc de 
două). Dumnezeu i-o spus să facă două. Dea- 
volul o zis: „Mă ghiruie pe mine”. 

Dumnezeu o arat și-o semănat ccapă. L-o 
întrebat Dumnezeu ce vrea, el o zis ce-i dea- 
supra. Al doilea an o semănat grâu, deavolul 
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o vrut ce-i in pamânt. Si l-a ghiruit. 

Dumnezeu o facut un lup de lemn. Dum- 
nezcu zice: „Fugi, ca te-a mânca!” Si Afrá- 
nache fuge in inz. De atunci lupu тапса vi- 
tei, mici, da o luna mânca vânt. 


Handrabura (Ananiev), Ileana Robul, 78 апі 


ХІХ. Munea cánepii. 


Odatá trii fete o facut sezutoare intr'o casa 
mai departe de sat. Si or venit nişte flácai 
straini (cu copite de bou. Ele or voit sa fu- 
gá, dar ei le-or prins si or voit sa le ma- 
nánce. (Ele s'or ascuns intr'o cánepiste. Ele 
or zis sa nu le mánce, ca le-o spune ,munca 
câncpii”, 

„Ari de cânepă, boronești si sameni, da 
Dumnezeu ploaie și ea răsare si crește. Si creș- 
te la genunchi, mai sus de genunchi, mai sus 
de rostu omului. O culege care-i seacă si са- 
re-i cu samántá; culegem pe cea seaca, apoi 
pe cea cu sămânţa si o batem si luăm sa- 
mânţa. Si o culegem și facem mânunchi şi o 
ducem la moitoare $i О scoatem şi-o uscam 
și-o aducem acasa si o batem prin bateni. О 
dau prin meliţa, apoi o dau prin ragila și fa- 
cem fiioure si fioarele le scarmünam cu peria. 
Toarcem si facem sculuri și o dam prin ras- 
chitor, de pe raschitor o dam pe wártelnita. 
o urzim. o tesem, facem рапта. Pânza o ghi- 
lim. o uscam şi-o facem bulaic ca hârtia si 
dam la croitor si face camase, izmene... Atunci 
o cântat un cucos dela niezu-noptii şi ci s'or 
prapadit". 

Vasilcáu (Dubásari), V. Berin, 60 ani. 


XX. Povestea eiobanulni. 


Era un boer si fumcia lui si ave ci un bact. 
Baietul cela era de saptesprezece ani şi tare 
îi erau lui dragi oile. Iaca el vrea sa sie la 
oi cioban. Da iaca el зо dus intro zi cu oile 
pe deal. Da din alt sat o venit alt cioban cu 
oile aproape de dânsul. O venit un lcu la cio- 
banul celălalt şi о vrut sa-l mânce pe dânsul. 
Da ciobanul cela avea cura sfintita si cuţit slin- 
tit la dânsul. Si lcul vrea sa-l inghita pe cio- 
banu cela, da nu-l putea înghiţi de cura şi. 
cuţit, ca erau sfinţite. Şi zice leul la bactul 
boerului: ,Daca-i lua curaua şi cuțitul te-oi 
darui cu un dar ce vrei tu”. Da el o luat şii-o 
desprins la acela cuţâtul și curaua. Si i-o zis: 
„Dă-mi cârdul aist de oi, al ciobanului”, Da 


leul o zis: „Та cârdul mist de oi şi ţi-oi mai 
da ce-oi vrea eu”, Da ciobanul boerului o luat 
curaua si cuțitul și leul l-o înghiţit pe cio- 
ban. Si i-o dat oile celea. Și zice: „Sui calare 
pe mine!" Da el s'o suit calare şi l-o dus 
printr'o padure deasa са nu mai rasbate nime 
pe cele locuri. La mijlocul padurii erau ursi, 
luchi, ce vrei, cte., eare voiau sa-l manánce. 
Da leul l-o umflat pe sus şi l-o dus departe. 
О ajuns la o borta. Si zice: „Ia intra încoace, 
acolo-s parintii mei, — tata-so și ma-sa lui — 
$i i-o 225, ţi-or da parintii nei o lada cu bani, 
chetri scumpe, da nu lua. Da este in cui un 
bat, ca un mestecau de mamaliga, sa-l cei 
pe cela. Nici din casa sa nu egi pâna nu {і 
l-or da pe acela!” 

Da ei n'o pre vrut sa-l dea, da dupa aceea 
l-o dat. El o luat ba(ul cela și o egit de acolo 
afara si leul îl aștepta afara sa-l duca pe el. 
L-o luat călare și l-o dus înapoi, unde o în- 
ghiţit omul cela si l-o lapadat. 

Da el s'o pornit acasa oile pornisera mai 
înainte. El sîngur s'o pornit. So dus el a- 
proape de casa boerului şi gândește: ce sa fac 
cu cu ba(ul cesta. Si ie și-l tránteste în pa- 
mânt. Da ba(ul cela era sora leului. Si daca 
l-o tvántit, s'o facut o fata frumoasa şi o zâs: 
„ОП” Si [fata o zis baetului:, „Te duci acasa 
şi la tata-to este un copil тине, ni-l lua 
în braţe şi atunci îi uita de mine". Da cl 
so dus la boer și s'o jucat cu copilul cela 
şi-o uitat de dânsa. Da fata o gândit sa sc 
faca o casa si ca în casa. Тгаіа acolo. 

Da de-amu o chemau bacţii la șezatoare. 
Iaca о grait un baiet sa doarma cu dânsa. Da еа 
o zis: „Moșna sa vie!” El so dus sa doarma 
cu dânsa. Si de-amu o intrat în casa. Da usa 
sa tot «deschide. Da el toata noaptea o închis 
usa și n'o dormit cu dânsa. De-amu o cântat 
cocosu de catra ziua și s'o dus acasa. А] doi- 
lea sara o venit iara bueţii si zice altu de 
durmit. Таг o venit un baet şi când sa doarma, 
o zis ea: „la cociorva si împinge cenușa in 
cuptior!” Şi so lipit eociorva de mâni si toata 
поаріса o împins la cenuse şi mo durmit. Di- 
mincaţa s'o dus acasa. Da nu spune nimaruia. 
Tace. А иа oara altu. ,,Mosna sa vic!" Da 
el so dus in casa. Facuse ea un ghi(al de 
lemn il gàndise ea. El o intrat in casa. Da 
ca zice: „la ghi(alu asta și-l du la vaca în 
роіаќа, sa nu sada în casa!" Da o luat ghitalu 
$i l-o scos alura. S'o suit calare pe dânsul. Da 
el l-o umflat, l-o tárait prin păduri gi i-o 
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rupt camesa. Și dimineaţa s'o dus acasă. Si s'or 
dus ei acasă toţi trei si-or spus fiecare cum 
о patit. 

Da buctul boerului s'o însurat cu o fată si 
su duce la biscrică, mergea să se cunune. Şi 
fata adusa de ficior, sora leului) s'o facut glod 
тыр ; : а ` PE" 
inaintea lui, sa intre cáru(a in el. Si o intrat 

.` А Y , 
caru(a ceia in el. Da bactul bocrului s'o sco- 
borit din caru(a si mo putut-o scoate. Si ba- 
etii i-o spus ca la fata ceia este un ghi(al de 
lemn şi daca l-ar inhama l-ar scoate. Si o adus 
ghi(alu cela și l-o inhamat și o umflat căruţa 
ceia şi o luat mireasa ceia si o umflat-o și-o 
dus-o prin padure, 

a ocrului și-o adus aminte de fata 

Da baetul bocrului şi-o adus te de fat 
ceia si s'o dus și-o luat-o şi s'o dus la biserică 
şi во cununat cu dânsa. Si ni-o facut nuntă 
51 am fost și eu acolo si-am beut și am mân- 
cat. Şi ei tracsc si azi acasa, 

Vasilcău (Dubăsari), Vania Cohanschi, 19 ani (Moldovean) 


XXI. Cei doi gemeni. 


O fost un om și o fumcie și avea o iapă 
și omu avea un câne. Si era fumeia a fata si 
dulauca a fata și iapa a fata. Și o făcut si 
fumeia doi copii, iapa doi mánzi, da dulauca 
doi tánci. Si era toti nasdraveni. Si trece o zi 
si el era de un an si ei o trăit zece zile 
lânga parinti. Copiii nasdraveni pe cine love 
omora. Si büiatul al mare o zis la cel mai mic 
ca el se duce în altă parte. O luat cel mai 
mare mânzul cel mai mare $i cánele cel mai 
mare. Baiatul cel mai mic mánzul cel mai mic 
şi cáncle cel mai mic. Si s'or pornit ei şi-or 
mers pa drum cât or fi mers si când or ач 
juns la o cruce or hotarit să să despartă. D-ta 
te-i duce pe ast drum, o zis celui mic, eu 
m'oi duce pc cel drum. Асе] mai mare o zis 
da daca-i muri, cum oi sti, si dacă oi muri 
eu cum îi sti. Da ссі mai mare avea un bat 
de salcie in mâna. Si zice eu oi infibge băţul 
aesta in pamânt si dacă îi veni la batul aesta 
Si o si ba(ul uscat, sa ştii că eu is mort. Dacă 
oi veni eu si a si ba(ul uscat, tu îi si mort. 

S'o pornit acel mai mic si o mars, o mărs 
şi o vazul o lumină și s'o dus la acea lumină 
şi s'o cerut să mâie. Da acolo true doi moş- 
negi, o babă si un moșneag. Si moșncgii ceia 
l-o luat pe dânsul de suflet. Da cl dimineaţa 
s'o sculat şi-o dat sa se spele şi nu era apă. 
Da baba zice: „La noi apa îi la zmei, trebue 
su-i dai suflet de om, copil sau ce-o hi, si 


148 


ti-or da apă”. Da el o zis: „Nu-i nic!” О luat 
şi o egit el afară si şi-o făcut fântână şi-o 
suflat-o cu alama şi argint. Si o luat patru 
bote si și-o dus dela zmei apă şi o turnat 
în fântână și avea ei apă. 

Sede el dinaintea casei si vede că merge 
muzica mândră cântând. Du el o întrebat-o 
pe babă: „Mâcă (bunică), ce muzică aşa mân- 
dra merge?" Da ea o zis că boerul duce fata 
cea mai mică sa o dee pe арӣ la zmei. Și 
numa narodul so întors înapoi dela fântână. 
Da el so suit calare şi-o luat cănele și s'o dus la 
fântâna. Da fata ccia i-o zis lui: ,,Dá-te, voinice, de 
icea în laturi, c'a veni zmáu si pe d-ta te-a 
mânca!” El o zis; „Nu-i nică!” Na, caută in 
cap, cá n'are cine imi cüta în cap". „Vin si 
ti-oi căta în cap". Da el i-o dat o sulá, zice 
să nu adorm, să mă trezești cu asta când ii 
vedea că vinc zmeu. Da ea o început a-i căta 
în cap. 

Da zmeu s'o pornit cu trei capete. Da ea 
o văzut zmcu și îi era jele a-l îmboldi cu 
sula. Si-o început ea a plânge si o chicat o 
lacrimă fcrbinte pe față și s'o trezit. Zice: 
„Of! Tare am adormit!” Da el o cătat 1а cal 
şi la câne si o zis cânelui: „Сит îţi pare, l-oi 
ghirui?? Da cânele o zis :,L-om ghirui! Da 
zmeu о venit si o zis: „Du-te, frate, în lături, 
sa-mi iau masa". Da el o zis: „Masa nu se ia 
așa, trebue muncă. veri munca!” Da nasdrávanu 
i-o zis: „Da si ne-om iránti". Da zmeu o zis: 
Da!" 

Şi o suflat fatare (arie) de alamă si de aur 
şi-o prins la trântă. Si când l-o trântit пйе- 
drüvanul pe zmeu, o ingropat zmeul pánà la 
genunchi si o luat cánele un cap și l-o dus la 
un deal de cheatrá $i o ridicat dealul cel de 
cheatrü si o svárlit capetele acolo. 

Da fata o luat şi i-o dat lui verigă. Da el 
zice: „Du-te acasá!". Da tiganul ni-o egit îna- 
inte, si zie, Vania tiganu i-o egit inainte si 
zice „Eu te-am scos dela zmeu. Dacă nu-i zice 
că cu te-am scos, or esi zmeii şi te-or mânca”. 
Da ea o zîs că-oi zice. S'o dus acasă fata, da 
iata-so o întrebat-o: „Сїпе te-o scos dela 
zmău?” Da ea o zis: „Vania ţiganu”. Da tată-so 
o тїз: „Când аз sti cine-i el, te-aș mărita după 
dânsul si i-aș da toată bogaţia în jumătate”. 
S'o dus tată-so si l-o cotat pe dânsul şi o dat 
fata după dânsul. 

Acum făcea nuntă și umbla printre case şi 
chema (oamenii la nuntă). Da el o mers pe 
lângă ghidu (bâtiu, unchiu, bătrân) саге l-o 
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luat de suflet. Da nasdrüvanu durnie cu mâna 
pe fereastá, da el o văzut şi i-o spus tată- 
su-lui cá nu figanul o scos [fata dela zmeu. 
Tata-so s'o dus după dânsul. Da el o venit. 
Da tiganul sede după masă si o zis tiganul 
năsdrăvanului: „Şii sănătos!” Da násdravanul 
i-o zis lui: „Ce ești tu aicea?” „Eu mă insor!” 
Da năsdrăvanul o zis „Da cum bocru dá fata 
după tine?” Da cl zice „Eu am scos-o dela 
zmei”. „Da cum tu ai scos-o?” „Am ucis 
zmau”. „Da pă une ai dat zmau?" „Acolo, 
subt un deal de cheatra”. Da el o zis hai si ne 
arata unde-s ele. Și l-o dus pe ţigan și so 
dus la dealul cel de cheatră si o zis aicea ri- 
dica si privește. Nasdravanul o zis ridica tu, 
să văd eu. Tiganul so prins și mo putut ri- 
dica. Da năsdrăvanul 1-о loghit cu sfárca (bo- 
bârnacu) şi l-o ucis. 

Da boerul l-o luat pe năsdravan si o dat 
fata după dânsul. Si i-o dat toată bogăţia în 
jumătate. Si i-o dat o casă si zice: Umblă în 
toate holovincile (cămările) da în una să nu 
umbli. Şi fomeea s'o dus la biserică. Da el 
o zis: ce hăseain eu siu dacă peste tot locu să 
umblu, da acolo să nu mă duc. Da acolo era 
„voloșecmni” (fermecătoare) si l-o apucat pe 
dânsul $1 i-o tras înăuntru (pe el, pe cal, pe 
сапе). Şi o început acolo înăuntru a spulbera 
frig. Da ei o început a frânge copaci si a face 
foc si se încălzeau. Da baba ceia o zis: „Voi- 
nice, primeste-má să mă încălzese”. Da cl zice: 
„Vin”. Dar ea zice: „Na aest sir de măltusa, 
aruncă-l pe tine, pe cal și pe cânc: tu să nu 
ma baţi, da calu să nu má svârle, da cânele 
sa nu ma rupa”. Da el zice: „Юй-о incoa!" 


Și-o luat şi o aruncat pe dânsul, pe cal şi po 
сапе si ео facut trei scali (stânci) de cheatra. 

Şi atunci o venit fratele cel mai mic, s'o 
dus la crucea drumului, la batul ce l-o înfipt 
еі, da el era uscat. Da cl zicc, fratele meu 
este mort, ma duc sa-l vad. So dus, da fu- 
mcca îl întreaba (ei samanau. Am fost la o 
hota (vânatoare, m'am mai ohotit. 

Ea a doua zi s'o sculat şi s'o dus iar la bi- 
serică si i-o dat cheile lui: „Na, peste tot Тоси 
umbla, da acolo sa nu umbli, tot în acea chi- 
lioara. Si ea s'o dus, da el o descuiat uşa si 
o intrat acolo. Si iara aga o început a ninge 
$i a si frig. Da el o vazut scalile cceli de chea- 
tra şi o zis: Ástca-s fraţii niei si o început 
a face foc. Da baba ceia iara o venit la dânşii 
şi o zis: ,Primceste-ma să ma încalzesc?” Da 
cl zice: „Vin Da ea zice: „Na, un sir de 
mătasă, „aruncă pe cal, pe câne și pe tine, tu 
să nu ma baţi, câncle să nu ma rupă și calul 
să nu ma zvárlc". Da el zice: „Da incoa". 
Da ea o intins mána si-i dá lui matasa. Da el 
o prins-o de mâna şi-o început a taic dintr'insa 
$i zice ,ingie fraţii!” si o luat-o ci amândoi 
de mână, unul de o parte și o taiat dintr'insa 
cu bucáfica până i-o scos de tot de-acolo. A,- 
tunci o taiat-o cu totul și o intrat in casa și-o 
stat amándoi in casá. Da fumeia nu-i cunostea 
care-i barbatu ei. Da fratele ссі mai mare 
zice: „Care (i-i bărbatul?” Da cáncle zice: „Zi 
cá aestalant”. Da ea zice: „Aesta-i el". Si a- 
tunci ei o hulit (chefuit) si o închinat, da în 
gură nicio chicatura mo chicat. 


Handrabura (Ananiev), Pahon Strescu, 30 ani. 


GH. PAVELESCU 


SATE-CRÎNGURI DIN MUNŢII APUSENI 


— OBSERVAŢII ASUPRA AŞEZĂRII LOR SOCIALE — 


In primăvara anului 1942 Institutul Central 
de Statistică, de sub conducerea d-lui director 
general Dr. S. Manuilă, realiza prin Serviciul 
Exterior, organizat de d-l director H. H. Stahl, 
ur program nou de statistică. A luat astfel fi- 
infa un nou organ: censorul statistic de plasa, 
cu o dubla funcţiune, de teren în primul rând 
— formând legătura permanenta şi directa în- 
tre centrul întregului mecanism statistic și ma- 
terialul cercetat — si numai în al doilea rând 
de birou. 
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Acest cadru ne-a oferit posibilitatea cerceta- 
rilor la teren în satele din plasa Câmpeni, ju- 
detul Ciuj-Turda, dela data de 13 V. 1942 „i 
până la 13 IV. 1943 (11 luni) Studiile ince- 
pute astfel pe margiuca atribuţiilor statistice, 
cereau însă o cercetare consacrată exclusiv a- 
cestor probleme. Ea sa putut face datorita in- 
teresului pe care d-l Prof. D. Gusti, Presediu- 
tele Institutului de Științe Sociale al Bománici, 
l-a avut întotdeauna pentru cunoașterea satelor 
noastre. Cu sprijinul d-lui Prof. Dimitrie Gusti 
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cercetarile au [ost continuate în vara anului 
1943 16 VL-15 VII). 

Prezentarea de faţa este un fragment din stu- 
diul facut cu accasta ocazie. Ea este mai de 
graba o prefața pentru cunoaşterea vieții so- 
ciale a satelor-eringuri caracteristice Munţilor 


Apuseni. 


Plasa Câmpeni cste situata in extremitatea 
vestica a judeţului Cluj-Turda. Limitele ei na- 
turale le marcheaza o linie aproape neintre- 
rupta de înalțimi, care culmineaza in várfurile: 
Biharia Curcubata-Mare 1849 m. , Gaina 
1488 m., Calineasu 1432 m.) și Balamireasa 

Sboru 1633 m. . Aceste înalțimi formcaza 
si cumpana apelor între basinul Someșului in 
Nord şi al Crișurilor in Vest şi Sud. Regiunea 
muntousa face parte din masivul Bihorului, ale 
carui înalțimi se continua spre Nord alingând 
culmi similare în Vludeasa 1838 m.) spre 
Nord-Est în Muntele-Mare 1827 m.), iur spre 
Sud în înalţimile Abrudului cu várful Vulcan 
(1266 m., care domina din departare toată 
regiunea. Masivul se termina spre Vest în de- 
presiunea Bciuș-Vașcău, spre Nord in depresiu- 
nea Calatei, iar spre Sud a Bradului. 

Aceasta cetate naturala constitue basinul su- 
perior al vaii Arieșului, cu cele doua ramifi- 
саті principale: Arieșul-Mare şi Aricșul-Mic, 
cu numerosi afluenți, гатійса{і printre nenu- 
marate culmi tot atât de ramificate. Nivelul 
cel mai scazut al vailor se gaseste la altitudinea 
de 550 m. la Bistra şi Câmpeni, iar la Aric- 
seni paraul Lapușului atinge 900 m. 

Relieful este prin excelența muntos, cu inal- 
fimi care prin felul lor de înalte spinari ro- 
tunjite, dau mai mult impresia unui ţinut de 
dealuri înalte decât de munţi. Pretutindeni te 
surprinde relieful liniştit al inaltimilor, care 
prezinta о suprafața aproape uniforma, cu- 
noscuta sub numele de „platforma Arieșului” 
sau a „Тати Moţilor”1. 

Aceasta regiune puternic erodata de ape, 
prezinta trei niveluri importante pentru aseza- 
rile omenești. Primul este la altitudine de 650- 
700 m, reprezentat mai mult prin umerii in 
forma de trepte ai vailor. Acest nivel este mai 


redus ca întindere datorită numerosilor аЙиспці 
ce coboara din munte, erodándu-l puternic. Al 
doilea nivel, mult superior, este la 800-900 m., 
cu o întindere mai mare. Acest nivel, pustrat 
sub forma mai mult sau mai puţin plana, 
prezinta o deoscbita importanţa pentru aseza- 
rile omeneşti, care sunt rasfirate aproape pre- 
tutindeni pe această suprafața. Aceste doua ni- 
veluri dau dovada de о mare vechime а așe- 
zarilor. Al treilea nivel este situat la înalțimea 
de 950-1100 m. Extensiunea lui este foarte 
mare si de o egala importanţa pentru aşezarea 
vieţii umane. Vom vedea ca popularea acestui 
nivel, in mod stabil, este de data mai recenta. 

Ceea ce intereseaza din aceste elemente gco- 
grafice, pentru problemele vieţii sociale, sunt 
câteva condiţii determinante. In primul rând as- 
pectul de platou al ínalfimilor uşor ondulate, 
care contrastează іп chip uimitor cu vaile a- 
dânci si înguste, constituind în ansamblu vatra 
satelor. Si în al doilea rând caracterul unitar 
al regiunii întregi, іп care inal(imile însorite 
cheamă, iar vaile adânci nu sunt limite şi nici 
crestele nu sunt hotare, dar în care oriunde ai 
urca pe suprafaţa uşor ondulată, de pretutin- 
deni vezi strajuind, ca un destin, culmile înalte 
ale Biharici, alba ca zapada ce o acopere une- 
ori tot timpul anului. 

In acest spaţiu fizic, care reprezintă in total 
o suprafață de 134.189 jugăre 77.226 hectare), 
traieste o populaţie de 41.016 locuitori (Rec. 
1941) intro uriaşa si continua lupta cu ca- 
drele date. 


Din punct de vedere administrativ plasa 
Câmpeni este alcatuita astazi din 12 comune 
cu 39 de sate2). In realitate este vorba de 13 
sate mari, care au format 13 comune pâna în 
1943. 3). 

Ne gasim in fata unor sate cu casele risi- 
pite, caracteristice în general regiunilor mun- 
toase. Fiecare sat are gospodariile risipite pe 
întreaga suprafața a hotarului. Fig. 1. Vatra 
satului se confunda deci cu aproape tot hota- 
rul satului. Ceea ce da totuși o nota cu totul 
particulara sutelor de care ne ocupăm este ргс- 
zentarca lor sub forma de grupuri rasleţe nu- 


1) Emm. de Martonne, Excursions géographiques de l'Institut de Gécgraphie de l'Université de 
Cluj en 1921. Première excursion. Le Massif du Bihor Lucrările Institutului de Geografie al Universi- 
і din Cluj, vol I, Bucureşti, 1924, Cultura Naţională, p. 79. 


2) Mon. Of. Nr. 102 din 4 V. 1943, 
3) Mon. Of. Nr. 73 din 26 III. 1942. 
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mite eringuri (,cringuri"). Nu gospodarii izo- 
late, ei erînguri izolate, risipite ca ,stolurile” 
pe suprafaţa înalțimilor. (Fig. 2, 3, 4). 


Tab. I Impărțirea Administrativă 4) 


E D A Denumirea satelor ce compun comuna 

9 enumirea 

5 (satul de reşedinţă este cel însemnat 

o comunel 

5 cu steluţă) 

Z 

1 | Albac Albac*, Cionești, Costești, 

2 | Arada Arada*, Giurgiut, Mătișeşti, Trifesti. 

3 | Arleşeni Ariegeni*, Cobleşu, 

4 | Avram-lancu | Avram-lancu*, Гагвт, Vidrișoara, 

5 | Bistra Bistra*, Băiești (Dealu-Băleștilor), Dealu- 
Muntelui, Hudricești (Dealu-Hudriceg- 
Шог), Vârşi. 

6 | Câmpeni Cámpeni*, Dealu-Capsii, Mihoiești. 

7 | Certege Certr ge. 

8 | Gárda-de-Sus | Gárda-de-Sus*, larba-Rea (Neagra-de- 
Sus), Ocoale. 

9 | Neagra Neagra*, Morcánesti, Petelei, 

10 | Ponorel Ponorel, Luminești. 


11 | Sàcátura 
12 | Scărişoara 


Săcătura*, Pojorâta. 
Scărişoarat, Paţa-Lăzești, Lăzeşti, Poti- 
onci, Sfoaitea. 


13 | Vidra Vidra*, Goiești, Poieni. 


Noi am identificat aceste егіпригі, cu to- 
ponimia, structura si pozitia lor topografica. In 
tabloul alaturat dăm 450 de crînguri prezen- 
tate în 128 de grupuri mari. Pentru aceste 
grupuri de eringuri dam un cod саге ne va in- 
dica pe hartă poziţia si structura 5), Trupurile 
de moşie ale satelor sunt cele aratate de hăr- 


4) Extras din Mon, Of. 73 | 942. 


tile cadastrale cu modificările ulterioare, tra- 
sate de noi după informaţiile locuitorilor6 . 
Acestea s'au facut la vechile comune: Albac, 
Scărișoara și Neagra, din саге au rezultat şase 
comune: Albac, Arada, Scarişoara, Gârda-de- 
Sus, Arieșeni și Neagra, 

In cadrul lucrarilor Institutului Ceniral de 
Statistica, noi am prezentat numarul gospo- 
dariilor şi al locuitorilor fiecarui grup, si u- 
neori chiar şi al cringurilor mici, atunci când 
se puncau unele probleme. Cu sprijinul d-lui 
director Н. H. Stahl, care nc-a pus la dispo- 
ziţie borderoul listelor de gospodarii dela rce- 
censamántul 1941, am avut posibilitatea sa re- 
partizum populaţia reeensata, la grupurile de 
cringuri prealabil stabilite împreuna си cci 
mai buni cunoscători ai satelor?). Gruparea 
prezentată de noi constitue de altfel adevarate 
sectoare după care circula atât preoţii la Bo- 
botează, cât si organele de administraţie în e- 
xccutarea ordinelor, 


Tab Il. Lista „crîngurilor“. 
be Nr. 
* 
EE de cod al Denumire a * 
99 =: 
35 E 
= &lcomuneils.% comunei críngului 
Z tb ES 
© =— 
1 I 1| Câmpeni | Mihoiesti. 
2 I 2 3 Boteşti. Cuprinde $i Coasta- 
Berbeceanului, Oneţeşti. 
3 I 3 н Motorești, 
4 I 4 N Sorlita. Cuprinde si Patitesti, Po- 
tinteşti, 


5) Confruntá Tabloul II cu harta (Fig. 1). Cifrele romane reprezintă codul comunei, iar cele 


arabe codul grupurilor de cringuri. 


6) Deciziile oficiale nu se mai găsesc la Primăriile respective și nici la Prefectura judeţului, 
7) Informatori: I. Câmpeni: Miheţ Constantin, 59 ani, agent agricol; Опер Petre, 32 ani, învă- 


țător localnic. H Certege: Pantea losif, 37 ani, primar; Motora Constantin, 58 ani, fost primar; Trifa 
Dumitru, 35 ani, învățător localnic, ПІ. Bistra: Balea Florian, 48 ani, inmanuator. IV. Săcătura : Bodea 
Dumitru, 33 ani, impiegat, localnic; Potinteu Nicolae, 45 ani; Popa Pătru, 30 ani; Toader Sabin, 33 
ani. V. Albac: Todea luliu, 33 ani, preot, localnic; Mateg Dumitru, 42 ani, impiegat, localnic; Costea 
Nicodim, 36 ani, învăţător localnic. VI. Arada: Nicola Aurel, 45 ani, primar. VII. Scărişoara: Morcan 
Dionisie, 44 ani, fost primar; Mocan Florea, 47 ani, impiegat localnic; Cofariu loan, 28 ani, brigadier 
silvic. VIII. Gârda-de-Sus: Morcan Dionisie, 44 ani, fost primar; Stan Teodor, 52 ani, înmanuator; 
Borteş Ioan, 61 ani, inmanuator; Morcan Romul, 39 ani, primar. IX. Arieşeni: Todea Ioan, 67 ani, 
preot localnic; Pasca loan, 40 ani, primar. X. Neagra: Haneg Gheorghe, 59 ani, inmanuator şi fost 
pădurar; Toader Gheorghe, 39 ani, primar, XI, Avram-lancu : Toader Alexandru, 66 ani, fost primar; 
Banciu Nicolae, 34 ani, notar localnic; Chira Ioan, 46 ani, primar. XII. Vidra: Resiga Gheorghe, 60 
ani, învăţător localnic; Tomuş Alexe, 63 ani, fost notar localnic; Trif Iosif, 45 ani, primar. XIII. Po- 
norel: Pleșea loan, 58 ani, agent agricol şi casier; Vesa Vasile, 61 ani, fost primar; Drăgoi Achim, 69 ani. 
*) In ordine topografică. 
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T as Nr. EE Nr. 
33| de cod al Denumirea э Е| de cod al Denumirea 
ba = 
° VU °° ©. 
"dá ЫЕ 5 95 
á "e 1 a 13 А ^ 
sg comunei с. comunei cringului s; g |comunei| &| comunei cringului 
Z 50 ES Z 50 55 
5 1 5 Е iren $i Borlesti, 32 IV i Săcătura T Cuprinde și Stefá- 
T . nutesti, Todoresti. 
6 I 6 h МОНТЕ АМ si Dealu- 33 V 1 Albac Бира-Рее. cuprinde şi Rogoz, 
, . ongăreşti. 
7 1 7 А Dealu-Capsii (Capsea). Cuprinde 34 V 2 » Gura-Albacului (Lunca, Centru). 
şi Ancăeşti. Cuprinde şi Ciozegti, Conto- 
8 1 8 2 Boncești, regti. 
9 I 9 И Centru. 35 V 3 " Pleșeşti. Cuprinde si Măgăreşti. 
10 lI 1| Certege | Tomoşești. Cuprinde gi Dárni- 35 у 4 Е Fata-Albacului. Cuprinde şi Pe- 
nosu, Comarnice. I : tregti, Avrámesti. 
П li 2 » Precupesti. Cuprinde si Trocuţii. 57 у ә n Deve. 
ll H | 3 , Borleşti Cuprinde ў Ошен, 38| ү 6 А Sohodol. 
Ser M pure ăpolţ, Bul- 39 V 7 » Соза. Cuprinde şi Rogesti, 
А resti. venesti. 
13 lI 4 š Valea: Catel: Cuprinde şi Bis- 40 V 8 5 Вагӣѕіі. Cuprinde şi Buholţ. 
esu. 41 у 9 à -Páltinigulul). Cu- 
14 H 5 i Dricu-Certcgii. Cuprinde gi Ga- " PE (Deal Alpii). Gu 
vrileşti, Cotişei,  Motorești, 42 V 10 R tí 
Plicegti, Ciupegti, Todiresti, 4 sevi 1 
Botești. 3 V 11 Lămăşoaia (Dealu-Lămășoii). Cu- 
5| "n {6 А Peate-Valea-Bistrii. Cuprinde și prinde şi Cionesti. 
Уак пі, Haiducegti. 44| vi 1 Arada | Gura-Arăzii (Centru). 
6) H 1 i Coasta-Văscului. Cuprinde si 4| м | 2 r Máncegti. 
arbos. tt Dosu- Váscului, 46| vi 3 " Dostiná. Cuprinde și Záhegti 
N . 47 VI 4 Ferecet (Fericet), Cuprinde si 
17 Ш 1 "Bistra Centru (Sat). Cuprinde si dd is М " Coijegti, Tánci. р $ 
а VI Porjeşti (Dealu-Filipului). 
18| m |2 Vársii-Mici. Cuprinde şi Lunca и isesti i 
И Merilor, Cretegti, Purcelesti. 9 vi 6 " мае Cpprinde Pi Poarca, 
19| m |з Vârşii-Mari. Cuprinde și Lunca- i "uorinde si i 
" Гагра. tefanca,  periesti, 50| м Ç » Trifesti, Cuprinde şi Dérlegti, 
Rontu üinzat,  Tolocești, 51 orren 
Cámpánesti. VI 8 Borta. 
20| m | 4 š Hudricegti (Dealu-Hudricestilor), әм | 9 Párciu. 
Cuprinde i Lipata, Sal gesti, 53 MI 10 Giurgiut (Capu-Dealulii), Cu- 
mbureni, Tomnatecu. vinde si Butegti, Botigesti, 
21 ш 5 Pi Bálegti (Dealu-Bálegtilor). Cu- ârsoţești, Zenzesti, Dădăi. 
prinde şi Valea-Mare, Poiana, 54 I 11 ә Niculesti. 
Cheleteni, Rătitiș, Durásti. 55| vi |12 Е Teiu. Cuprinde gi Vârăşti, 
22 Ш 6 . Dealu-Muntelui. ^ Cupiinde si 56 VI 13 Baba 
Págcegti, Bocsesti, Pomesti, 57 " Wi 
Aroneşti. Valea-Mare. MI M " Preluca. 
23| ш | 7 " Garde (Dealu-Gárdetui). Cuprin- 58| VI |15 » Оаза. 
Kuntur, Gard, а | | | [91 » [Piet Cuprinae н eh 
» , . pesti, Bruze . 
24 IV 1 | Sácátura | Dealu-Frumos. Cuprinde gi Gă- 60 VII 1 | Scšrisoara Fata-Lázestilor. 
diut, Dáncesti, Pojorâta, Lun- 61 vu 2 M Lăzeşti. Cuprinde si Dobrești, 
са-Ројогаќеі. Surdesti, Mocánesti, Borl - 
25 IV 2 " Bodesti Cuprinde si Culdesti, gesti, Hojeşti, Mātei, Hármo- 
Trifesti, apple Hristesti, nesti. 
Zăheşti, Mraişteşti, Zehutesti 62 | vi 3 " Potionci. Cuprinde şi Trolotegti, 
Hozomas, Ciorhoşeşti. Hărăşti, Tambureşti, 
96 | у | 3 " Месе о Piptol Als 63| vu | 4 » Garda-de-Jos (Centru). Cuprinde 
Р Ñ : НЫН 
mi iv [а » — |Qura-Negri. Cuprinde şi Pân- Baicesti ОГА Jetnegti, Ga 
. | testi, Joldășeşti, Popestii-de соте Plesesti, Furcelesti, 
D ădăceşti, Vesesti, ora, 
28' IV 5 š Burzesti Cuprinde si Hristesti, Cárcànegti, (Păştegti). 
îi Bârdăi, Pupu. 64 MI 5 S Stiulet. Cuprinde şi Ciomplesti, 
IV 6 Vultori. Cuprinde si Anăeșt, (Cioteşti), ivănești. 
M Burzonesti, (parte). : 65 VII 6 Lespezea. Cuprinde gi Mortesti. 
30 IV 7 5 Popestii-de-Sus. Cuprinde şi 66 Vil 7 Runc, Cuprinde şi Hárjesti, Ivá- 
| i-i VALE dee nesti, Pucálátesti, esti 
din cueşti, urzonesti. Trânceşti Ciulegti, Purdeșii. 
wr А I 67|] VH 8 » Sfoartea, Cuprinde şi Belej. 
3| IV | 8 » Briceşti. Cuprinde şi Poduri. t8 | vu | 9 A Preluca. Cuprinde şi Negeşti 
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Fig. 1. Harta plăşii Câmpeni indicând trupurile de moşie ale satelor cu crîngurile componente. 


34 crînguri X. Neagra 

44  , XI. Avram lancu 4 
35 , XII. Vidra 

36 às XIII. Ponorel 


Tl eda gue RA 1836 аин, 


17294 


Executati de V Bral/slesnu 


LI Nr. 
| de cod al 
8 o |l—— — 
о we | 
"ga JE 
„ g [comunei EET comunei 
hui 58 
69 УШ 1 Gârda- 
de-Sus 
70| vu | 2 " 
n] уш |3 А 
72| VII | 4 и 
7| уш | 5 i 
74| УШ | 6 » 
15| уш |7 
76 VIII 8 n 
Tl УШ 9 n" 
78 уш | IO " 
7» | уш |n " 
8 | УШ | 12 " 
81 VIII | 13 š 
82 IX 1 | Ariegeni 
(Lápuge) 
83 IX 2 š 
84 IX 3 n 
85 IX 4 А 
86 IX 5 А 
87 IX 6 š 
88 IX 7 " 
89 IX 8 " 
905 x | 9 : 
91 IX 10 А 
92| IX |n ; 
93 JX 12 " 
94 IX 13 Е 
9| IX |n ñ 
96 X 1, Neagra 
“| x |2 I 
98 x 3 » 
9| x |4 з 
100 X 5 s 
101 X 6 n 
02| x |7 š 
103 x 8 


Denumirea 


cringului 


Huzăreşti. Cuprinde și Floreşti, 
Hurhunești. 

Plaiu (Buzăi). Cuprinde ü Hai- 
ducești, Pleșești, Bortasesti, 
Tolcesti. 

Pletei. Cuprinde şi Negreşti. 

Iarba-Rea. Cuprinde $i Moră- 
reşti,  Gligoreşti, ^ Sucesti, 
Scoarța, înceşti, Grecii, Bru- 
zeşti,  Dodoeşti  Marceşti 
Smide. 

Gura-Gârzii (Gârda-de-Sus Cen- 
tru, La-Biserică). 

Fluţăreşti. Cuprinde şi Topo- 
răşti, Gonjesti 

Piişti. 

Ocoale, 

Iapa. Cuprinde şi Stânișoara, 
Hănăşești. 

Dealu-Ordâncușii. 

Mununa. Cuprinde si Apa-din- 
Cale. 

Dobresti 

Coasta-Legului. 

Dealu-Bajului. Cuprinde: Gon- 
desti, Tomiţei, Drolesti, Des- 
mânţaţi, Pátráhàáitesti. 

Steu. 

Galbăna. 

Vamvuceşti. 

Centru (Văleni, La-Biserică). 

Dealu-Avrămeștilor. Cuprinde : 
Chirilegti, Avràmesti, Fața- 
Avrămeştilor,Flocoşi, Bubesti. 

Poniţa. 

Sturu. 

Faţa-Lăpuşului (Fata-Cápresti- 
lor). Cuprinde: Ducăi, Cul- 
desti, Căpreşti, Tomsesti. | 

Faţn-Bisericii. Cuprinde : рш 
Cănţeşti, Pânteşti, Ravecesti, 
Purásti, 
Negesti. 

Faja-Cristesii. Cuprinde şi Co- 
tresti, Cerbu. 

Coblegu. Cuprinde si Culdesti, 
Jăbrei. 

Hodobană. 

Casa-de-Piatră. 

Morcănești. 

Lupăeşti. Cuprinde şi Culdesti, 
Scâleşti, Cáptegti, Burzeşii, 

Cândreşti. Cuprinde si Bembea, 
Pupi, Creţu. 

Beleştii-de-Jos. Cuprinde şi Şu- 
segti, Butuci, Chiculegti. 

Stănești. Cuprinde si Cráesti, 
Bocii, Tolomeiegti. Burzesti, 
Didesti, Vamvucii. 

Petelei. Cuprinde $i Câriești, 
Lăzăreşti, Crapi,  Obârşea, 
Costeşti. 

Duduieni. Cuprinde şi Păşcești, 
Todireşti, Cándresti. 

Beleştii-de-Sus. Cuprinde sí 
Chiliești, Cristegti, Culeşti. 


Briceşti, Păşceşti, 


= tb Nr. : 

5 | de cod. al Denumirea 

бф = 

ow Ec 

=] с 1.5 а ^ 
œ S|comunei| &.£| comunei crîngului 
Z Bc 

cro 

104 X 9 Neagra Hănăşeşti. Cuprinde şi Bara, 
Cârăști, Durăşti, Dosu. 

XI Avram lancu| Vidra-de-Sus. 

105| XI 1 " Incesti. Cuprinde gi Helereşti 
Puselestl, Gligoreşti, Marteşti 

106 X! 2 á Vidrigoara. Cuprinde; Morco- 
sesti, Boldesti, Cráciunesti, 

átroegti, Dealu - Crigulti, 
Bonţi. 

107 XI 3 * Centru. Cuprinde și QGavresti, 
Ceamesti, Coroeşti, Mihátesti, 
Cocegti, Cursele, Zăreşti; 
Dobrana, Tomotài, Dealu-Ha- 
pului, Jiojegti; Cârăşti, Soi- 
cești, Pátrutesti, Cristești, 
Dolesti. 

108| XI 4 " Társa. Cuprinde: Pâculeşti, Or- 
gegti, Verdeşti, Cártulesti, 
La-Căsoaie, Lutica-la-Lelesti, 
Găvrești, Pogănești, Coco- 
gesti; Plaiu, Plaiu-Biháriei, 

ааа,  Tarni(a, Davideşti, 
Câdreşti ; е Hijeşti, 
Bădăii-cei-Mici, umăceşti, 
Achimeţeşti, ; Fistărești, Pâr- 
vuleşti, Avrămeşti, Dealu-Hi- 
juiui, 
XII Vidra I. Vidra-de-Mijloc. 

109] XII 1 н Dosu. Cuprinde : Jifesti, Porásti, 
Borzești, Jivodegti, Cágesti, 
Lirci. 

10) X! 2 " S ăgai. Cuprinde : Gligoreşti. Hor- 
jesti, Vâiceşti, Bolegti, Davi- 
deşti. Jeflegti. Hànágegti, Vă- 
segti, Ruseşti. 

nyj XII 3 н Nemeşi. 

12, XII 4 " Lunes Cupfinde Бауде (Lo- 
peşti), Ciulești, Horleşti, For- 
cogegti, Tomogestii-din-Sus 

XII М H. Vidra-de-Jos (Guiegti). 

113] XII 5 * Lunca-Guieştilor. Cuprinde ; Oi- 
deşti, Popeşti, Guieşti, Răsi- 
gesti, Achimetesti. 

14| XI 6 š Dealu-Guiestilor. Cuprinde : Cul- 
desti, Haiducești,  Băceşti, 
Bordești, Dànilesti, 

15] Xi 7 " Vulcăneasa. 

XII Wl. 

116) XI 8 " Poieni (Puleni. Suprapietti). Cu- 
rinde: Hărăşti, Susesti, Tri- 
eşti. Bordești, Bái, Fântânele, 

Gárboave. 

1| XH; 1 Ponorel | Bendeşti. Cuprinde şi Jghiobenl. 

118| xm 2 " Pleşcuţa. 

119] XII 3 » Bâteşti. Cuprinde şi Luputesti. 

120| XII 4 я Luminegti. Cuprinde $i Haidu- 
cesti, Indolea. 

121] XII 5 » Cábàáusesti. 

122| ХШ 6 " Plesegti. Cuprinde şi Bobărești, 
Drágoesti. 

123| ХШ 7 " Bogdănești. Cuprinde $i Ciu- 
cureşti. 

124| ХШ 8 я Runcu. Cuprinde : Piterceşti, Pui- 
letegti, Bobáresti, Orgesti. 

125| XII 9 Р Culdeşti. Cuprinde gi Burzegti. 

126| XI , 10 " Vârtânești. 

327| Хш |11 ў Dosu-Urdeşului Cuprinde: Ur- 
degu, Tomosgesti, Vesesti. 

128! ХШ | 12 Ficăreşti. Cuprinde și Heteieşti. 
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Pentru gruparea cringurilor am adoptat cri- 
teriul topografic. Unele сгіпригі se găsesc pe 
coame lungi de dealuri, cuprinzând un trup 
de moşie bine delimitat. Astfel hotarul întreg 
al comunei Bistra se separă în mod natural în 
şapte grupuri mari, bine distincte: Dealu-Hu- 
dricegtilor, Dealu-Bülegiilor, Dealu-Muntelui şi 
Dealu-Gârdelui, separate de văile Bistricioara, 
Valea-Mare si valea Dobrii; Várgii-Mici si Vår- 
şii-Mari separați de valea Petresii, care cuprin- 
de hotarul de „peste apa" Arieșului, in lunca 
caruia este situat „Centrul”. (Fig. 5). Aceste 
crânguri mari cuprind nenumarate cringuri mici 
de câte 2-3 case, cu diferite numiri, după fa- 
miliile ce le alcátuesc, pe care oamenii le cu- 
prind sub un singur nume general In acest 
caz nu am intrat în amănunt menţionând nu- 
mai numirea generală, de pildă Dealu-Băleşti- 
lor, Dealu-Hudriceştilor, etc., cu atât mai mult 
că poziţia cringurilor mici nu este definitivă, 
ele fiind în continuă creştere. Dar dacă în cu- 
prinsul acestor crânguri mari se desprind unele 
cu toponimie distinctă şi poziţie izolată, dar tot 
pe spinarea aceluiași deal, noi am menţionat 
în listă grupul la care ele se cuprind, aceasta 
pentru a avea o cât mai completă toponimie 
cât şi pentru a le putea folosi la studiul evo- 
lufiei cringului. 

Dar această configuraţie a terenului atât de 
distinct limitată — cum este cazul Bistrei — 
nu se găseşte decât sporadic în restul „satelor 
Si atunci s'a avut în vedere în gruparea lor 
gravitarea sau apropierea mai multar crânguri 
spre unul din ele, care a fost luat ca repre- 
zentant al grupului, fie că deţinea un trup mai 
mare de moșie, fie cá — `n caz de egalitate — 
avea o poziţie centrală. Astfel cringul Bodesti 
(IV. 2), la care am grupat nouă crînguri în- 
vecinate, reprezintă o poziţie centrală, deși ca 
numar de locuitori abia le întrece pe celelalte 
cu poziţii independente. In cazul când unul din 
grupuri deţinea majoritatea ca întindere şi po- 
pulaţie, a fost luat acesta ca reprezentant al. 
grupului, cum de pildă este Dealu-Frumos 
(IV: 1) cu câteva crînguri mici. 

In afara de această situație, mai întâlnim 
cazul unor numiri topice luate ca reprezentante 
ale mai multor crînguri cu diferite numiri, prin 
faptul că acele crînguri se găsesc pe acea parte 
de teren. De pildă Faţa-Lăpușului (IX. 9) sau 


——Ó————————— 


* 8) Costesti-Albac, (V. 7), Ivan Ше, 74 ani. 
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Faja-Diserieii (IX, 10), care cuprind diferite 
cringuri. (Fig. б). 


Ani accentuat până acum, legătura strânsă 
între mediul geografic şi aşezările omenești, a- 
tât în ceea ce priveşte poziţia, cât şi forma 
lor. Am văzut că gospodăriile au găsit o mai 
prielnică așezare pe suprafaţa platoului, decât în 
văile înguste cu luncile reduse la o fășie de 
abia câţiva zeci de metri, expusă inundatiilor. 
Tot pe înalțimi (,la deal") îi mâna și nevoile 
economice, nutreţele fiind greu de transportat. 
în vale. Consumarea fânului pe înălţimi mai 
are avantajul cá scuteşte pe locuitori de a trans- 
porta gunoiul necesar fánatelor si culturilor pe 
înălțimi, fapt deosebit de important pentru 
regiunea noastră sărăcăcioasă. Vüile-n'au con- 
stituit astfel decât căi de "pătrundere in niunte 
căi ce au dus spre pădurile bogate- ale regi- 
unii — și pe alocuri unde luncile permiteau 
prima vatră. Їп toată regiunea nu întâlnim 
decât două nuclee mai mari așezate în lunca 
Arieșului: Câmpeni şi Bistra, dar și la acestea 
„„Centrul” nu reprezintă decât un procent redus 
din totalul populaţiei comunelor respective 
(31,6% la Câmpeni care este centrul economic 
al regiunii întregi și 200 la Bistra). (Fig. 7). 
In afară de acestea, mici nuclee în vale-se mai 
găsesc doar la Albac (Gura-Albacului) (Fig. 8), 
Arada (Gura-Arării) (Fig. 9), Săcătura (Gura 
Negrii) si, Avram-Tancu (Fig. 10). In ceea ёе 
privește celelalte sate abia câte o casă izolată 
mai străjue din când în când singurătatea 
văilor. 

Până aici vedem vieata omenească conditio- 
nată de factorii cosmici. Dar condiţiile cosmice 
credem cá nu explică în deajuns formarea crin- 
gurilor, care sunt determinate în structura lor 
şi de factorul demografic. Proprietatea din ju- 
rul gospodăriei primului ocupant a constituit 
vatra cringului. Acesta sa tot lărgit în măsura 
în care_i-a permis natura fizică şi evoluţia 
crîngurilor vecine, Descendenții primei familii 
constitue astăzi populaţia crîngului. 

„Lăt un neam o fost aici. O fost mai mulţi 
fraţi și s'o împărţit (proprietatea). Aicea nu-s 
strinátáti, nime, numa tăt de-ai noștri” 8). Ai- 
cea nu sunt străini. Sunt tot familii înrudite 
în tot hotarul nostru (cam 120 jug. Nime nu 
«ştie când or fi venit. Din mosi strămoşi tot 
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aici se știu” 9), ne spune un fiu al Soşoieștilor, 
crîng cu șase gospodării. „Aici o fost. șase case, 
acum so înmulţit. Dintr'o familie so făcut 
cinci cügi. Aicea mai demult n'o fost cági, o fost 
câţiva vátragi bătrâni. Pe aici o fost tăt păduri, 
numa puţin o fost lume faină. Lume friguroasă, 
loc tare, pietros, lucru mult şi spor puţin” 10), 

In. erfngul Băi din comuna Vidra (XII. 8) 


un informator ne identifică un vechi „уйіта$?, 


familia Guia (Goia), care stătea jos ih "valea 
Arieşului în Lunca-Guieştilor (ХП. 5) având 
proprietatea până în Suprapietri. 

„Сша Todor o trait pe vremea mogului gi 
locu ăsta tot o fost al lui, si Dealu Corbului 
şi tot. Băii. Aici îi zice la Guieşti. Ala strán- 
gea darea cu crestele pe bát. Avea slujitori, 
jurat. El nu era петеѕ. -O avut un ginere Pop 
și acum. o rămas Pop”11). 

Astăzi Goiegtii se întâlnesc peste tot pe va- 
lea Arieșului-Mic până sus în Avram-lancu. 
Vidra-de-Jos se mai numeşte şi Guiesti. 

Această descendență se poate vedea si din 
toponimia crîngurilor: Bodești dela familiile Bo- 
dea care îl alcătuesc; Trifeşti dela Trif, Măti- 
gesti dela Mates, ş.a.m.d. Fireşte că nu tre- 
bue să conchidem сӣ. membrii aceluiași crîng 
se. căsătoresc între rude, ci că fetele puteau fi 
aduse din. alte părţi, dar fără să primească 
zestre pământ. Dar fiindcă aceeași familie în- 
mulţindu-se $1 ramificándu-se nu mai putea fi 
identificată uşor după numele de familie, a 
intervenit porecla sau ,,ciufala". Astfel exami- 


папа toponimia cringurilor din Arieșeni putem . 


distinge trei categorii de. numiri: 1. Nume de 


9) Soşoiești-Săcătura, Toader Sabin, 30 ani. 


10) Poieni-Vidra, Pavel Goia, 86 ani (XII. 8). 
11) Vidra, Poieni-Băi, Goia Gavrilă, 76 ani. 


12) Nume de familii din aceste crânguri” 


familie; 2. Nume de poreclă sau ciufală si 
3. Numiri legate de elemente geografice. 

1. Nume de familii: Toma (Tomitei); Avram 
(Avrámegti); Culda (Culdesti); Brici (Briceşti); 
Neag (Negeşti); Pantea (Pántegti). 

2. Poreclă gi ciufală: Gondea (Gondesti); 
Drolea (Drolesti); Desmántat (Desmântaţi): Pă- 
tršhaita (Pátrühátegti); Vamvuc (Vamvucesti); 
Chirilă (Chirilesti); Flocos (Flocoși); Bub (Bu- 
besti); Jabră (Jăbrei); Durlău (Drulăi); Canta 
(Canţeşti); Raveca (Raveceşti); Pura (Purasti); 
Duca (Ducăi); Capra (Cápregti); Tomşa (Tom- 
gesti). 

3. Numiri legate de elemente geografice 12): 
valea Steului (Steu); valea Galbăna (Galbána); 
Poiană (Ponita); Coblegu; Cerbu (munte); Fața- 
Lăpuşului; Sturu (munte); Hodobană; Casa de 
Piatră; Faţa Cristesii; Dealu-Bajului. 

Majoritate deci sunt numirile acordate ca 
poreclá sau ciufalá, ca flocos, capra, etc., sau 
cu o semnificaţie asemănătoare, care s'a păs- 
trat în limba noastră fără să mai fie folosite 
sau înţelese, si care pot pune interesante pro- 
bleme pentru filologi. Astfel prin „vamvuc” se 
înţelege un om întreg la minte, jar „desmân- 
tat”, contrariul 13). 

Numele de poreclă sau ciufală întrebuințat 
în toponimia crîngului apare uneori, cu mai 
mare frecvenţă, alături de cel topic, de pildă 
Giurgiut. (Capu-Dealului) (VI. 10), sau alături 
de unele nume de familie, de pildă Cárcánesti 
(Păşceşti) (VII. 4), Cârcan fiind porecla, Pasca 
numele de familie. 


Steur Васе, Gligor, Lazea, Cándea, Belei, Mates, 
Gălbana: Vulturar, Avram, Petruse, Васе, Stefănuţ, Maris, Negrea, Natotea, Stan, Lazea, Mo- 


can, Morcan. 


Pónita: Bâte, Neag, Lup, Giurgiu, Pantea, Pasca, Mocan, Stefšnut. 
Cobleşu: Avram, Petruse, Mocan, Culda, Mates, Pantea, Negrea, Stan, Pasca, Báte, Gligor, 


Várciu, Lazea. 
Faţa Lăpuşului: 
Culda, Neag, Juri. 


Васе, Dobre. Pasca, Pantea, Mateş, Negrea, Belei, Lazea, 


Maris, Vulturar, 


Sturu : Purcel, Gligor, Todea, Lazea, Bâte, Pasca, Jurj, Dobra, 
Hodobană: Petruse, Avram, Negrea, Matei, Pleşa, Bâte, Lazea. 


Casa de Piatră: Gligor, Matei, Bâte. 


Faţa Cristesii; Vârciu, Bâte, Jurj, Paşca, Neag, Gligor, Lazea. 


Dealu-Bajului : 


Lazea, Petruse, Mateş, Belei, Culda, Maris, Gligor, Purcel, Mocan. 


13) Arieşeni, Todea Ioan, 67 ani, preot-localnic. 
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Numirile topice sunt scoase din uz de in- 
datë се cringul s'a màrit si se afirmá deci cá 
viea(á socială. Astfel pe locul numit laiu ве 
gasesc patru crînguri mici: Buzăi, Bortășești, 
Tolceşti şi Pleșești (VIII. 2). Plaiu începe să fie 
indicat sub numele de Buzăi. Uneori numele 
nici nu intră în funcţiune. Gádoesti (VII. 4) 
este pe locul numit Scaune, fără a purta a- 
ceasta numire. 


Factorul demografic contribue şi la evoluţia 
cringurilor. Natalitatea la aceasta populaţie de 
munte a fost, mai ales în trecut, foarte ridi- 
cata, încât în decurs de câteva generaţii crîn- 
gurile au devenit neîncăpătoare. Natalitatea a 
avut bine înţeles repercusiuni şi în domeniul 
vieţii economice. „Oamenii so înmulţit mult, 
locul s'o împărţit şi o rămas pe nimic: casa 
cu un pic de grădiniţă, un strat de ceapă. Sunt 
mulţi care nu samănă decât cânepă si picioci” 
(cartofi) 14). Aicea' nu-s locurile strânse la oa- 
meni, unu-i aici, altu dincolo. Aici n'o fost 
bine împărţite locurile, tăt mușcături de locuri. 
Teste câte unu саге are de câte o litrá 15) aici 
şi de alta în altă parte, alege care are câte un 
loc mai mare” 16). 

Prin înmulţirea populaţiei şi fürümitarea 
proprietăţii, oamenii au fost siliți să găsească 
noi terenuri pentru așezări. Acestea nu se pu- 
teau găsi decât la munte unde prin tăierea 
de păduri se obținea la început o poiană, în 
care se stabilea o familie, mai întâi tempo- 
гаг, sub formă de „„maietoare”, iar mai târziu, 
după un timp oarecare devenea o locuinţă per- 
manentă. Astfel măietorile care sunt la început 
simple poieni create prin defrișarea pădurilor, 
dupa un timp oarecare devin cringuri cu po- 
pulafie stabilă, rămânând să se găsească alte 
locuri pentru măietori. (Fig. 11, 12). Bine în- 
feles ca această posibilitate este acum la li- 
mită din cauza altitudinei reduse a Munţilor 
Apuseni, сате sunt în întregime cuceriţi de 
уіеаја umană. (Fig. 13, 14). Ca dovadă cá mă- 
ietoarea а fost totdeauna leagănul cringurilor, 
putem cita faptul cá în unele crînguri mai ré- 


14) Arada, Nicola Aurel, 45 ani. 


cente — cum sunt Poienile Vidrei — gospo- 
dăria cu anexele ei (casă, șură, poiată, cămară) 
se numeşte gi astăzi ,jmüietoare". Problema 
spaţiului este atât de vitală încât a ajuns să 
se creeze cringuri în condiţiile cele mai ne- 
prielnice vieţii omenești. Intre aceste condiţii 
nefavorabile trebue amintit în primul rând lipsa 
apei — din cauza regiunii calcaroase — care 
trebue căutată adeseori la distanțe de 2-3 ore, 
şi solul pietros, care pentru a putea fi între- 
buinţat ca fânaţ sau arătură, trebue curăţit în 
fiecare an strângându-se ,grohoturi" (grămezi 
de pietri) de mărimi impresionante, atingând 
chiar înălțimea unei case. (Fig. 15). 

Acest proces se poate desprinde și din in- 
formaţiile culese din cringurile formate mai 
recent. „Маі de mult numa o casă era. Tata, 
fie iertat, o făcut-o în pădure, o pus casa pă 
buciumi (trunchi, de brad). Sunt si 100 de ani 
de când so tăiat pădurile. Numa de câţiva ani 
s'o făcut aiestea (6 case). Mutături o fost pe 
aici. Pământu l-o avut moșu jos în Stiuleţ. 
(VII. 5) Aici o avut numa mutătură. Varg stă- 
tea aici. Jarna să ducea dinjos” 17). In Rosesti, 
când eram mic erau б case. Acum sunt 15" 18). 
„Moşu ne spunea că mai demult, când era co- 
pil, la Biserică o fost numa vre-o 2 case. La 
Stăneştii o fost una. О tăiat pădurea ca să 
facă loc de casă” 19). 

Imediat lângă gospodărie se înfiripează gi 
puţină agricultură. „Acolo-i casa, acolea-i să- 
mănătura” 20). 

Un informator .din Costegti-Albac, Simion 
Разса in vârstă de 84 ani, ne spune că pe tim- 
pul сапа era copil, pe Várfurile Ticálaia si 
Poiene (1233 m.) din hotarul comunei Albac, 
erau păduri seculare cu câteva poieni deschise 
în marginea pădurilor de pe fata muntelui, 
„dosul” fiind acoperit de pădure oarbă. In a- 
ceste poieni nu locuiau decât zece familii izo- 
late fiecare în câte o poiană. Astăzi după cca. 
şapte decenii, din cele 10 familii vătrașe avem 
în cringul Costeşti 124 gospodării. Aceasta se 
datorește prolificităţii Moților, aproape fiecare 
familie -având 8-10 copii. 


15) Măsură de 15 kg. Intr'un jugár se samănă 6-7 litre de grâu sau secară. 


16) Certege, Bădău Todor, 82 ani. 
17) Costeşti-Albac, Ivan Ше, 74 ani. 


18) Costegti-Rosesgti, comuna Albac, Nicula Niculae, 77 ani. 


19) Stăneşti-Neagra, Tolomei Avram, 30 ani. 
20) Idem. 
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LSI 


TAB. III 


POPULATIA 


La Recensámántul*) din 


Б Comuna = | 
E <= 
2 ШШ] | МШШ 
I | Câmpeni — | 2259] — | 2200| — | 2431 | " 
II | Certege — Рт — | 1243 — | 1264 289 
Ш | Bistra — | 3718 — | 3618| — | 3755| 908 
„к= L9 — ams Ende Ја 
VI | Săcătura | - | 1716 — |. 1841| — | 1845) 418 
V | Albac — | 488| — | 5160| — | 53121 — " 


Face parte integrantá din comuna Albac 


m" ну 


VI | Агада 


= | 4632 


Suprafaţa ї 
jugăre 


_3228) 772 sem| 5621 

1307| 289 1430 7463 

- A5OIO4T S044 21745 
3528 


Observatii 


- 1880 
G| L арі [G] L. |G| T 


18.896] Inclus v Arada 


676| 3460| 781| 4138 


627011005] 5252] 732 4126] 31.847 x 


Inclus. parte din 
ârda-de-Sus gi 


VII | Scárigoara —| 5153 — 5627/1339 Arieşeni 
înt | 
уш | Gárda-de-Sus Face parte integrantă din comuna Scărişoara 557| 3067 
IX | Arieseni Face parte integrantă din comuna Scărişoara 2020) 378 2352 m 
| | Cit раде din 
X | Neagra — | 2542) — | 2733 — | 2541] — | 2798) 672| 3053| 580 430| 2188| 15.128| “Arieseni > 


| ХІ | Avram-lancu_| — | 2684 — | 2758 | 2629| — | 3112: 725] 3609, 771 

| ХП | Ponorel ИР — | 1632 1674 — | 1771 386) 1872 359 

XIII | Vidra — | 2592| — | 2489| — | 2517, — | 2655 590| 2674|| 564 
Total . . | — лез — | asm — | 29081; — зивзулї 34249 


3880 813] 4111] 17.644 
1976| 411| 2230| 4.389 


2707 567| 2906 m 


пе 35362853) T 131169 77.226 H 


*) Pentru anii 1860, 1880, 1890, 1900 si 1910, precum si Suprafaţa după vol. 42 al Rec. maghiar din 1910; pentru anul 


1930 din vol. IX al Rec, Pop., iar pentru 1941 Indicatorul Statistic 1941. 
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Pentru a urmari іпаіпіагса spre inaltimi, ne 
putem servi si de rezultatcle recensamintclor. 
Din tabloul alaturat constatam o simtitoare creş- 
tere a populaţiei spre munte hotarele comu- 
nclor Albac si Scarişoara, nevoite sa ве 
separe din aceasta cauza, în mai multe co- 
mune. Aceasta creştere ajunge la limită între 
unii 1910-1930, cu toate pierderile ruzboiului 
și colonizarile de dupa 192021. 


Cu toate ca crîngul este de multe ori izolat 
de cel vecin printr'o panta, vale sau padure, 
totuşi locuitorii lui nu duc o уіса(а izolata de-a 
celorlalţi. Nevoile care îi fac sa se întâlnească 
sunt în primul rând de ordin economic. Lo- 
cuitorii crîngurilor apropiate se ajuta reciproc 
la muncile câmpului, se întâlnesc în vale la 
moara si sus la munte cu vitele sau la padure. 
A doua categorie de necesita(i sunt de natura 
spirituala. Nevoia dc a comunica între ci sc 
manifesta prin sezatori („elaci”), jocuri, cântece 
din tulnic si fluier, a caror melodii reduc dis- 
tantele și apropic sufletele. Intre cringurile mai 
departate întâlnirea ве face la biserică. Fig. 16, 
17. Alte nevoi care imping pe oameni sa-și 
mai paraseasca uncori cringurile sunt de ordin 
administrativ legate de primarie si şcoala. Din 
aceasta cauza primaria este totdeauna aşezată 
in vale, valea fiind singura artera cu poziţic 
oarecum centrala în tot spaţiul care formează 
o comuna administrativa. Cât priveşte satele- 
crînguri din care este formata în general co- 
muna administrativă din plasa Câmpeni sar 
putea spune că limitele naturale nu constituesc 
hotare între ele. Cringurile se ramifica pe 
culmi, coboară pe pantele domoale, se ámprastie 
de-a-lungul vailor, uncori fură sa știi când în- 
ceteaza un sat şi când începe altul. (Fig. 18, 
19. Astfel suprafaţa totala a celor 13 sate este 
susceptibil de numeroase modificari. Un cring 
poate trece uşor dela un sat la altul, si ele au 
şi trecut în decursul timpului dupa cum gra- 
vitau intercsele administrative. 

Dupa 1920, veehea comuna Albac se separă 
în doua, alcatuind doua comune: Albac si Arada. 
Ilotarul se traseaza în mod arbitrar urmând 
vaile Fericetului şi Teiului. Drept criteriu de 
separare au fost cele două biserici, una din 
sura-Albacului, care strüngca odata cu toate 
vaile si toate crîngurile ureate pe culmi, si 


cealalta din Gura-Arazii, locul de confluenţa 
a celor doua vai: Arada și Albac, spre care 
coboara toti munţii. Matisesti, Trifeşti, Giurgiut, 
Oasa, Preluca, uriașă populare a muntelui, cu 
Fericetul în faţă — leaganul si sbuciumul lui 
Horia. Ре Dealul Fericetului, din casa lui Погіа 
n'a mai ramas nicio urma, numai pamântul, 
veșnicul pamânt, „lumea” саге se deschide gra- 
itoare ca o pagina de istorie. Toata mișcarea 
revolutionara prinde graiu acolo. Parca vezi a- 
cele spinari mari de munte, cu sutcle de gos- 
podarii, adapostite lângă padurea și pasunea 
înălțimilor, gravitând spre Fericet ca spre o 
mântuire. Si deasupra, puternica si înfiorătoa- 
rea Biharie, ca un gând mercu îndreptat spre 
isbânda. Dealul Fericetului sau al Ferecetului 
— numirea variază — derivând dela „ferice” 
(feriga , nu dela fericire. fiindcă intro „lume” 
de piatra, intr'o ,lumc" rece si „га? (rea), 
unde vântul Bihariei pustieşte orice trudă, nu 
poate fi vorba de fericire — dealul acesta cu 
perspectiva lui atât de aproape de Dumnezeu, 
se continua cu Dealul Costestilor, vatra celui 
mai mare crîng din comuna Albac 677 locui- 
tori). Intre acesta şi l'ericctul din comuna Arada 
nu este nicio limita naturala, acelaşi platou pe 
care se circula neîntrerupt. Oamenii coboară 
pe ambele spinari, atât spre Gura-Arazii cât si 
spre Gura-Albacului. Nici nai putea sa le sta- 
bilești irevocabil apartinenta. Din el alte vai 
$i alte dealuri, duc mai departe $i oamenii le 
trec dupa eum li-e mai ușor si le cer inte- 
resele. 

Dar aceastu separare administrativă dacă este 
foarte comoda din punctul de vedere al pro- 


prietății individuale — саге in general este 
identică cu crîngul — nu poate rezolva pro- 


blema proprietăţii composesoriale, indiviza si 
imprastiatà în nenumarate buca(i printre pro- 
prietatea individuala farüámifata si ea. Astfel 
suprafaţa vechei comune Albac, s'a separat nu- 
mai in mod formal în două părți egale. In 
realitate cunoscatorii hotarului spun că Arada 
este mai mare, unde de fapt se gasește cen 
mai mare parte a proprietăţii urbariale a ve- 
chei comune Albac. Astfel locuitorii comunei 
Albae folosese pămâniul lor composesorial in 
hotarul şi împreună cu locuitorii comunei Arada. 

Aceste separari arbitrare ne prezinta și alte 
anomalii. Cringul Rusesti (V. 10) aparţinând 


21) Ci. P. Rámneantu, Capitalul om din Munţii Apuseni. Buletinul Eugenic şi Bio-Politic, Cluj. 
1938, vol. IX, Nr. 9-10, 11-12 şi 1939, vol. X, Nr. 12, 3.4. 
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administrativ comunei Albac, se găsește dincolo 
de apa Fericetului, care a fost decretată ca 
hotar între comunele Albac şi Arada. Proprie- 
tatea lor fiind însa toemai în vale, nu pot fi 
desprinşi de comuna Albac. 


Aceleași probleme se pun si pentru cclelalte 
comune separate. Din vechea comună Neagra 
se desprinde toata partea numita Neagra-de- 
Sus, din care cringurile Galbana, Dealu-Bajului 
$i Steu trec la comuna Агіеѕепі (Lăpușu, iar 
Iarba-Hea formează împreună cu toată partea 
numitá Gárda-de-Sus, deslipitá in 1932 dela 
comuna Scărișoara, noua comuna cu același 
nume 22). 


In aceste cazuri suprafețele satelor sunt date 
numai relativ. Suprafeţele desprinse neputând 
fi apreciate s'a aplicat drept criteriu procenta- 
jul locuitorilor desprinsi. Astfel suprafeţele sa- 
telor modificate după întocmirea cadastrului nu 
mai pot reprezenta date reale, întru cât chiar 
dacă s'ar lua ca bază registrul cadastral, a- 
cesta priveşte numai proprietatea individuală, 
iar cea composesorială şi a Statului, numai glo- 
bal. Situaţia este si mai neclară dacă se adauga 
faptul ca la 1918, în timpul revoluţiei, au ars 
toate registrele cadastrale, făcându-se ulterior o 
copie, care nu Sa mai ţinut la curent cu mo- 
dificarile intervenite în proprietatea individuala. 


Prezentarea pe care am facut-o cringurilor 
din Munţii Apuseni ar putea da impresia ca 
locuitorii ei trăiesc într'o oarecare izolare. A- 
ceasta izolare este numai relativa și privește 
mai mult crîngurile ca părţi componente ale 
întregului care este comuna. Noţiunea de „sat” 
nici nu există. Pentru întreg se foloseşte ter- 
menul de „comuna”, ceea ce înseamnă grupare 
administrativă, iar partea este „eringul” nu 
„satul”. Noţiunea de ..sat” se întâlnește doar la 
centrul Bistrei, nucleul din lunca Arieșului, 
vatra unor vechi familii, între care familia 
Bistroi, a dat și numele cominci 23). Cei de 


22) Mon. Ot. 252, p. 6350 


pe dealurile Bistrei ,,vin in sat". Dar Bistra din 
extremitatea estica a acestei regiuni, prezinta 
unele aspecte care o apropie mai mult de for- 
mele satelor învecinate: Lupșa, Sălciua, etc. 
Nicăiri în celelalte sate din plasa Câmpeni 
nu sc mai face aceasta distincţie. Pentru cei 
се toboaru, de pilda, în Gura-Albacului, nu- 
eleul din vale nu este sat, ci numai locuitorii 
sunt „Valeni” sau locul este „L.a-Biscrica”, ceea 
ce ne dă tocmai noţiunea centrului: valea ca 
artera de circulaţie si biserica centrul spiritual, 
peste care s'a suprapus mai târziu centrul ad- 
ministrativ. Nu se poate spune însa că unul 
din crînguri este centrul tuturor celor din sat. 
Centrală nu este decât valea — artera de cir- 
culație pentru căruţe — dar mai ales dealul 
şi muntele pe care Moţii îl strabat mai bucu- 
ros decât drumul din vale, atât cu calul de 
căpastru, cât și cu piciorul. Astfel masivul este 
mereu străbatut în toate direcţiile. Pe valca ce- 
lor doua Aricșe se poate ajunge dela Albac la 
Bălcești-Calata-Huedin-Cluj, dela Scarişoara la 
basinul Beiușului, dela Vidra la Baia-de-Criş- 
Hălmagiu și dela Câmpeni la Abrud-Alba-Iulia 
sau Câmpia Transilvaniei. Aceste drumuri sunt 
ca niște porţi de ieşire din cetatea de piatra а 
Moților, în саге aurul sa pastrat numai în le- 
genda Muntelui Gaina, iar lennul s'a scurs pe 
apele Arieșului, porţi care atrag din ce în ce 
mai puţin lacomia strainilor. 

Referitor la popularea înulţimilor din Mun- 
ţii Apuseni, putem distinge doua faze: una de 
tinereţe a vieţii umane, caracterizata prin Înain- 
tarea spre înalțimi, proces în care masivul a- 
junge la o populaţie maxima pentru posibili- 
taţile pe care le poate oferi. Acest proces este 
astazi aproape încheiat. Dinamismul demogra- 
fic neputând fi oprit, iar drumul în sus fiind 
închis urmeaza а doua fază când populaţia este 
nevoita sa ратавсаѕей muntele si sa gascasca în 
altă parte resurse de existenţa. 


LUCIA APOLZAN 


23) Bistra, Balea Florian, 47 ani. C£. şi I. Pușcariu, Date istorice privitoare la familiile nobile 


române, Sibiu, 1892, p. 54. 
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Fig. 2. Costeşti, un cring din comuna Albac, la înălţime de 1200 m. 
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Fig. 3. Cringul Trifesti din comuna Arada. 
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Fig. 4. In interiorul cringului Durasti.(comuna Bistra). 
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Fig. 7. Vedere panoramică asupra Câmpenilor. 
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Fig. 5, Centrul comunei Bistra, situat in lunca Arieșului, In faţă 
crîngurile Dealu-Băleștilor (stânga) Dealu-Muntelui şi Dealu-Gârdelui. 


Fig. 6. Arieşeni — Centru şi parte din faţa Bisericii. 
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Fis ҖОР raies Albac. 


Fig. 9. Gura-Arăzii, centrul comunei Arada. In faţă cringului Nicolesti. 
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Fig. 10. Centrul comunei Avram-lancu. 
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Fig. 11. O parte din Galbăna-Arieşeni cring aşezat sub Biharia. 


Fig. 12. Pe Valea Arieșului Mare între Gârda-de-Sus și Arieșeni, Gospodărie stabilită іпіг’о poiană. 


Fig. 13. O parte din hotarul comunei Агада, cu cringul Pătruşești. 


WWW.dacoromanica.ro 
Fig. 14, Giurgiut — Агада. 


Fig. 15, Loc pietros in Costegti-Albac. 
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Fig. 17, Dricu-Certegii cu biserica gr. catolică, 


Fig. 18. Valea Ariegului-Mic, una din cele mai populate văi. (Comuna Avram-lancu). In zare cringul Plaiu. 
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Fig. 19. Leagănul Moților — muntele şi valea — nesfârşite ca pământul. In zare fáclia de aur sumbru a Muntelui Găina (1488 m). 
(Vedere panoramică asupra comunelor Neagra și Avram-lancu). 
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Fig. 26 Intre Ariegen! și larba Rea (comuna Gârda-de-Sus), peste Şteu la altitudine de 1400 m, sub Biharia, la locul numit Colnicele Bârzărilor 
pe Dealul Cándestilor. i 


Fig. 27. Jueapân, brad si fag printre afinişuri, merigoare și frágar pe Fig. 28. Biserica ort, din Gárda-de-Sus. 
Colnicele Bârzărilor (com. Arieșeni). : 
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Fig. 20. Casa lui Nicolae Petre din crîngul După-Pleşe (com. Albac), cu 
о vechime de peste 200 ani. 


Fig. 22. Casă nouă din Poienile Vidrei. 


Fig. 24. Casă din Steu-Ariegeni. Fig. 25, Pe Dealu-Bálestilor (com. Bistra). 
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COMPOSESORATELE DE FOSTI IOBAGI 
DIN TARA OLTULUI? 


— SISTEMUL JURIDIC CONSUETUDINAR NEGENEALOGIC — 


Composesoratele de pădure şi pășune din 
Tara Oltului sunt unităţi sociale asemănătoare 
obștiilor de moșneni sau răzeși din Vechiul 
Regat. 

Juridic privite, ele sunt instituţii de drept 
privat, care s'au creiat din nevoia de a folosi 
în devălmășie un patrimoniu ce aparținea mai 
multor indivizi (composesori). 

Sunt realităţi sociale cu existenţă aparte; nu 
se identifică şi nici nu se pierd în sat sau în 
comună. Un composesorat poate grupa in in- 
teriorul sáu numai o parte sau pe toţi locui- 
torii unui sat, dupá cum, iarügi, poate accepta, 
in devălmăşia sa, locuitori aparţinând satelor 
vecine, 

De aceea desfiinţarea unei astfel de unitate 
are mai mult o importanţă economică, decât 
una socială, asupra satului de domiciliu. 

Pentru reglementarea relaţiilor dintre indi- 
vizi și comunitate, pentru organizarea multora 
din aceste unităţi sociale, s'au utilizat nişte sis- 
teme juridice, în construcţia cărora, găsim di- 
verse practici ale locului. 

In lipsa unor legi scrise, la început, iar mai 
târziu, în luptă cu legile, aceste cutume au 
devenit regule de drept, solutionánd diferendele 
ivite în cadrul grupului, impunând o anumită 
structură composesoratelor, născându-se astfel 
un adevărat drept consuetudinar al regiunii. 

Insemnat pentru sociologie, е faptul, cá a- 
cest obiceiu al pământului a izvorit din voința 
unei colectivităţi, care nu a acceptat, ca legiui- 
torul sá-i stabileascá principiile, pe temeiul cá- 
rora, вй se facă posibilă trăirea in comun a 
membrilor ei. Apoi, existenţa acestui obiceiu 
o descoperim numai la o anumită clasă socială, 
care a consimţit să înlocuiască, cu un sistem 
original, vechiul regim genealogic utilizat până 
atunci, pentru repartiția drepturilor coproprie- 
tarilor unui fond, care implică o formă de pro- 
prietate devălmaşă. 

Pentru a ne explica apariţia obiceiului pă- 
mântului la composesoratele de foşti iobagi din 
Tara Oltului, va trebui să infügigám genesa a- 


cestor instituții în raport cu a altor tipuri. Vom 
limita, însă, această incursiune numai la atât. 
cât va fi necesar lămuririi problemei noastre. 

Cercetând origina a 81 de composesorate, 
răspândite în ţinutul Făgărașului, am constatat, 
că perioadele în care îşi află genesa oricare din 
tipurile existente în această regiune, pot fi re- 
duse la patru. 

— Prima coincide cu intervalul în care du- 
catele Amiașului și Făgărașului erau stăpânite 
de Domnii Ţării Româneşti. De atunci, fiin- 
feazá cele mai vechi devălmăşii cu о ori- 
gină şi structură identică cu a obştiilor de mog- 
neni de pe versantul sudic al munţilor Făgăraș. 

— A doua (1462-1766) este perioada că- 
derii Țării Oltului sub stăpânirea maghiară gi, 
apoi, sub cea austriacă, când s'au confirmat 
de către principii şi principesele Ardealului 
drepturile de stăpânire asupra vechilor proprietăţi 
avute de unii „boeri” români. Ea se termină prin 
înființarea Regimentului I Român de Graniţă 
(1766). Din aceste trei secole, datează compo- 
sesoratele de tip boerese, care sau organizat 
pe baza unui regim juridic genealogic. Deaceia 
acestor composesorate li se mai spune și fa- 
milii („avem cu toţii drept la obagi și mai 
puţini la familie". Inf. Z. Băcilă, Ucea). 

— А treia perioadá (1766-1851) corespunde 
intervalului delimitat de înfiinţarea si desființa- 
rea Reg. 1 grăniceresc. In decursul ei, s'au 
structurat composesorate de tip grăniceresc și o 
parte din composesoratele confesionale (cele u- 
nite, care sunt in fond tot grániceresti). 

— Ultima (1848-1900) incepe cu anul su- 
primării iobăgiei și durează toată vremea cát 
Sau executat lucrările de segregare si carte 
funduară. După cum vom vedea, prin operaţia 
segregării s'au putut creia composesorate de 
foşti iobagi şi unele composesorate mixte (al- 
cătuite din boeri, foşti grăniceri şi foşti iobagi). 

In unităţile sociale din primele două peri- 
oade, participarea indivizilor indreptátiti la de- 
vălmăşie së face pe cote părți egale, feli si 
fârtare (jumătăţi si pătrimi), sau pe părți ine- 


1) Din lucrarea; „O tipologie а composesoratelor Ţării Oltului“, problemă încredinţată de 
Domnul Profesor Traian Herseni în cadrul cercetărilor monografice întreprinse de Institutul Social 


Român în această regiune. 
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gale, luându-se criteriu, în orânduirea parţilor, 
genealogia, cu membrii legaţi biologic, consân- 
geni, ca unii ce descind dintr'un înaintaş co- 
mun, 

Și in structura composesoratelor din ulti- 
mele doua perioade, găsim un element comun: 
acela, ca, pentru exploatarea in devalmăşie a 
unor fonduri colective, au recurs adeseori la 
niște sisteme juridice bazate pe cutume, 

Ne marginim doar la foştii iobagi. 

Mai toate grupurile de urmași ai foștilor io- 
bagi continuă să se folosească de obiceiurile 
practicate de ascenden(ii lor. Aceste obiceiuri 
sunt: fumul, heiul, familia, locuinţa, gospodăria, 
numărul casei; apoi, obiceiul, prin care sunt 
admişi în deválmágie numai aceia, care au su- 
portat o cotă parte din totalul unor sarcini 
comune; cei care au car si vite; o anumită 
confesiune (uniţi sau neuniţi). 

Uneori, s'au dat îndreptăţiri la parte pe eri- 
teriul descendenţii în linie masculină; alteori. 
s'a atribuit dreptul după starea civilă a preten- 
dentului de parte (celibatarii şi văduvii primeau 
o jumătate de drept). 

Obiceiurile acestea, produs al voin(ii acestor 
societăți, sunt obligatorii pentru toţi; nerespec- 
(атса lor este sancţionată cu eliminarea indi- 
vidului din sânul coleetivităţii, tradusa in fapt, 
prin radierea lui de pe tabelul anual al in- 
dreptáti(ilor. 

In general privit, si astazi, nu pot beneficia 
de acest obiceiu de cât acei, care-şi trag ori- 
gina dintrun fost iobag, sau, dacá composeso- 
ratul e grániceresc, dintr'un fost gránicier. 

Obiceiul a suferit modificári dela un grup 
la altul, in tendinţa realizarii unei forme po- 
litice, eare să corespundă cât mai bine ne- 
voilor timpului. 'Transformarile пи au urmat 
vreo regula geografica, ci, au fost hotarite 
de adunarea generală а composesorilor, Așa se 
explică cá în sate situate unele la rüsaritul 
Ţării Oltului, iar altele la apusul ei, obiceiul 
se aseamănă perfect, iar în partea centrală, o- 
biceiul variază chiar în sate învecinate, 

Obiceiul pământului a disparut, în mod nor- 
mal, prin desfiinţarea fondului devalmaș şi a- 
ceasta s'a făcut fie printr'o cauză din afară 
(expropriere) fie printro intervenţie, tot din 
partea grupului de composesori, cum ar fi o 
intabulare silită, pe сар de familie, a carei 
consecința imediata este apariția cotelor parti 
cgale, urmate apoi de cele inegale, 

Căutăm începutul acestui obiceiu. 


1 


Memoria sociala conserva faptul са fostii 
iobagi lucrau Ја grofi sau la stat, dupa 
poartă. „Са sa nu lucreze toţi câte trei zile 
pe săptămână, ne informeaza d. E. Boeru, f. 
prim pretor, Arpașul de Jos, se așezau câte 
cinci-șase ingi inir'o curte, caci se lucra după 
heiuri, având astfel o singura poarta de icsit 
la huditá (uliţa, în spre care niciunuia dintre 
iobagi nu-i era iertat, sa-și facă ferestrele”. 
Ferestrele erau orientate catre interiorul curţii, 
lipsite astfel de posibilitatea privirii in strada. 

Sloboziti din iobagie, dupa 1848, foştii iobagi 
nu vor mai avea unde sa pădurească, deoa- 
rece ei primeau lemnele pentru foe și con- 
strucţie dela grofi sau dela stat. 

Statul rezolvă această problema prin segre- 
garea pădurilor, defalcándu-li-se si foştilor io- 
bagi o porţiune din padurea grofului sau a 
statului pentru trebuintele lor. In amenaja- 
mentele silvice şi protocoalele comitetelor, gă- 
sim scris că „pădurea a fost dobândita prin 
răscumpărarea dreptului de uzufruet”. 

Se crede, și urme pe teren sunt, ca foștilor 
iobagi li s'a atribuit padure proportional cu 
heiurile (cáminurile), pe care se gospodarisera. 

Urma есі, ca la folosirea pădurii, sa se 
constitue drepturi indivize, aplicându-se pro- 
port(ionalitatea intravilanelor. Intro curte, se a- 
sezaserá, însa, cinci sau şase familii, in alta, 
mai puţine, încât, ar fi trebuit, sa primeasca 
fiecare heiu o soarta de lemne şi s'o imparta 
apoi pe numarul de locatari. Prin voinţa lor, 
copartasii au suprimat aceasta inegalitate, în- 
temeind îÎndreptăţirea pe o echitate sociala: fie- 
care fest iobag, care face un foc (un fum), să 
aibă drept egal cu ceilalţi şi aceasta în orice 
vreme. 

O formă pura a obiceiului e greu dc sta- 
bilit. П găsim numai în variante: fum, heiu, 
numar de casa, locuinţa, gospodarie. Pe lânga 
elementele de diferen(iere se pot observa însa 
și regule comune tuturor variantelor, care sar 
crede a fi obiceiul în forma sa primara. 

Iata regulele care alcatuesc un fond comun 
al obiceiului. 

a) Orice indrepta(ire presupune înainte de 
orice calitatea de fost iobag sau descendent al lui. 

b) Nimeni nu poate deţine doua drepturi. 
după cum nici un descendent de fost iobug, 
care și-a construit o casa și face un foc, пи 
e îndepartat din composesorat. 

c) Drepturile nu pot fi înstrainate, nici în 
total, nici în parte, pentru ca ele nu sunt ale 
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Locul ocupat de unităţile sociale de foști lobagi in tipologia composesoratelor Ţării Oltului 
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indivizilor de astazi, ele sunt ale ascendentilor, 
vor rámáne descendentilor, doar dreptul de fo- 
losintá este al membrilor, care alcatuese in pre- 
zent composesoratul. Comunitatea depáseste indi- 
vizii luaţi in parte, având grija de a-şi păstra 
unitatea pentru generaţiile ce vor urma. 

d) Când un composesor moare şi nu lasă des- 
cendenti (ui calităţii sale, de fost iobag , dreptul 
intră іп comunitate; virtual, măreşte puterea ce- 
lorlalte drepturi, materializându-se, prin sporul 
la benefirii acordat composesorilor. 

e) Străinii veniţi în comună nu pot dobândi 
drepturi în composesorat, chiar dacă sar căsă- 
torii cu fete din sat. Tot аза feciorul localnic, 
care se căsătorește cu o fată din altă parte, 
și-și mută domiciliul, în satul soţiei, își pierde 
dreptul. d 

f) Veniturile ca şi cheltuelile se împart în 
mod egal pe toţi titularii, iar achitarea regu- 
lată a taxelor face dovada continuității folo- 
sirii dreptului. : 

Expunem separat din ee constá ficcare din 
aceste cutume. 


I. Obiceiul fumului. 


Prezinta curiozitatea de a-l întâlni în forme 
cu asemănare perfectă la două extremitaji ale 
Țării Oltului, la Sercai(a și la Arpasul de Jos. 
ln restul satelor fagărăşene, diferă 'dela o uni- 
tate la alta. 

Dupa acest obiceiu, indreptativea se acorda 
acelui cap de familie, care are o casă şi lo- 
cueste in ea, făcând un foc. Desprinderea unei 
familii noui dintr'una veche are drept conse- 
cintá alocarea unui drept in composesorat nou- 
lui titular, daca și ascendenta sa a avut drept. 

Expresiunea fumului, in sens de gospodarie, 
casnicie, o întâlnim si în unele sate din Muscel: 
„nevoiaşi sau înstăriți, tot un fum tin". 

Dacá bárbatul moare si lasa in urma sa 
soţie şi copii, în timpul minorităţii acestora, 
dreptul este folosit de mama lor, apoi. trece 
fiului major, care rămâne în casă. 

Străini stabiliţi în comună nu pot dobândi 
drepturi în composesorat, chiar contractând o 
casatorie си fete din sat. Composesorul care 
pleacă din sat pierde dreptul, şi-l redobándeste 
în cazul când ar reveni. 

Dreptul е inalienabil şi nu se intabuleazü pe 
cap de locuitor. 

Nimeni nu poate avea decát un drept. 

Сапа un сотроѕсзог a încercat sa obtina 
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doua drepturi, întemeindu-și îndreptaţirea pe 
două numcre de casă, aducând deci o regula 
practicata de alte composesorate, i sa respins 
pretenţia pe motivul ca „la Șercaiţa se folo- 
seste pe fum". 

Identica este practicarea obiceiului la Arpasul 
de Jos. 

Obiceiul fumului îl gasim și la composeso- 
ratul „Valea Brădetului” din Perșani. De alfel, 
cu modificari mai mari sau mai mici, obiceiul 
s'a extins la toate composesoratele iobagesti din 
partea de Est a Таги Oltului. 

La Perșani, adunarea îndreptaţiţilor a hota- 
rit cá: „dreptul se dobândeşte pe fumuri și 
cap de familie; nimeni nu poate dobândi drep- 
turi decât daca igi trage origina dela un fn- 
dreptatit, cu exceptia acelora, care isi vor cum- 
păra drepturi dela composesorat, plutind o taxă 
fixă de 10.000 lei". 

O altá exceptie la obiceiul fumului, care per- 
mite chiar individului sa-si vànda partea, o 
întâlnim la composesoratul din Ràusor. Aci, 
drepturile se acorda pe cap de familie si casá. 
Astfel drepturile sunt legate de casa, cu toate 
că memoria satului pastreuza numele fumului ca 
obiceiu în composesorat. La Râuşor, drepturile 
se pot vinde inst numai locuitorilor comunei si 
numai cu autorizaţia adunarii generale, care 
este obligata a da aceasta autorizaţie, în cazul 
când cumparatorul este locuitor al comunci. 
Vânzarile nu sunt admise decât tacute de in- 
divizi în parte, unitatea sociala nu poate face 
un asemenea contract, dar poate cumpara drep- 
turile doritorilor de a le vinde, având chiar 
prioritate (protimisis . 

Obiceiul fumului s'a naseut din nevoia de a 
avea lemne de foc. 

Oamenii, cunoscându-şi reciproc nevoile, au 
adoptat un astfel de sistem de folosinţa pe fu- 
muri, „caci toata suflarea irage nacazurile Tari 
şi comunei si toţi sa aiba drept”, spune tot 
moş Băcila, din Ucea. Pe baza acestui ratio- 
nament, vom gasi unitați sociale de acest gen, 
siluit organizate în alt mod, dar folosind tot 
pe fum, făra știrea judecatorii. La Ucca si 
Porumbac, nu se poate utiliza obiceiul fumului, 
întrucât s'au intabulat par(ile pe cap de lo- 
cuitor şi totuşi ascuns se practică fumul. 


П. Obiceiul după care dreptul se atribue ре 
numărul casei. 


O alta varianta a obiceiului pamântului con- 
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fera dreptul casci locuite, numarului casei. Daca 
în casa locuese doua familii, dintre care una 
este ascendenta, iar alta descendenta, 
una are drept la composesorat. 

Când fiul unui $ndreptatit se casatoreste 
și-și construeşte о casa, cu numar aparte, cás- 
tiga drept. In cazuri de vânzare, casa duce u- 
neori cu ca dreptul, alicori dreptul ramâne 
vânzatorului. Ciuduţenia acestui fapt are o cx- 
plieatie legitima: cumparatorul sar putea sa 
nu lie iobag sau granicer , calcându-se astfel 
obiceiul principal. Aceasta сшита se conserva 
și în comp. Í. graniceri din Vad. 

Gasim consemnat acest lucru întrun proces 
verbal la comp. f. iobagi din Parau: „dreptu- 
rile se dobândesc si se stapânese de catre pro- 
prietarii de case, daca sunt descendenţi ai fos- 
tilor iobagi. Astfel drepturile sunt legate de 
сазе. Totusi vânzarea casei nu atrage după sine 
dobândirea de drepturi, decât daca cumpără- 
torul e urmaş al foştilor iobagi”. 

Nimeni nu poate dobândi mai mult de un 
drept. Vaduva indreptatitului pastreaza dreptul 
decedutului, daca ramâne in casa; și-l pierde 
prin remaritare. La acest composesorat, drep- 
turile nu se pot vinde sau ceda, nici de inembri 
izolați, nici de catre totalitatea lor constituita 
în adunare gencrala, 


numai 


ПІ. Obiceiul după care toate regulele gravi- 
tează în jurul familiei. 


Dreptul din devulmaşie se naşte odata cu 
crearca unci noui familii. Dispare prin stin- 
gerea ci. În orice vreme, toate familiile vor 
avea drepturi indivize egale. Dreptul pare a 
nu fi legat niei de casa, nici de curte, nici 
de fum, el apare ori de câte ori dintr'o fa- 
milie se desprinde o alta, prin actul easatorici, 

Nu putem da ca cert, dac sunt multe in- 
dicii, care ne fac sa credem, ca drepturile se 
acorda numai Багра(Пог. Unul din acestea e 
mult convingator „când o fata din comuna se 
casatoreste cu un fecior din alta comuna, își 
poate câștiga un drepi, plutind coniposesoratului 
o suma de 5.000 lei modificabila anual" Co- 
mana de Sus, 

La Comana de Sus, unde se afirma ca se 
foloseşte tot pe fum, obiceiul a suferit trans- 
[ormari mari, împrumutând elemente dela alte 


variante heiu, familie . 

Astfel composesoratul Întocmeşte o lista ре 
curţi, hiánd în discuţie fiecare casă şi cap de 
familie. Din 245 pretendenți de parte, au fost 
admişi 203 insi pentru 164 case vechi și noui, 
din aceştia, 32 au primit câte o jumătate de 
drept. Punându-se problema capilor de familie 
cununaţi și necununaţi, au fixat obiceiul nr- 
mator: să folosească partea întreagă şi egală 
toată lumea, cu excepţia văduvelor, văduvilor 
şi celibatarilor bătrâni, cărora li se atribue 
doar o jumătate de parte. 


IV. Obiceiul atribuirii drepturilor pe car şi vite. 


Obiceiul nefiind scris, nu e ceva conturat. 
Nu гагсогі, vom întâlni composesorate, in саге 
membrii spun ca folosese după obiceiul heiului 
și, în realitate, se practica o altă formă. E și 
natural. fiindca oricare din aceste obiceiuri nu 
are alt scop decât conservarea unui patrimoniu 
colectiv. iar casa, heiul si gospodaria sunt e- 
lementele lui. 

Composesoratul din Parau, cu toate că a- 
firma, ca şi-a grupat membrii după numărul 
ce-l au la casă, si că partea nu se poate vinde, 
totuşi, întrun proces verbal gasim scris, сй: 
„drepturile s'au folosit egal” pe fumuri $i cap 
de familie, ca nimeni nu poate dobândi drep- 
turi, decât daca-si trage origina dela unul din 
Indreptátiti, cu excepţia celor care îşi vor cum- 
рага dreptul dela composesorat, platind o taxă 
odata pentru totdeauna, fixată la 10.000 lei”2 . 

Când s'a procedat însă, la stabilirea celor 
Indreptatiti su intre în devalmasie, composesorii 
au declarat că: „drepturile se transmit îutregi 
membrilor care au car şi vite si, în jumatate 
parie, la cei lipsiţi de ear si vite, indiferent 
de dreptul legal de moștenire”. 

Sau oprit asupra acestei regule principale: 
carul și vitele, celelalte, plata taxelor, descin- 
derea dintrun îndreptăţit, au fost socotite sc- 
cundare, putând suferi transformari. 

Se pare ca prestaţia a sugerat ideia repar- 
titiel parţilor dupa car şi vite, întrucât, la Co- 
mana de Sus, un vaduv pretinde, că si el a 
folosit partea întreaga, са toţi vaduvii şi vă- 
divele, care au avut car şi vile. „Acest obi- 
cciu pe car si vite, spune el, e dinainte de 
resbel, când toţi acei cari au facut prestație 


2) Toate citatele, care nu arată sursa sunt luate din procesele verbale, aflătoare în arhiva 


composesoratului respectiv. 
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comunală au avut drept”. Vaduvele trebuiau, 
însa, sa mai indeplincascá condi(iunea de a [i 
cap de familie. 

Ingüduindu-se cumpararea de drepturi dela 
composesorat, devülmasia își va spori numarul 
membrilor, în aceași proporţie, se va micşora 
partea de folosinţa a celorlalţi. 


V. Obiceiul achitarii taxclor comune. 


La unele composesorate, cheltuclile sunt atât 
de mari, in raport cu veniturile, încât nu ne 
surprinde faptul ca titularul de parte a renun- 
tat sa o foloscasca, ne mai contribuind astfel 
la sarcincle comunc. 

Sa ajuns astfel la obiceiul са numai acela 
sa aiba drept, care suporta sareinele (cota partc 
a sa), dovedind cu recepisa de plata taxelor 
titlul de composesor. 

De şi dreptul se bazează pe descendența 
dintro clasă sociala anumita, composesorii au 
impus ca obiceiu principal, plata taxei. 

La organizarea unui composesorat, comisia 
judecatorească a consemnat ca: „obiceiul prin- 
cipal a fost întotdeauna, că membrii trebue 
sa-şi achite cotizaţia anuală, căci în caz con- 
trariu, isi pierd dreptul în composesorat. 

Intr'un alt protocol, gasim, ca s'a prezentat, 
în faţa comisiei, o femeie, саге a cerut, să 
fie înscrisă in lista îndreptăţiţilor, pe consi- 
derentul, cá ascendentul ei a fost membru in 
composesorat si a plátit taxele. Nu a putut 
dovedi plata și i s'a dat un termen de 30 
de zile pentru a putea face această dovada. 
Alţi pretendenți sunt respinşi de composesorii 
de fata, pe motivul ca purinţii lor nu achi- 
taseră taxele. Pe lângă achitarea sarcinelor, tot 
din acest text, putem deduce ca раце erau 
cgale pentru toata lumea si ca titular de partc 
putea fi chiar si femeia. 

Mai puţin riguros pentru achitarea taxelor 
gasim acest obiceiu şi la alte composesorate, 
unde nu mai formează însa „obiceiul principal". 

La composesoratul din Comana de Jos, care 
acorda drepturile pe cap de familie, gusim a- 
ceastă dispoziţiune, care este importata dela 
unitaţile iobagesti care practica obiceiul supor- 
tarii sarcinilor comune: „Ее (drepturile ве 
pierd, pe deplin drept, prin neplaia taxelor şi 
sarcinilor timp de cinci апі, şi, in tot cazul, 
cu ocazia conştituirii anuale a listei de în- 
dreptaţiţi, nu vor fi trecuţi in lista decât acei 
ce vor fi justificat plata acestor taxe pâna 
la zi”, 


VI. Obiceiul heiului sau al curților. 

Acest Obiceiu, intrebuinjánd expresia pro- 
fesorului meu, d. Н. Н. Stahl, face din vatra 
satului un raboj. Acci, care deţin un camin de 
casa în intravilan, vor fi îndreptaţiţi, sa intre 
în devalmașia din celclalte trupuri destinate sa 
fie folosite în forma de composesorat. Asa са, 
proprietatile din vatra satului vor indica pro- 
prietarii carora le revin parți în extravilanul 
devalmas, cum $1 marimea acestor parți. 

Șase forme se pot întâlni. 

1. Atunci, când indiferent de marimea ca- 
minului, în forma unei devalmaşii absolute, se 
acorda la toţi locuitorii satului parți egale in 
composesorat. 

2. Când sc (ine seama de întinderea cami- 
nurilor, si atunci, distribuirea par(ilor in de- 
vülmajie se va face în proporţia indicata de 
vatra satului raboj. 

3. Când loturile se deoscbese pe teren sau 
numai printr'o intabulare individuala. 

4. Nu se aleg pe teren раце si niei nu se 
fac foi cadastrale pentru fiecare lot în parte. 

5. Când schimbarile din vatra satului nu 
implica modificari, in ассіаѕі proporţie, in res- 
tul trupurilor. 

6. Si dupa constituirea composcsoratului con- 
tinuă a se face în interiorul devalmasici schim- 
burile vetrei. 

Un singur composesorat pastreaza obiceiul 
heiului într'o forma originala: devalmaşia ab- 
soluta, folosinţa cgala si neaplicarca proporţio- 
nalitaţii caminurilor. 

Dupa origina, e un composesorat graniceresc 
omogen, Orban şi soţii, din Copaccl. È comunal, 
având membri pe toţi locuitorii aşezaţi în sat. 

In Tara Oltului, cuvântul soţi, pe lànga sen- 
sul obişnuit, mai are și pe acela de asociaţi 
de moşie sau coproprietari. E logic deci, ca 
toate asociaţiile de puduri si pagunat sa aiba 
soţi în nomenclatura lor Ecaterina Ouna și 
soţii, Alexe Socol si soţii etc.). In aceste cazuri, 
numele s'a primit dela acel cure deţinea mai 
multe drepiuri sau au consimțit composesorii 
pentru un titlu oarecare. Exemplu, în cuzul 
composesoratului Ecaterina Oana şi soţii, care 
a cumparat proprietatea dela Banca Cârţişo- 
reana 1925, numele este al soţiei notarului, 
care a întocmit actele şi care deţine şi ecle 
mai multe acţiuni un tip de asociaţie. 

Composesoratele cu obiceiul heilui vor pri- 
mi numele locuitorului aşezat în capul satului, 
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al carui camin are, la Curtea Funduara, cifra 
1 ca numar topografic primul heiu , apoi, ur- 
теала soţii din sat, în ordinca vecinataţii. 

Din cauza foilor cadastrale, facute pe cap de 
familie, composesorii organizaţi pe heiu au pu- 
tut sa instraineze parţile locuitorilor din alte 
sule, lucrul ce-l îngaduie Cartea Funduara pro- 
prietarilor, care exploateaza un fond comun în- 
tro forma de devalmaşie, dar care şi-au inta- 
bulat drepturile separat. Prin aceasta, compo- 
sesoratele de acest tip împurtaşesc neajunsurile 
unitatilor, care au adoptat un sistem juridic 
consuetitudinar genealogic. 

О unitate sociala, în care drepturile se poarta 
pe curte o formeaza composesoratul de foști 
coloni din Arpaşul-de-Sus. Drepturile au fost 
intubulate forţat si, prin nominalizarea lor, s'a 
înlocuit regimul negencalogic prin cel genealo- 
logic, cu parți inegale. Sa ajuns astfel la fo- 
losirca de catre 380 de gazde a 284 de drep- 
turi, iar hotaririle vor fi luate de catre com- 
posesori prin 16.000 de participaţiuni, reve- 
nind fiecarui drept cáte 55 de puncte. 

Inegalitatea s'a constituit in interiorul unui 
drept, care ar putea deveni cu timpul o ceată. 

In felul acesta s'ar desființa însă obiceiul 
curţii. Sub autoritatea sistemului consuetudinar 
genealogic, individului îi este îngăduit să-şi fo- 
loseasca partea ori unde sar stabili, chiar si 
în alt sat; partea poate fi vândută ori cui, în- 
cât, curtea nu va mai putea duce dreptul cu 
ca, iar calitatea de descendent al foştilor coloni 
nu ar Îi respectata, nesocotindu-se astfel un c- 
lement de baza al obiceiului. 

Aceasta intabulare siluit facuta de catre o- 
ficialitate, nu este însa ţinuta în seamă de Ar- 
puşeni, care au şi gasit modalitatea de a o Ìn- 
calca, alergând la practicarea fumului. 

Casierul composesoratului foştilor iobagi din 
Arpaşul-de-Sus spune: .In sat, sunt 380 de 
guzde cu drept şi cu toate că la Cartea Fun- 
duara, se gascsc mai multe drepturi, noi nu fo- 
losim decât pe fumuri". Tot el, însa, adaugă, 
ca atunci, cánd intr'o casa sunt doua fete, drep- 
tul rumâne 1а aceca care se stabileşte pe curte 
și Sa opus sa elibereze mai mult de un bon 
de lemne unui locuitor, care a pretins doua ți- 
dule revenite pe dreptul solicitantului și pe ale 
socrului sau. (Inf. Pampu Gh., 53 ani, Arpa- 
şul-de-Sus). 

Tot în partea de apus a Тагіі Oltului, la 
Streza Cârțișoara, constatam un desacord între 
agezamántul facut pe baza legii şi între obiceiul 
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care ar fi trebuit, în acest caz, sa faca legea. 
Informatorul nostru, d. V. Grovu, brigadier, 54 
ani, ne comunică: „După Cartea Funduară, nu 
suntem egali. Avem însă o declaraţie dela mo- 
şii noştri, să se folosească pe părţi egale, pe 
descendenţi de foşti coloni. Grofului Teleki i-au 
trebuit fel de fel de meseriaşi: masari, olari, 
coaci (fierari), si Sau aşezat aci, cumpărând 
pamânt dela oameni. Aceştia nu au drept, în 
afara de câţiva, care au cumparat. Când se 
taie un parchet, se da drept şi la cei ce nu 
au drept, dacă se trag din foşti coloni. Fata 
casatorita cu un strain dacă se stabileşte pe 
curtea ei, vine la drept, încât dreptul se con- 
fera celui ce ramâne în curte, indiferent daca 
e buiat sau fata”. 

După câte vedem, adeseori, nu se respectă 
legea și se practică, pe ascuns, un obiceiu al 
locului, pentru că aceia care au organizat com- 
posesoratele mau ţinut totdeauna seama de 
uzul străvechiu. Aşa că indivizii vor reclama 
dreptul după cum le vor conveni mai bine: unii, 
cerând aplicarea unui sistem juridic, după care 
dreptul este divizibil si înstrăinabil; alţii, iu- 
vocând uzul din strămoși, 

In orice caz, am remarcat, că, la consti- 
tuirea composesoratelor din partea de Vest a 
Ţării Oltului, comisiile, de cele mai multe ori, 
mau satisfăcut cererea adresată de compose- 
sori, ca să fie aşezaţi după obiceiul locului. 
Există-un mare desacord în ceeace s'a stabilit 
pe cale judecătorească și cecace practică oa- 
menii. Deacea mai toate unitaţile sunt chemate 
Ја lege. In partea de Est a Ţării Oltului, obi- 
ceiul a fost însă recunoscut, drepturile nu s'au 
intabulat nominal, încât, în interiorul acestor 
devülmügii exista o perfectă armonie. 

Tot anormală se prezintă starea de lucruri la 
composesoratul de foşti coloni şi boeri din Corbi. 
Obiceiul e construit aci atât din elementele 
fumului cát şi ale curților, deoarece când se 
fac două focuri pe acelaş heiu se acordă gi al 
doilea drept. Președintele composesoratului din 
Corbi, N. Bârsan, de 38 ani, se plânge si el 
de măsura grăbit luată, de a se întabula no- 
minal drepturile folosite in composesorat. ,,Du- 
pă noua legiuire, spune el, drepturile se pot 
vinde la străini: Dar am luat o hotarire să le 
cumpere composesoratul sau să nu poală fi 
vândute fără autorizarea adunării composeso- 
rilor. Facem tot după obiceiul vechi, nu după 
legea nouă: cinci ingi pe un drept”. 
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VII. Recunoagterea dreptului pe criteriul for- 
mării unui cămin gospodăresc. 


In unele composesorate, se recunosc ca pro- 
prietari, toţi acei, cari își formează un cămin 
gospodăresc. Obiceiul acesta Pam găsit соп- 
semnat intr'o cerere a foştilor coloni din Sco- 
rei, adresată judecătorului de ocol din Arpaş. 

„Той urmașii de foşti coloni, parte bürbá- 
tească, care se casütoresc În comună şi își for- 
meaza un cămin gospodăresc, intra de fapt în 
familia foştilor coloni, composesori de padure, 
cu o parte egală cu origicare şi foloseşte aceasta 
parte atâta timp cât este în viaţa şi locueste 
în comună; iar partea femeiască şi cei ce se 
depărtează de comuna, nu au niciun drept în 
pădurea composesorală, nici ei, și nici sa vânda 
partea la straini. În acest fel şi conform uzului, 
care în decurs de atâţia ani a devenit pentru 
noi lege, am continuat a folosi padurea ramasă 
din strămoşi, compunând, în fiecare an, ta- 
bloul celor îndreptăţiţi, în adunare generală 
anuală, fără ca să se fi ivit între noi, până 
în prezent vreun conflict”, 

Am redat acest text pentru că așa trebuia 
ca să dea forma juridică unităţilor sociale de 
foşti iobagi. Ar fi fost puţină gâlcevire când 
era cooptat în devălmăşie un nou membru, dar 
se evita perpetua încurcătură produsă de Car- 
tea Funduară şi sistemul genealogic. Obiceiul 
în forma de mai sus satisface trei mari dezi- 
derate ale lumii foştilor iobagi. 

— Dreptul nouei familii se recunoaşte pe 
criteriul nevoii de a avea lemne. 

— Nu se acordă dreptul femeilor şi nici 
străinilor cumpărători de părţi. 

— Dreptul e viager şi se atribue localnicilor. 


VIII. Obiceiul locuinţei. 


Toate composesoratele cu un regim перепса- 
logic au elaborat o normă prin care acei ce-şi 
mută domiciliul în alt sat, pierd dreptul în- 
globat în devălmășie, putând să-l redobândească 
la revenire. Cu toate acestea unele compose- 
sorate s'au oprit asupra locuinţei, socotind-o 
mai importantă decât toate celelalte si, în con- 
secin(á, au ales-o ca obiceiu principal. 


Tată cum se stie obiceiul în Oprea Cârţi- 
ѕоага: „loţi, care se trag din foştii coloni si 
sunt aşezaţi în sat, purtáud cheltuelile, ce cad 
asupra tuturor, vor beneficia, in mod egal, de 
venitul averii composesoratului. Acei, care se 
depărtează de comună şi se stabilesc în alt loc, 
pe timpul absenței, nu primesc drept. Dreptul 
sc recunoaște la înapoierea acelui plecat”3 . 

La Oprea Carţişoara, primesc drept şi fe- 
meile, daca se stabilesc pe vatra parinteasca. 
Așa ca la prima vedere, s'ar crede ca obi- 
ceiul principal ar fi vatra parinteasca. .,To- 
їшї, și un strain, fara sa se aşeze pc o 
vatra purtatoare de drept, isi poate primi parte, 
daca se roaga la composesorat si daca locu- 
ieşte neintrerupt 10 ani în sat? 4. 

In composesoratul foştilor coloni din Oprea 
Cártigoara, avem un drept, care a fost divizat 
în două, în urma decesului titularului, figurând 
pe tabelul anual de îndreptaţiţi două jumataţi 
de drept. (Vezi tabelul dela sfársit, unde nu- 
marul composesorilor e de 230, pentru 229 
parti). 

Sar face o eroare, daca s'ar crede, ca drep- 
tul a fost impartit E o divizare temporara, 
consecința nein(elegerii dintre mama si fiu, 
fără să fie cát de puţin o încercare de a se 
introduce un nou element in organizarca a- 
cestor unităţi. Dovada cá dupa moartea mamei 
sale, feciorul adună cele două jumătaţi de fo- 
losintá. 

Dacă obiceiul domiciliului sau locuinţei este 
uncori ingradit de obiceiul curților și fumului 
şi el se impune, adeseori, su fie utilizat în u- 
піці organizate dupa alte criterii. 

In satul Streza Cârțișoara, unde, în mod si- 
gur, se practica obiceiul curţii, gasim şi aceasta 
regula: „Daca cineva, care nu are drept, lo- 
cuieşte 15 ani în sat, primeşte o folosința în 
padurea composesoratului”. Nu trebue sa se 
pună problema daca sa obţinut un drept real 
sau numai folosinţa lui, fiindca, în general, 
membrii unor astfel de unitu(i, conduse dupa 
un regim consuetudinar negenealogic, nu au 
decât uzufructul unei parți dintr'un patrimoniu 
colectiv. 

In centrul Tarii Oltului, ni se indica locuinţa, 
ca obicciu ul pamântului doar în satul Recea. 


3) Inf. Victor Grovu, brigadier, Oprea Cârţişoara. 
4) Expresiile : „subsemnatul composesorat" şi „se roagă la composesorat", dovedesc, prima, o 
indepedentă existenţă a delvălmășiei; şi, a două, recunoaşterea acestei comunităţi, de către indivizii, 


care o alcătuesc. 
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„Noi nu avem statute, spune președintele com- 
posesoratului Piscul Alb; ne conducem dupa 
obicciul pamântului, care sa fixat în așa fcl, 
ca orice parchet exploatat вй se împartă, in 
mod egal, pe soarte. La pașunat, suntem dea- 
valma două sate. Fetclc nu se înzestrează, fie- 
care cetăţean are un vot pe locuinţă, deși, la 
început, numai cel casatorit in casa părintească 
ауса drept la padure. Totuși, si nelocalnicilor 
li вац dat drept, daca achitau 500 lei зі se 
stabileau in sat"5, 

Nu trebue iarași sa se creada ca dreptul a, 
fost acordat in schimbul sumei de mai sus. 
caci oricât sar fi platit, nu i se îngadue no- 
ului сотроѕсѕог sa participe la manifestarile 
unitaţii sociale, daca nu domiciliaza in sat. 

Orice elemente s'ar utiliza tot necesitatca 
ercaza obiceiul si dacă aceasta este schimbată 
sau desfiinţată se modifica sau se desfiinţeaza 
şi obiceiul. 


IX. Un element secundar al obiceiului: 
confesiunea. 


Singura deosebire ce se poate face între 
composesoratele confesionale neunite si grupul 
iobagesc, din care fac partc, o constitue faptul 
ca la organizarea si repartiția drepturilor s'a a- 
vut in vedere și confesiunca locuitorilor din sat. 

Füra excepţie, urmează deci să găsim com- 
posesorate ortodoxe numai în sate formate din 
foştii iobagi, iar, composesorate unite, în satele 
cu o populaţie grănicerească. In satele mixte, 
având o parte din populație descendenta din 
graniceri, iar o alta parte, de origine iobă- 
gcasca, vom întâlni, de cele mai multe ori, câte 
un composesorat din fiecare categorie. In satul 
Ilârseni, de pilda avem un composesorat al 
unitaților Runcu) si altul al neuniţilor (Pláetu . 

Prima caracteristica a acestor unitați sociale 
а fost deci, omogenitatea membrilor: uniţi sau 
ncuniţi. 

In al doilca rând, aceste composesorate se 
conduc după obiceiul pamântului, întemeind 
îndreptaţirile pe curţi sau pe numărul casei 
cât şi pe o unumita confesiune. 

Interesant la acest tip de unitați e faptul, 
са-$1 cauta o forma rigida sprijinindu-și or- 
ganizarca pe curte (obiceiu principal) si obţine 
o omogenitate a indivizilor componenți pe un 
obiceiu secundar, confesiunca. 


Cele doua obiceiuri mau putut însa coexista 
multă vreme. Au intrat repede în conflict: iar 
confesiunca, fiind obiceiu secundar, a trebuit, 
să cedeze in fata obiceiului principal. Conflic- 
tul se pare cá s'a produs cánd s'a pus pro- 
blema căsătoriei contractatá de către fata unui 
oltean unit şi de un fecior neunit; o familie 
noua care se va stabili pe vatra părintească 
a fetei. Copiii rezultați din aceasta casatorie, 
vor fi ortodoxi, urmând condiţia tatalui lor, 
dar iși vor reclama dreptul ce le revine pe 
baza curţii, obicciu principal, încât unitatea își 
va pierde aspectul omogen, 

Dintr'o ancheta intveprinsa prin membrii 
composesoratului ortodox de foștii iobagi din 
Ludișor, rezultă, că, în această unitate socială, 
se găsesc grupate 55 familii, dar cum dreptul 
se transmite pe curte, nu toți membrii sunt 
ortodoxi. (Inf. Pr. I. Stroia, 40 ani, Ludisor). 

In administraţia acestui tip de unităţi, bi- 
serica isi păstrează autoritatea, preotul mai tot- 
deauna pregedintele composesoratului, dupá cum 
este şi primarul in composesoratele comunale, 
iar economia lor se varsá in cutia bisericii. 


X. Transferarea dreptului in linie masculină. 


Omogcenitatea din unităţile sociale alcătuite 
din fosti iobagi s'ar fi putut pšstra, dacá nu 
s'ar fi inzestrat si fetele cu drepturi. 

După cum am explicat, când am expus com- 
posesoratele confesionale, prin căsătorie, feme- 
ile pot aduce pe curtea iobágeascá un străin 
sau chiar un localnic dar de origină grănice- 
rească sau boicrească, calcându-se astfel obi- 
cciul de bază, care cere ca dreptul să fie rc- 
cunoscut numai descendenților de foşti iobagi. 
Totuşi, unii erezi ai iobagilor, ca să prevină a- 
mestecul membrilor din unităţile lor, au oprit 
înzestrarea fetelor cu drepturile din devalmásie, 
stabilind obiceiul după care numai bărbaţii ur- 
magi ai foştilor iobagi să fie îndreptăţiţi la fo- 
losinţa. S'a constatat că terenul poate fi un bun 
indicator al originelor iobăgeşti, grániceresti si 
boeresti a locuitorilor unui sat. Aşa că terenul 
va îndeplini oficiul acesta de rüboj în orice 
vreme pentru dovedirea originei foştilor iobagi 
pe de o parte și a foştilor boieri pe de altă 
parte. Іп composesoratele ,,Toanghela iobagească” 
şi »loanghela boereasca" din Grid intálnun a- 
cest criteriu de atribuire a drepturilor. 


5) Inf. d. Traian Răceanu, 36 ani, director şcolar, Vaida-Recea. 


168 


www.dacoromanica.ro 


691 


Composesoratele cu regim consuetudinar negenealogic. 


[: E 

=. 

У | Satul de domiciliu | = 

2 £ 

1 2 3 
2 

3| Berivoii Mici 39 

4| Breaza 32 

5| Comana-de-Jos 64 

6| Comana-de-Sus 67 

7| Corbi | 17 

8| Cuciulata 65 

9| Hârseni 46 

10| Hurez 41 

11| Ludişor 29 

12| Lupsa 66 

13| Oprea-Cârţişoara | 12 

14| Páráu 58 

15| Perşani 62 

16) Porumbacu-de-Sus| 6 

| 17| Sambăta-de-los | 22 

18| Sărata 8 

19| Scorei 9 

20| Streza-Cârţişoara | 11 

21| Ucea-de-Jos 15 

22| Ucea-de-Jos 15 

23| Ucea-de-Sus 16 

24| Vaida Recea 37 

251 Viştea-de-Sus 19 

26| Voevodenii Mici | 26 


Clasa 


f. iob. -+ boeri 
f. iobagi 

f. iob. + boeri 
f. iob. + boeri 
f. iob. + boeri 
f. iobagi 

f. iob. (neuniți) 
f, iobagi 

f. iob. (neuniţi) 
f. iobagi 

f. iobagi 

f. iobagi 

f. iobagi 

f. iobagi 

f. iobagi 

f. iobagi 

f. iobagi 

f. iobagi 

f. iob. + boeri 
f. 

f. 

f. 


iob. + boeri 

iob. + boeri 

iob. + boeri 
f. iob. 4- boeri 
f. iobagi 


Numele hotarului 
devălmaş 


Situat în comuna 


Podgoria-Floroaia | Arpaşul-de-Jos 


f Arpaşul-de-Jos 13| I. iob. + boeri 
Arpaşul-de-Sus 14| f. iobagi | Plăvaia 


Pleaşa 

Colţul Brezei 
Dabişul 
Chiciora 
Corbu 
Branişte 
Pláetu 


V-lea Cârpinişului 
Hărhămel 

Coasta Laiţii 
Osoiul 

V.lea Brádetului 
Bărcaciu 

Motu 


Frâncele 

Seaca 

Corabia 
Corbuşor 
Piscul Colţului 
Piscul Alb 
Viştea 

Motu 


Arpaşul-de-Sus 
Lisa 

Breaza 
Comana-de-Sus 
Comana.de-Sus 
Corbi 

Cuciulata 
Copăcel 


Breaza 
Lupşa 
Oprea-Cârţişoara 


Perşani 


Porumbacu-de-Sus 


Drăguş 


Scorei 

Streza Cârtişoara 
Ucea-de-Sus 
Ucea-de-los 
Ucea 

Vaida Recea 
Viştea-de-Sus 
Drăguş 


$lals ina | 

Suprafaţa E E E: кө | Observatii | 

(ha) E ы = principal 

= = = 
7 8 9 10 11 | 12 

350,79 241 | 241| 241 | fumul neintab. C. F. 
427,60 284 | 284 |16.000 | curtea intabulat C. F. 
210,00 170; 170 | 170 | familia 

704,00 | 204 | 204 | 204 | curtea Obic. recunosc 
397,97 288 | 288 | 288 | familia plata taxelor 
201,00 230 | 176 | 203 | car şi vite 1/2 drept 
183,58 92 92 92 | tumul Obic. nerec. 
762,78 312 | 312 | 312 | tumul 

86,44 70 70 70 | curtea Ortodox 
104,00 108 | 108 | 108 

17,96 55 55 55 | curtea confesional 
217,27 55 55 55 | fumul 

534,96 230 | 229 | 229 | heiul locuința 
185,15 | 290 | 290 | 290 | car şi vite fumul 
1538,00 210 | 210 | 210 | fumul dr. se cumpără 
781,93 curtea 

20,82 109 | 109 | fumul dr. inegale 
654,00 219 | 219 | 219 | curtea 

326,60 | 157 | 15/ |268,760 | gosp. cămin | dr. intabulat 
551,40 156 | 160 | 160 | curtea 

150,00 100 | 100 | drepturi fixe | 100 părți 
201,13 157 | 157 | 157 | devălmăşie nerec, 

607,00 234 | 234 | 234 

221,08 157 | 157 | 157 | locuința 

491,15 | 231 84 84 | drepturiineg. | obicei nerec. 

19,82 59 59 59 | curtea obicei nerec, 
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„Pamântul este devalinas si folosit de des- 
cendenii a şapte familii boeresti, 124 insi pe 
24 jugare, spune d. Eroftei Boeru, preşedintele 
composesoratului „Piscul Comorilor" din Grid. 
In „Țoanghela boereasca, se folosește după o- 
biceiul pamântului. Feciorul care se căsatoreşte 
intra în drept, fetele nu moștenesc partea fa- 
milici, cure dispare din lipsa de barbati. Dacă 
soțul îndreptaţit moare, vaduva folosește cât 
traește”. Intrebat, daca se pot urmari Боегіі 
din sat, a ruspuns: „Cam d'aia o ţinem; cei 
care au fete, zice s'o impartim odata, dar nu 
se poate imparfi, cei cu fete fiind in mino- 
ritate". 

Și în aceste unitati sociale, dreptul nu poate 
fi folosit decât de acela care locuieşte in sat. 
Cine-şi schimba domiciliul, pierde dreptul, rc- 
cupatându-l la înapoiere. Dreptul nu se poate 
vinde. S'au ivit însă cazuri când a fost înstrai- 
nat, dar cumparatorii au fost împiedicaţi de a 
participa la folosinţă. 

In gencral, toate unitafile sociale de foşti 
iobagi au adoptat această restricțiune cu pri- 
vire la transferarea dreptului, dar nicăieri mai 
mult ca aici, nu găsim această normă întărită 
ca obiceiu principal. Aşa de pildă, la foștii io- 
bagi din Arpaș, ne informează d. Gh. Lupu 
Dobrin, „drepturile sunt egale şi se atribue pe 
curte, în linie barbătească, feciorilor care ies 
din localnici”, totuși moștenesc si fetele drep- 
tul, când тац un frate саге să rămână pe 
curte, 


Sistemul juridic consuetudinar negenealogic. 


După regimul juridic creat de acest obiceiu 
al pamântului, bunurile aparţin comunităţii, 
alcătuind un patrimoniu obștesc, conferindu-se 
fiecărui membru al devulmășiei doar un drept 
de viageră folosința, un drept de participare 
la sarcinile şi beneficiile anuale. 

Proprietatea aparţine composesoratului. El a- 
tribue un drept, în orice vreme, îndreptăţitului, 
chiar daca n'a uzat de el până atunci. E deajuns 
sa i se recunoască cuiva acest drept şi el în- 
cepe, sa folosească imediat. 

Deţin drepturi toţi indivizii „cari alcatuesc 
composesoratul, dar numai totalitatea lor, deval- 
magia, dispune dc activul si pasivul patrimo- 
niului. 

Composesoratul traește pe deasupra indivi- 
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zilor, ii depasesgle, conferindu-le doar un drept 
de uzufruct. 

In ceace privește mărimea drepturilor, a- 
ceasta rămâne nematcrializată, este însă în 
funcţiune, în cazul unei materializări, de su- 
prafaţa fondului si de numărul membrilor din 
interiorul comunităţii. 

Obiceiul, eare stă la baza acestui regim ju- 
ridic negenealogic, nefiind ceva scris si stabil, 
a suferit modificari, dupa timp și loc, după ne- 
voile ivite, creind numeroase variante. 

Unde 'a fost bine conservat, obiceiul şi com- 
posesoratele au pastrat o structură rigidă. Ea 
ве recunoaște în composesoratele, care au În- 
feles, să-și sacrifice indivizii, care îi periclitau 
existența. Acei, ee nu se integrau armonic in 
societate, au fost eliminaţi, iar dreptul lor a in- 
trat în comunitate, sporind participarea la be- 
neficii a celorlati. 

Sancţiunea radierii dreptului, cu prilejul al- 
cătuirii tabelei anuale de indreptáfifi, sa a- 
plicat tuturor acelora, care s'au sustras dela o- 
bligaţiile comune: neplata taxelor de paza pă- 
durii, refuz de prestație pentru refacerea dru- 
murilor sau pentru diferite lucrări menite să 
aducă o creştere a valorii patrimoniului co- 
mun. 


Tot sub severitatea acestui obiceiu, dreptul se 
stinge dacă purtătorul lui își mută domiciliul 
în altă comună (obiceiul locuinţei), realocându- 
i-se în cazul revenirii in sat. Infelegem, deci, cá 
dreptul se atribue, nu pe cale de succesiune, 
uzucapiune sau contactuală, ci, pe calitatea de 
descendent al unui fost iobag integrat intr'un 
grup social. Pe temeiul acestei calități se con- 
ferá dreptul, pe lipsa ei, se respinge, recunoag- 
terea de composesor a pretendentului de parte, 
nu pe alte criterii. 


In unele composesorate, cu o structurá bine 
consolidată, nici chiar totalitatea indivizilor 
componenti nu poate să înstrăineze un drept, 
despărțindu-l astfel de calitatea ce-l însoţeşte, 
în sensul cooptării unui străin în sânul co- 
munităţii. 

La alte tipuri de composesorate, s'a dat titu- 
larului dreptul de a vinde partea, însă această 
operaţie să fie făcută în favoarea obşiei (pro- 
timisis). Alte ori, şi-a permis comunitatea să 
facă vânzări în numele composesorilor săi. Cu 
timpul sa dat individului libertatea să-și vån- 
dă dreptul oricui, la început, cu consimțământul 
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ȚĂRII OLTULUI 


(D Porcegii @ Arpasul-de- Jas, GVoivodenr-Mii. DIăvăstreni О) Mărgineni 
@ Sebeșul- de. Јаз Ф) Arpaşul de- Sus G3 Vorvodenil Mari ® Hurez @ Mândra 
Qp£ezesu-de- биз Q3 Utes-deJos— Gusa @ Sasciori" OD ocerita 
Q Racovița (QUrea-de-$us — GhÜridn GO угаз-Ресва @ Bvcium 
Gri Dori Ghlvdisor © Berwoi-Mici @5ercóita 
© Porumbaculda ks Qh Vistea-de-Jos @Pyorta G Berwon- fari © Sercaia 
Porumbacu Sus (S)Visled-de-5u$ Gi) Breara Q/ogoras [C кәс 
ärata Qonet Guta Фаиг @ Ohaba 
QGycoreiu €» Urágus [17777] © Dejani @ Лет 
@Сё {я QSimbăta-de-Jos QQ Мено QQ Hárseni @ Grid 
Drea- Cárhisoera €)Simbăra-de Sus G3 Терес. Recea @ Сордсе/ @ Persanii 


(sireta-Cárhigoera Q9 Vorla @ФДес!гәл @ Sebes © 5inca-Veche 


prealabil al adunării codevalmaşilor, mai tår- 
ziu, fără sa îndeplineasca vreo condiţie atât 
vânzătorul cât şi cumparătorul. S'a ajuns, în 
unele cazuri, la scindarea dreptului, acordân- 
du-se văduvelor o jumătate parte, ca și fiului 
major, ce își întemeiază un nou cămin. 

In concluzie, composesoratele din Тага Ol- 
tului, se prezinta ca unitați sociale indepen- 


QJinca-Nouà 

© лема: de. 705 
QVenejia-de- $us 
@ Cuciulata 

Ө Раги 

@ Comana-de-Jos 
@ Сотала# Sus 
@ Lupsa 


dente, conștiente de existenţa lor, au o voinţa 
si, mai mult de cát orice, un scop: sa transmita 
patrimoniul întreg generaţiilor ce vor urma, iar 
regimul juridic consuctudinar negenealogie, în- 
tre altele, duce la realizarea acestui scop. 


VASILE V. CARAMELEA 
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DOCUMENTE 


MUZEUL SATULUI VĂZUT DE ROMÂNI!) 


Muzeul satului este destinat sa fie vazut si 
cercetat permanent de public. Indata dupa rea- 
lizare, fara o publicitate deosebită şi fara di- 
fuzarca sistematica a interesului pe care el il 
poate prezenta pentru vizitatori, Muzcul si-a 
[acut singur loc larg în curiozitatea publica. 
Numeroase persoane, de toate vârstele şi de 
toate categoriile sociale, au venit să-l cerceteze. 
Astfel în condica destinata consemnarii volun- 
tare а impresiunilor pe cari Muzeul le trezește 
în sufletul vizitatorilor, gasim, pentru о singura 
zi — 14 Martie 1937 — un numar de 762 
însemnari dilerite. Sc înţelege ca numarul vi- 
zitatorilor pentru aceeași zi a fost cu mult mai 
marc. 

Interesul pe care Muzeul satului îl are pen- 
tru public și gândurile variate pe cari contactul 
pe aceasta cale cu civilizaţia satelor le trezește 
în sufletele vizitatorilor, sc oglindesc în scur- 
tele insemnari scrise, prin cari cei mai mulţi 
au {inut să-și exprime aceste impresii. 

Daca realizarea acestui muzeu cra. îndrepta- 
fita pentru pastrarea si cviden(icrea civiliza- 
fiel (avanesti autentice, aceasta se poate dovedi 
in chipul eel mai stralucit prin lectura acestor 
însemnari alc vizitatorilor Români si streini cari 
au trecut prin Muzeu. 

Dela satenii şi școlarii veniţi în Capitala 
Tarii cu diferite prilejuri — surprinși sa gá- 
scasca aici câteva exemplare dintre indeparta- 
tele asezari românești de pretutindeni pâna 
la oamenii de afaceri, reprezentanţii politici și 
savanții tuturor neamurilor veniţi pc melea- 
gurile noastre din cele mai îndepartate colţuri 
ale pamântului, toţi îşi manifesta, în aceste 
însemnari scrise, admiraţia profunda pentru mi- 
nunata infajisare a acestor așezari românești 


și bucuria de a [i avut prilejul să le vada. 
Intr'un fel sau altul, aceste însemnari consem- 
neaza ехргеѕіипса tuturor gândurilor cari au 
determinat realizarea acestei lucrari şi toate 
aspectele scopului pentru саге .еа a fost des- 
tinata. 

Ca să învederam cât de multiple sunt mo- 
tivele pentru саге aceasta lucrare este apre- 
ciala de vizitatori, vom reproduce unele dintre 
cele mai caracteristice insemnari, începând cu 
invocarea unui tânăr basarabean, care capătă 
astazi un accent de gravă mustrare. 

— „Satul! 

Mândria trecutului si nădejdea plină de în- 
credere în viitorul nostru! 

Niciodata nu vom putea creea cceuce a creat 
el, nu-i putem da ceeace ne-a dat și ne dă 
el!!!” 2). 

Vom trece apoi la exclamarea unui om din- 
trun alt colt îndepartat de ţara: 

— „Sublimă idee a satului National!” 3) 

Intr'adevar, pentru Románi gama sentimen- 
telor şi ideilor, trezite cu prilejul acestor vi- 
zite, este foarte complexa. 

a) Pentru cei mai mulţi bucuria, incántarea 
şi uimirea suni stări sulletești dominante, dea- 
ceca foarte adeseori insemnarile lor se prezinta 
ca simple strigate scuríe: 

— „Traiasca M. S. Regele impreuna cu toa- 
ta tara Româncască” 4 . 

— „Am vizitat! ба traiasca M. S. Regele”5 . 

— „Traiasca M. S. Regele, Traiascá Româ- 
nia Mare!" 6). 

— „Се lrumoasa-i {ага noastra! Sanatate 
Regelui şi arii!” 7 

— „Си multă placere!” 8) 

— „Ат vizitat cu bucurie!” 9) 


1) Din lucrarea despre „Muzeul Satului“, dăm aci un capitol. 2) Gemeniuc; Edinefi-Hotin, 
1. VIII. 1937, (mustrare acoperită ulterior prin eroismul ostaşilor nostri). 3) I. Vlădescu: Drăgoteşti- 
Mehedinţi, 6 [unie 1937. 4) Indescifrabil. 5) N. Gr. Ciuhu: Teleşti- Gorj, 17 Aprilie 1937 6) Radu 
Frânţescu : Strâmbeni-Teleorman, 12 Apr. 1937. 7) Străjeza Jvonne Sipoșu 16. X. 1937. 8, C, Mocanu: 
14 Martie 1937. 9) Russ Petre si soția: 26 Febr, 1937. 
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— „Vizitând aceasta expoziţie, mi-a facut 
o deosebita impresie!” 10 

— „Ат ramas încântat de cele vazute!” 11 

— „Vizitat de mine Fruntaş Florea Dumi- 
tru, locuitor din com. Draganesti, jud. Baia- 
Moldova, găsind aici ceva ec mi-a bucurat i- 
nima şi mi-am împăcat sufletul” 12 . 

— .Delegat al Caminului Cultural ..Destep- 
tarea" din com. Caprioara, am vazut Muzeul 
satului şi mă simt foarte fericit” 13. 

— „Am avut o satisfacție nemarginita vizi- 
tând un соц din sublima Românie!” 14 . 

— „Ат rămas eu sufletul plin de ţara 
mea!” 15 . 

Cea dintâi simplă imagine vizuala a Muzeu- 
lui încântă, provoacă placere, mulțumire si sa- 
tisfactie deoscbită, sentimente сагі învăluie in 
sufletul tuturor conștiința că se află în [aţa 
unui element care reprezintă ţara milenara пе- 
alterată şi autentică a ţuranilor Români, pe 
care Fundaţia Regală a dorit și a încercat s'o 
scoată la iveală... 

b) In gospodariile din regiunea natala, Ro- 
mânii regăsesc locurile, amintirile și adânca du- 
ioşie a vremurilor de copilarie: 

— „Nizitând Muzeul Satului mi-am adus 
aminte de casa părintească, unde mam nascut 
și am crescut de тіс copil!” 16. 

— „Intrând în aceasta casa mi se ugureaza 
sufletul, pentru ca îmi reamintese ca am trait 
cele mai frumoase zile din viața mca" 17. 

— „Ca [ügürügan, acest colt natal al meu 
m'a facut sa retrăiesc clipe sfinte şi de recu- 
legere” 18), 

— „О elipă de improspatare a anilor de co- 
pilarie la caminul parintesc. Ce placut ma simt 
în casa {йгапеаѕей а Drăguşului!” 19). 

— „Revedem cu nespusa bucurie casa fru- 
moasa românească la fel cu aceea în саге au 
crescut parinţii nostri" 20). 

Pe aceasta cale omul este transpus direct în 
cadrul pământului și leaganului natal și pa- 
irunde mai adânc în lumea bogată de amintiri 
și sentimente ale copilariei, eu bucurii si re- 
grete de multă vreme acoperite de ţesatura 


nevoilor si obligaţiilor vieții lui prezente, ре 
alte meleaguri... 

e Gânduri mai înalte își fac loc însa in su- 
îletul vizitatorilor, ale caror insemnari lanm- 
resc rostul muzeului: 

„Am vizitat casa ţaraneasca din Fagara; 
și mi-a placut mult așezarea veche româ- 
neasca” 21 . 


— „Poporul românese are comori si cari co- 
mori trebuesc pastrate cu sfinţenie” 22 . 

„Și de-alungul vremurilor cele vazute vor 
fi o piedică în calea uitarii? 23 . 

— „„Pastrezi lucrurile stramosesti, ceeace în- 
scamná ca esti cu sufletul la ceci cari ne-au 
faurit Tara" 24). 

— „România Mare sa facut cu jertfa а 
800.000 de Románi si ca atare trebue pastrata 
cu sfinţenie” 25 . 

— „Admiraţi arta populara pâna ce este în 
floare. Sub puternica influenţa a artelor ora- 
şencşti са se va distruge, va dispare satul, ori- 
ginea si vigoarea naţiunii. Nu vom mai avea-o 
decât pe la Muzee. Deasemenea încurajați for- 
marea muzeelor ca sa Йе amintiri si docu- 
menie despre trecutul nostru istorie $i na(io- 
nal” 26). 

Muzeul apare astfel ca o datorie de recu- 
nostinta. faga de înaintaşii cu ale caror jertfe 
s'au aparat drepturile noastre asupra acestor pa- 
mânturi stramosesti, ca un permanent prilej de 
amintire a trecutului, ca un mijloc de а ne 
apara împotriva prefucerilor daunatoare prin 
influențele cari vin asupra civilizaţiei romá- 
nești autohtone. 

d Dar scopul esenţial al muzeului, care a 
strâns laolalta gospodarii autentice din diferite 
colţuri de ţara, este sa inlesneasea putinţa și 
sa determine nevoia Românilor de a se cu- 
noaste pe ei Însăși: 

— „Mult umbli, multe vezi, multe înveţi 127 

— „Cutreecrând expoziţia satului am cutre- 
erat întreaga Românie” 28 . 

— „Се nu pot vedea colindánd prin (ara, 
le-am vazut aici adunate” 29). 


10) Cánst I Polca: 14 Martie 1937. II) S. Márgulescu: Gorj. 18. IV. 1937. 12) Dumitru Florea- 
Pompier. 13) Ioan Tomga: Iunie 8,1937, 14 A. Stoicescu. 15) M. Georgeanu: 28 lunie 1938. 16) Radu 
Frânţescu: Strámbeni-Teleorman. 17) Indescifrabil: 28 Ш. 1937. 18) Andrei Meţianu: 7. II. 1937. 
19) Artist Pictor Jan J. (indescifrabil): 5 Iunie 1937. 20, Fraţii Borzea, originari din Voila-Fágárag: 
10. Ш 1937. 21) Prof. Sava Atanasiu cu familia: 18 Martie 1937. 22; 1. Grigorescu. student: 21. 3. 1937. 
23. Indescifrabil: 14. V. 1937. 24) N. Safeia: Reciţa-Banat, 9. V. 1937. 25) Indescifrabil: 6 Iunie 1937. 
26. Cimilenca Teodor: 30. V. 1937, 27) Indescifrabil: 10 Mai 1938. 28) Gh. Hreidusna: Curtea de 
Argeş. 29) Indescifrabil, Căpitan: Bazargic, 28 lunie 1937. 
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— „Entuziasmat de cele vazute acum e pri- 
ma cunoştinţă cu (ara mea” 30, 

„Nici o descriere nu poale caracteriza 
viața satelor româneşti ca vederea în realitate 
a „Satului Românesc” 31 . 

„Am dori sa ne cunoaștem cât mai mult 
fara. Muzeul satului să ne fie un îndemn” 32). 

„Ocazie minunată de a cuprinde cu ochiul 
toate ţinuturile româneşti și pe harnicii lor 
gospodari” 33). 

„In casa din Drăguş am vazut Ardealul 
autentic” 34), 

— „Саза frumos împodobită. Curaţenie si 
ordine pretutindeni. A fost o frumoasă idee 
aceea de a grupa la un loc intr'un sat gospo- 
darii din toate unghiurile arii. 

Ce cunoşti, iubeşti mai bine. 

Cunoasteti-vá unii pe alţii frati Români!” 35). 

Muzeul înlesnește astfel o imagine cuprin- 
zutoare a tuturor infatiserilor diferite ale bo- 
gatei civilizaţii taranesti de pretutindeni, dând 
vizitatorilor putinţa să faca „prima cunoștința 
cu ţara”, trezind în sufletul fiecaruia dorinţa 
şi imboldul de a o cerceta cát mai mult. 

Cuci nu ne cunoaștem ţara! Și cunoaşterea 
ei este dogr singurul si cel mai puternic te- 
mei al dragostei de patrie. Muzeul trezeşte în 
sufletul fiecaruia dorul de culatorie pentru cu- 
noaşterea tuturor plaiurilor româneşti, 

€ Aceasta cunoaștere nu rumâne o imagine 
indiferenta și pusiva. Ea sporeşte aprecierea 
realizarilor valoroase din civilizaţia trecuta, în- 
tarește legatura sufleteasca între Români si 
trezește simţumântul îndatoririlor conducătorilor 
fața de nevoile poporului nostru: 

— „Satul Românesc! Sa-l cunoaştem mai 
bine, pentru a putea aprecia just tot ceeace 
reprezinta el în istoria poporului nostru. Con- 
ducatorii politici — vremelnici — să nu pre- 
cupeţeasca nimic spre a evidenția satul si nu- 
mai satul” 36 . 

— „Astfel poate vom cunoaşte si noi satul 
cu nevoile Românilor și cu viaţa românească”37 

— „Eapoziţia satului, organizata de Fundaţia 
Regala, dupa cum o alirmă orice bun Român, 


este cea mai frumoasá operă pentru unificarea, 
cunoaşterea şi apropierea sufletească a Româ- 
nilor din diferite unghiuri ale ţării. Ce exem- 
plu frumos este casa din com. Drăguş, jud. 
Făgaraș, unde am vazut adevărata originalitate 
a Românului în: port, obiceiuri, vorbă si de- 
coruri naţionale de cea mai mare frumuseţe. 
Plec profund mulţumit și entuziasmat de a- 
сеавіа frumoasa operă” 38). 

Această cunoaştere menită să demonstreze 
locul, importanţa şi aportul satului și sătenilor 
în istoria trecută şi în clădirea viitoare а des- 
tinului neamului nostru, devine, după cum vom 
vedea, o forţă dinamică activă, care se va ma- 
nifesta în diferite chipuri. Efectul ei imediat 
este apropierea sufleteasca Între Români. 

f) Insugirea principală a civilizaţiei noastre 
țărănești este permanenta preocupare pentru 
frumos. Această preocupare continuă $1 generală 
pentru artă — manifestată în arhitectură, sculp- 
tură, zugravirea icoanelor, împodobirea cerami- 
cei, port, găteala interiorului, etc., apare ca o 
năzuinţă difuză, înglobând toate celelalte func- 
fiuni directe ale vieţii oamenilor. Din această 
necesitate cele mai multe obiecte apar ca e- 
lemente de artă veritabilă. Este o însușire su- 
bliniata în chip deosebit de vizitatori: 

— „Frumos! Foarte frumos!” 39), 

— „Си mult mai frumos decât credeam !”40). 

— „Multe, multe lucruri frumoase!” 41). 

— ,Frumoasa-i (ara mea!" 42. 

— ,Vizitánd acest muzeu, am rămas adânc 
impresionați de frumuseţea Țării” 43). 

— ylncántat de frumuseţea artei țărănești 
și de buna gospodărie” 44). 

— „Sunt foarte impresionat de frumuseţea 
aeestui sat, care reprezintă aşezăminte din în- 
treaga ţară” 45). 

Uimirea unanimă in fata unor atât de sur- 
prinzătoare si bogate manifestări de artă ţă- 
raneascá specificü si originală, trezeşte senti- 
mentul de admiraţie faţă de înaintași, cultivă 
dragostea profunda faţă de tot ceeace e curat 
românesc, adânceşte sentimentul de demnitate 
si mândrie naţională: 


30) Spiţeru Mircea: Floesti, 10 VIII. 1937. 31) N. Dimitriu: învăţătoare : Satul Nou-Ismail. 32) Marg. 
Marinescu, Soc. Radio Dif, 2. П. 1937. 33) Pr. N. Niţescu: 12. V, 1937. 34) Dr. Vlad E. Haţieganu: 
28. 2. 1937. 35) Lt. Col. Popescu: Ploești, 12. V. 1937 36) D. Ioniţă, teolog, fiu al satului Tintesti- 
Buzău: 22 Iunie 1937, 37) Iudescifrabil: 20. Ш. 1937. 38) Mihail Bucátaru, student Acad. Comercială: 
28 II. 1937. 39) І. Ciuraru: 25, Ill. 1937. 40) С. Tănăsescu: 3. V. 1937. 41) C. Roman: 4. V. 1937. 
42) Elena Tuturiu, 4. V. 197. 43: Indescifrabil: 26 !V. 1938. 44) Petcr Neagoi (eunoscut scriitor Român 
American). 45) Tiberiu Grigoriu, student: Tutova, 12. II. 1938. 
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— „Multă admiraţie pentru lucrările natio- 
nale” 46). 

— „Vizitând admirabila expoziţie románeas- 
că, rămân încântat de această operă a neamu- 
lui românesc. 

Cu multă iubire faţă de această operă ro- 
mânească” 47). 

— „Originalitatea, curăţenia şi ordinea do- 
mină în această locuinţă, întipărind în sufletul 
Românului o dragoste vădită pentru pământul 
strămoșilor lui" 48). 

— ,lncántatá cá si noi Românii ne putem 
mândri cu vechile și sfintele noastre așezări 
româneşti” 49). 

— „Са Români ni se umple sufletul de mån- 
drie în faţa acestei admirabile dovezi de e- 
nergie naţională” 50). I 

— „După cele văzute în această extraordinar 
de frumoasă expoziţie, sunt mândră de bogata 
mea ţară” 51). 

— „Cele ce am văzut în „Muzeul Satului” 
wau impresionat. Sá, ne mândrim că avem o 
ţară așa frumoasă” 52). 

— „Comorile ţării noastre adunate aci te 
înalţă şi-ţi dau încredere în conducătorul şi 
viitorul acestei ţări” 53). 

De aceea se cuvine să manilestăm toată 
admiraţia noastră pentru anonimii realizatori 
ai acestor impresionante lucrări, să cinstim și 
să preţuim vioiciunea spiritului lor creator: 

— „Cinste și admiraţie pentru anonimii au- 
tori ai muncii” 54). 

— „Expoziţia satului este o mare bucurie 
pentru ţara românească, căci aceasta arată fru- 
musetea ţării și mai ales vioiciunea ţăranului” 55) 

g) Toate aceste manifestări de artă türá- 
nească alcituesc o caracteristică distinctivă a 
poporului nostru față de toate celelalte nea- 
muri înconjurătoare, o dovadă a putinţelor cre- 
atoare românești şi o chezășie sigură pentru 
viitorul înfloritor al acestui neam: 

— „Vizitând acest fermecător col de viaţă 
românească, am rămas plăcut impresionat de 
ceeace constitue acel frumos specifie al artei 
românești. Am avut ocazia să vizitez până 
acum multe colţuri pitoreşti ale Jugo-Slaviei, 


Ungariei, Germaniei, Italiei, Franţei și Spaniei, 
dar, trebue să marturisese adevarat, mam ga- 
sit nicăieri o mai frumoasa îmbinare dintre su- 
fletu! și natura ca în România” 56 . 

— „Міпипаій artă româneasca! 

Voiosie și vigoare Daco-romaná, chezaşie a 
viitorului neamului românesc” 57 . 

— „Profund impresionat de lucrurile vazute 
în această expoziţie și în special în această casă 
din satul Drágus, jud. Fagaras, ramán încre- 
zütor in fortele productive ale acestui neam" 58 . 

— jPástra(i-vá sufletul vostru tot aga de 
curat cum va sunt straele si obiceiurile. 

Cu voi România nu va muri în vcci!" 59), 

— „Este imposibil ca cu asemenea frumuseți 
$i asemenea calităţi să nu vie ziua cea mare 
a Neamului!” 60). 

Vigoarea și simplitatea vicţii ţarăneşti, vioi- 
eiunea spirituală și simţul pentru frumos dove- 
dite în arta populară, susţin și intaresc speranța 
în desvoliarea manifestărilor creatoare ale po- 
porului nostru. 

h) Dincolo de marea varietate de înfaţișări 
și obiecte diferite, toate aceste așezari țara- 
neşti păstreaza, peste tot cuprinsul pamântului 
locuit de Români, trasaturi caracteristice ab- 
solut identice în liniile generale ale unei civili- 
zaţii autentice, structurata în forme originale. 
Ele indica unitatea spirituala și identitatea de 
preocupari și nazuinte ale aceluiaș popor, fiind 
dovada irefutabila a unitaţii neamului nostru: 

— „Vizitarea acestui muzeu mi-a confirmat 
legatura strânsă (asemănarea ce există între 
aşezările româneşti din cuprinsul [arii noas- 
tre” 61). 

— „Casa din Dragus, o veritabilă gospodarie 
de cum ar trebui să aiba cât mai multe pe 
întinsul (arii, spre a putea asigura desvoltarea 
sanatousă şi уіригоава a neamului. M'a impre- 
sionat îndeosebi tesáturile, velintele mitoase şi 
a tuturor ţesuturilor cari sunt la fel cu acele 
ale Românilor păstori din Macedonia, o dovadă 
în plus a unităţii poporului românesc de pre- 
tutindeni. In gospodariile muntenesti, unde in- 
fluenta streina a fost mai mica, se observă y- 
nitatea neamului, unul si acelas dealungul vea- 


46) Jean Ionescu: 7. II. 1937, 47) C. Ionescu: 28. П, 1937. 48 Indescifrabil: 3 Mai 1937, 49) Fil. 


St. Atanasiu: 2. 


H, 1937. 50) Emil şi Elena Ionescu: 28. Ill. 1937. 51 Elena Tobà: 16 Mai 1937. 


52) N. Dinescu, elev cl. IV L. C. V. Buc. 16 Mai 1937. 53) Ada Lt. Brezeanu: 25, III. 1938 54) In- 
descifrabil: 16. IV. 1937 55) Indescifrabil: 16. 1V. 1937. 56) Tiberiu Sceopul, elev cl. V.: 14, 111 1937. 
57) Vasiliu laşi, Avocat: Buc. 28. 11 1937. 58) Indescifrabil: 28, 11 1937. 59) Ecat. Teodorescu: 3 Маі 


1937. 60) D. 
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eodorescu, av.: 3. V. 1957. 61) C, Nistor, stud.: orig. Vicor de Sus-Rădăuţi, 28.11 1937. 
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curilor peste întinsul cel mai îndepartat al 
pamántului stramosesc" 62 , 

Таг din conștiința identita(ij, unicita(ii si 
dainuirii permanente а neamului nostru peste 
toate plaiurile stramosesti, cave a pastrat aici 
milenare forme de viaţa sociala identice, sc 
intareste. eonstiinta drepturilor noastre impres- 
criptibile asupra acestor pamânturi şi hotarirea 
de a le apara împotriva tuturor cotropitorilor 
a caror pofta istorica atât de complicata si În- 
delunga, nu s'a curmat înca. 

i) Civilizaţia {агапеаѕса tradiționala, ca ori- 
care alt aspect al vieţii sociale în genere, este 
în continua prefacere. În unele regiuni ale (a- 
rii, sub impulsiunca unei meostenite forţa na- 
turala creatoare, care implica participarea tu- 
turora si о coneuren(a permanenta de întrecere 
reciproca între cele mai bine înzestrate talente 
din sat, ea este în continua afirmare si îm- 
bogatire. 

In alte parți însa, sub imperiul unor influ- 
enje exterioare multiple, foarte multe obiecte 
faurite altadata de sateni eu priceperea lor, ca 
obiecte de apreciata arta ieșite din destoinicia 
mâinilor lor, sunt astazi parasite. Adeseori moda 
lipsita de gust atinge grav viea(a satului, sco- 
{апі din uz şi aruncând la pod frumoase o- 
biecte de arta ţaraneasca — cuiere si podisoare 
sculptate eu deosebita maestrie în lemn, talgere 
frumos colorate si icoane miminat zugra- 
vite pe sticla sau pe lemn, neintrecute eusaturi 
şi ţesuturi mestesugite toate fiind înlocuite 
cu produse de fabrica, ajunse de prin târguri în 
cusele gospodarilor. Ei parasese astfel indelet- 
nicirile ereatoare din сагі au rezultat aceste 
multiple lucrari de arta. Acecas influența ве 
resimte si în arhitectura locuinţelor. 

91 câta saracire de duh aduc cu ele aceste 
înlocuiri! Hártii litografiate în fabrica vin peste 
tot sa inlocuiusca sfintele icoane în cari spiri- 
tul creator în arta dadea expresie unei adânci 
evlavii creştine, când munea iconarului era o 
profunda rugaciune închinata cu smerenie lui 
Dumnezeu. 

De aceea, un alt rost al muzeului, subliniat 
şi acesta de vizitatori, este sa atraga atenția 
tuturor asupra acestei primejdii si cu deosebire 
satenilor Însuși: 

„Маі se poate sa-ţi placa modernismul 
dupa ce vezi frumusc(ile Satului Românesc?” 63 . 


— „Cinstirea satelor la Bucureşti... ca să se 
vada de ce isprava, în gospodarie si în fru- 
muse(e, sânt in stare ţeranii români. 

Vazând cát de mult se pre(uieste сесасе au 
putut face dealungul veacurilor dupa o asa de 
frumoasa datina іпаіпіаѕіі lor, satenii din tim- 
purile noastre pot sa înţeleagă cât gregesc a- 
tunei când se iau de hâzenii de la oraşe şi-şi 
pocese casa. Și, înaintea mândrelor porturi băr- 
batesti si mai ales femeiești, acei сагі au dat-o 
pe oragenie în îmbracaminte, se pot rugina de 
ratacirea lor” 64 . 

Aceasta ratacire, acolo unde din nefericire 
ca s'a produs eu vina multora dintre noi, nu 
poate sa înceteze decât dacă suprimam cauzele 
сагі au provocat-o, ceeace nu este posibil prin 
vorbe. Pe unde dispretuirea minunatelor cos- 
tume cari dadcau oamenilor înfaţişare voevo- 
dala, a patruns adânc in suflete, trebue din 
adâncul sufletelor scoasă aceasta rătăeire. Exem- 
plarele vazute la muzeu ajută această luerare 
psihica adânca, prin imprgsiunile puternice pro- 
vocale asupra oamenilor... 

j Ca imagine întreagă a civilizaţiei ţărăneşti, 
care pune în evidenţa caracterele valoroase ale 
acestei civilizații, Muzeul Satului îndeplinește, 
cum am vazut deja, o foarte importanta fune- 
(ипе activa în educarea sociala și naţionala a 
publicului vizitator. 

In acest scop el se adreseaza mai intáiu în- 
tregului tineret și tuturor celor ce poartă grija 
eduearii acestuia. 

Este remarcabil sa arătăm că însemnările 
unora şi altora dintre aceste două categorii de 
vizitatori dovedesc асесаѕ înţelegere, subliniind 
deosebitul rost edueativ al muzeului: 

— „Fat-Frumos, în lupta cu smeul, ca să 
'üstige puteri noui, a fost sfătuit de Sfânta 
Vineri să surute pe mama-sa. Si a sărutat pă- 
mântul pe care se lupta. Şi a învins puterea 
napraznieá а smeului. 

Când stăm in fata „Satului Românesc” ne 
plecăm genunchii cu smerenie şi sărutăm ur- 
mele celor care ne-au fost părinţii şi frații 
noştri: Creatori ai prezentului care-i cinstește 
și ne mângâie ре noi, sim(indu-ne sufletele ca 
dupa $mpartasirea cu tăria nădejdilor ce ne 
'alauzese pașii spre viitorul ee va deveni pre- 
zentul celor ee vor sa vina” 65). 

— „Admir aceasta expoziţie care reprezintă 


62) Duliu : 14.11 1937. 63) H. Gheorghiu: 8 11. 1937. 64) N. Iorga: in „Neamul Românesc pentru 
Popor“, an. XXIV, nr. 11, Iunie 1936, pag. 162 65) Elevii lic. „Em. Gojdu” Oradea, cu prof. însoțitor 
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munca ţăranului nostru român. Cu ei şi cu tru- 
purile lor s'a infüptuit Románia Mare. 

Luaţi exemple voi tineri, generaţie care ne 
urmează pe noil Noi bătrânii vam făcut o 
Românie Mare, deci vouă vi se cuvine s'o păs- 
trați...” 66). 

— „Totul ce sa făcut e numai spre bine, 
să trăiască М. S. Regele. Sá ia aminte tinerii 
liceeni...” 67). 

— „Ат vizitat azi această expoziţie impre- 
ună cu copiii mei spre a le îi pildă şi în- 
demn” 68). 

— „Am vizitat „Muzeul Satului Românesc” 
și am rămas cu o idee completă a poporului 
românesc dela sate. Am vizitat interiorul casei 
din Drăguş si m'au impresionat foarte mult 
covoarele de pe pereţi şi vasele, ce la noi nu 
se obignuesc. Deasemenea o sobă veche româ- 
nească. 

Voi descrie şcolarilor mei, după această vi- 
zită, satele româneşti din diferite regiuni” 69). 

— „Ат rămas foarte entuziasmați de munca 
folositoare întreprinsă si constituie un îndemn 
pentru noi viitorul tineret de a le urma 
pilda” 70). 

— „Atâta îmbucurare, entuziasm, sugestii, 
admirație, etc., îmi produce „Satul Românesc”, 
încât idealul îmi apare mult mai coinplieat, iar 
dorinţa de muncă spre binele masei mult spo- 
гій? 71). 

Astfel pedeoparte parintii cu grija pentru 
viitorul copiilor lor, profesorii educatori cu mi- 
siunea de a creşte şi îndruma oameni destoi- 
nici şi cu dragoste de neam, cetăţeni iubitori de 
țară cari au fost cândva si mai sunt încă gata 
să-și sacrifice eroic viaţa pentru apărarea pă- 
mântului strămoșesc și pentru întregirea nea- 
mului, toti găsesc în această civilizație ţără- 
nească o dovadá-de vrednicie românească și un 
deosebit de important îndreptar pentru genera- 
file cari le urmează. 

Pe de altă parte tinerii cari ,ingenunche cu 
smerenie şi sărută urmele părinţilor si fraţilor 
lor”, muncitorii acestui pământ si păstrătorii 
acestor meleaguri, se înalță dela această pildă 
de vrednicie „împărtăşiţi cu nădejdi noui", cu 


un nou spor de energie rascolitoare si un nou 
mare îndemn la muncă. 

Idealul tineretului pentru munca în cadrul 
vieţii sociale si pentru apararea sau întarirea 
Patriei, se contureaza astfel ca o misiune pentru 
care nici un sacrificiu nu poate fi precupeţit, 

El trebue să se ridice pâna la inal(atoarea 
dovada de vrednicie $i abnegaţie a înaintaşilor, 
între cari munca și sacrificiul ţaranilor români 
rămân întotdeauna o pilda neintrecuta: 

— „Pildă vic generaţiilor cari vor mosteni 
aceste binefaceri ale epocii noastre, indemn la 
muncă asiduă a acelor cari o traim” 72. 

— „Frumuseţea ţării noastre este atât de 
mare încât ne minunam noi Românii. Deci 
fiecare dintre noi are dreptul (în sens de da- 
torie categorică) să munceasca din convingere 
pentru progresul nostru” 73). 

— „Delegatul Căminului Cultural „Carol I" 
din com. Ciuciuleni-Lapuşna, vazând toate lu- 
crurile minunate din „Muzeul Satului Тага- 
nesc”, rămâne uimit si mulţumit, şi-şi propune 
să ducă și colegilor din acelaş Camin un gând 
bun şi un îndemn mai mare la muncă”74. 

— „Căminul Cultural „Regele Ferdinand I" 
Ardusat-Satu Mare și Echipa Regala Perma- 
nentü, întărita în nádejdi şi staruinţa prin e- 
xemplul muncii vazuta aci, plecăm ец mai 
mult entuziasm la datorie” 75 . 

— „Си ocazia ..Тіпегітіі Române” adânc 
impresionați de cele vazute în Muzeul Satului, 
cu tot sufletul și dragostea noastra, ne alatu- 
răm operei de ridicare a satului românesc” 76). 

— „Vizitat expoziţia și am rămas convins 
de cele văzute și mă oblig în viitor a ajuta la 
munca $i gospodăria românească, Aşa să ne a- 
jute Dumnezeu” 77). 

Cultul muncii pentru propuşirea sociala ro- 
mânească ca cea mai indreptajitá justificare a 
sensului vieții si a rostului oricarui destin in- 
dividual, capătă astfel un impuls nou şi o sem- 
nificaţie înaltă. El devine o poruncă obliga- 
torie., sus(inuta pe о tensiune interioara vo- 
luntará, menită să întărească umila energie a 
fiecăruia pentru ca fiecare su poata ajunge la 
înălțimea eforturilor înantaşilor săi. 


66) I. Amăreanu, decorat in răsboiul pt. întregire, str. Ştirbei Vodă 192, Buc. 67) Toma B. 


Adrian, pensionar : 20 Aprilie 1937. 68) Lt Col. Adrian Dimitriu: 5 Mai 1937. 69) lon V. Deatcu, in- 
văţător: 7 Martie 1937. 70) Elevii cl. Vll Lic. Ind. No. 2. Buc.: 8 Aprilie 1937. 71) Zarea Anatolie, 
normatist, cl. VI Bălţi: 30. VI 1938. 72) Titu Ghiţulescu, înv, Cetatea Albă: 6 Iunie 1937. 73) Indes- 
cifrabil: 29. 1V. 1937. 74) Alex. Ceapă, învăţător: 8 Iunie 1937. 75) Dr. Gavril Toma, Președ. şi Dr. 
Iudrian, șeful Echipei: 8. VI, 1937, 76) Prof, C. P. Ше: 30 Aprilie 1938. 77) loan Ilie St, Stan, com. 
Drágotegti-Romanati: 10 Mai 1938. 
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k Facánd cunoscuta tuturor Románilor ci- 
vilizatia (araneasca in tot ce are ea mai de 
valoare pentru ілаЦагеа energiei creatoare si 
stimularea forţelor naţionale românești, Muzcul 
Satului a fost vazut și ca un prilej de tainica 
regusire şi reculegere pentru acei a caror limbă 
româneasca a amuţit de mult sub dominație 
streina milenara, siliți să se exprime în limba 
asupritorilor: 

— Nagyon tetszett minden dolog; szoval: 
minden kézimunka nagyon szép és nagyon szi- 
vesen fogadtiak és szépen beszélnek. Nagyon 
voltunk clégedve” 78). 

El este prilcj de stimularea eforturilor pen- 
tru trezirea constiin(clor adormite sub асееаў 
influența de silnicie sufleteasca. 

— „Am vizitat aceasta expoziţie dela care 
plec incántata de munca şi priceperea celor ce 
au organizat-o. 

Voi duce şi în ţinuturile secuizate din jud. 
Trei Scaune amintirea şi laudele celor văzute, 
pentru ca să se ştie ce înseamnă a fi ro- 
màn” 79), 

El este prilej de îndurerata bucurie pentru 
acei dintre Români cari îşi duc viaţa prin lo- 
curi ramase sub stapânirea ultor neamuri: 

»Admir progresele uimitoare ale Țării 
Mame. Ln frate înstrăinat” 80). 

1 Muzeul este însfârșit, pentru mulţi, ocazie 
de reamintirea suferințelor și sacrificiilor imense 
facute de Români dealungul veacurilor în lupta 


cu toate vânturile cutropitoare ale sbuciumatei 
noastre istorii: И 

— „Oltul пе spune cát sânge românesc s'a 
varsat în decursul veacurilor pentru eliberarea 
Fagăraşului, ţinutul scump lui Mircea cel Bă- 
trân” 81). 

Și tot el este stimulent pentru lupta împo- 
triva străinilor cutropitori: 

— „Vizitând această expoziţie aducem o- 
таріи ini(iatorilor si totdeodată ne întărim ho- 
tărirea de a salva fara de străinii cutropi- 
tori" 82). 

m) Dar mai presus de toate muzeul satului este 
una dintre cele mai valoroase imagini sub cari 
poporul román se poate prezenta streinilor pen- 
tru а arăta ce au realizat si păstrat veacuri 
dearândul, cu tot sbuciumul prin care au tre- 
cut urmașii Geto-Dacilor pe aceste meleaguri: 

— „Cunoaşterea ţării prin expoziţii sătești 
în orașe, e cea mai bună propagandă natio- 
nală” 83). 

— „Cea mai bună propagandă a geniului 
românesc,” 84). 

Câte servicii poate să aducă ţării şi neamu- 
lui nostru acest fel de prezentare faţă de stră- 
ini, prin civilizaţia noastră ţărănească, toţi ui- 
miti să găsească la poalele Carpaţilor o strá- 
veche și înfloritoare civilizaţie populară origi- 
nală, vom vedea din cercetarea însemnărilor 
acestora. 


GH. FOCSA 


CRĂCIUNUL ŞI ANUL-NOU LA ROMÂNII 
DELA EST DE BUG 


Pâna la revoluţia din 1917, viaţa Românilor 
de peste Bug se desfasura aproape neturburata, 
pe fagagul stravechi, indrumata de veacuri de 
puterea datinclor și obiceiurilor. Pentru acești 
băjenari, desprinsi din trupul Neamului și ras- 
Гіга{і de vremuri pe întinsul unui pământ strá- 
in, tradiţia constituia forța de coeziune, care-i 
(inca strâns legati unii de alţii şi-i ferea de 
învâuririle deformatoare din afară. 


Tradiţia era, pentru ei, însăși prelungirea 
țarii de origine, rămasă undeva, departe. 

In lipsa unei conştiinţe nationale, care era 
greu să se desvolte în condiţiile de viaţă ale 
acestor Români îndepărtați, datinile și obiceiu- 
rile, practicate de ei cu statornicie din generaţie 
în generaţie, au avut darul să asigure păstrarea, 
în cea mai mare parte nealterată, a individua- 
lităţii etnice românești în aceste părţi. De a-' 


78) Mi-au plăcut foarte mult toate lucrurile, cu un cuvânt toate lucrurile de mână sunt foarte 


frumoase şi m'au primit cu multă plăcere şi cât de frumos vorbesc. Am fost foarte multumite”. 


22 VII 1937. 80) C. Dimianu, Jugoslavia: 11 VI. 1937. 


Olteanu, 20. 1V. 1937. 79 Maria Stănculescu: 


Maria 


81 Slt. Lăzărescu, Reg. 32 Mircea, Р1Іоеѕкі: 18. 1V. 1937. 82) I. Volănescu, Ploeşti: 18 Mai 1937. 83) 
Maria Bolintineanu ; 28 Ш. 1937. 84) Indescifrabil. 
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ceca, unele încercări ale Statului țarist, mai 
ales în ultimii săi ani, de a interveni tot mai 
mult in viaţa satului românesc, spre a-l des- 
nationaliza pe diferite cái și a-l contopi cu 
massa slavă, 'n'au putut duce decât pe alo- 
curea și în măsură prea neînsemnată la oare- 
cari rezultate. 

Cele cari s'au resimţit mai mult Черс urma 


procesului de slavizare au fost satele mixte, , 


románo-ucrainene. In unele din elc, elementul 
ucrainean înmulţindu-se și predominând, dati- 
nile au început cu vremea a se amesteca, iar 
caracterul etnic al populaţiei moldoveneşti a 
păli progresiv, cum s'a întâmplat, de pildă, cu 
satul Sebena (lelaniţ), 35 km. Nord-Nicolaicv, 
în care cu greu se mai poate güsi cineva care 
să ştie o colindă, sau cu Árnáutovca (Vizireni), 
situat la aproximativ 12 km. Sud-Vosnessensc, 
unde colindele moldovenești s'au uitat aproape 
cu totul. 

Satele curat moldoveneşti au rămas, până la 
revoluţie, nealterate în spiritul și fondul lor 
tradițional. Încercările de rusificare prin bi- 
serică şi prin celelalte instituţii cu mai multă 
priză in “viaţa de sat, era greu să atingă a- 
dâncurile permanente ale sufletului românesc, 
cristalizate in forme tradiţionale atât de pu- 
ternice. 

In cele ce urmează înfaţișam datinile de 
Crăciun şi Anul-Nou la Românii de peste Bug, 
cu exemplificări de colinde si „hăituri”, a că- 
гог însemnătate — nu numai naţionala, dar și 
literară, — nu poate fi trecută cu vederca. 


Șiragul datinilor de Crăciun il inaugurau co- 
pii, сагі, în ziua de Ajun, umblau cu „vi- 
cera”, cum se chiamă, cu un cuvânt slav, acest 
obiceiu în satele moldovenești de pe malul 
stâng al Bugului, sau cu „prânzul”, cum i se 
spune in Goroţeaia, sat curat românesc din 
regiunea Kirovograd. În această zi, părinţii îşi 
trimeteau copiii la rudele mai apropiate — 
nănași, bunici, fraţi sau surori mai mari, mosi, 
mătuşi, ete. — încărcaţi cu o legătură, în care 
mama punea diferite daruri: un colac, o turtă 
deasupra, două-trei „perijoace”, câteva „hruşi” 
(реге), „wo lingură de orez” și, uneori, covrigi, 
,canfete" (bonboane) si altele. Când intrau in 
casă, cel mai mare dintre copii se adresa gaz- 
dei cu cuvintele: „So rugat tata și mama, pof- 
tim vicera”, și îi sărutau mâna. Copiii erau a- 
sezati la masă şi ospátati cu ,chisülifá", „răci- 
tură de pește”, sau altă mâncare de post și 


cinstiţi cu un pahar de „horilca”, bragă sau 
altceva. Gazda lua ce dorea din darurile aduse, 
punând în loc айс ,,bunátüfi" si cinstind pe co- 
pii la plecare cu câteva ,,capeici". Acclag lu- 
cru se întâmpla si la celclalte rudenii. 

Acest obiceiu se practica numai în cadrul 
legăturilor de familie si era o expresie a soli- 
darității de „ncam”. 

Toi în ziua de Ajun copiii crau trimişi cu 
daruri la baba care-i тпоѕіѕе la naştere, oferin- 
du-i din partea parinţilor „sala? slanina , cár- 
nafi, colaci, horilcă si alte „hostinţe” (daruri . 
Se chema că-i duc babii ,,vicera". 

Spre înserat, venea rândul flacaiandrilor de 
14-17 ani. Ei se adunau în grupe de câte 3-4 
ingi și porneau cu colinda pe la casc. Se gră- 
beau să meargă înaintea flăcăilor „ca sa nu-i 
bată si să le ia colacii". Ei mergeau la fe- 
reastră și cântau ,,Sculati, sculaţi. oameni buni”, 
primind în schimb unul sau doi colaci, ре ca- 
re-i împărțeau la urma între ei. 

Dar cei cari se impuncau cu acest prilcj 
prin amploarea manifestărilor și caracterul mai 
organizat al acestora, erau flăcăii. Pregutirile 
lor în vederea Craciunului începeau cu sapta- 
mâni înainte, odată cu venirea postului. În u- 
ncle părţi, flacaii „namiau” t(ocmeau о casa, 
în саге se adunau si faceau repetiţii, „In toata 
sara se gramüdeau. Colindau, haiau. Cei mai 
mari colindau, da cei tineri se invatau dela cei 
mari". Se adunau dela 17-18 ani în sus pâna 
la 30 de ani, „daca inca flacaiau".  Cáteodata, 
dar rar, veneau şi din cci însuraţi. In alte părţi, 
flăcăii se gramadcau în diferite casc si „cân- 
iau de invafau gi pe cei tineri. Inva(au. flacai 
dela flácai". Prilcjurile mai potrivite pentru 
acest lucru erau mai ales sezatorile. 


Pentru colindat, se grupau în ,companii", 
pe „mahale”, numărul flacailor dintro ,,com- 
panie” variind cam dela 10-30. In satele 
mai mici se formau 2-3 „companii”; in 
satele mai mari, mai multe. „Companiile” se 
alcătuiau indiferent de rangul social, familic 
sau starea materială a flacailor. ,,Dc-a colinda 
şi de-a haitul mergcau şi flacaii saraci și cei 
bogaţi, de-a valma”. Fiecare „companic” își 
avea ,comorasul" ei, сагс era flacaul cu mai 
multa autoritate şi mai in vârstă. El oránduia 
Si punea la cale toatc, iar ссПаці erau datori 
sá-1 dea ascultare. 


Tn satele mixte, „companiile” sc alcatuiau pe 
neamuri, Moldovenii deoparte, cum au pomenit 
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din stramosi, Ucrainenii de alta, „dupa legca 
lor”, 

In Ajunul Craciunului, când se inopta bine, 
colindatorii porncau, dupa ce avusesera grije sa 
ia cu ei о ,jardie", purtata pe umeri de doi 
flacai, pe care înșirau colacii. Fiecare „com- 
panie?” mergea în ,mahala" respectiva. Numai 
cei mai „groși de obraz” treceau şi în alta 
„mahala”. Acei cari faceau acest lucru nu erau 
judecaţi bine de opinia satului. Incepeau cu 
casa dela marginea „mahalei” și mergeau la 
rând, casa de casa. Daca era sărită vreuna, 
»Stapánul te probozea са nu te-ai dus si co- 
lacii nu i-ai luat”, Dupa ce intrau în ogradă, 
unul din flacai întreba la fereastra: „Se poate 
sau, ucraineşte: ,.mosna...") sa colindam?” Ras- 
punsul era totdeauna afirmativ. In cazuri ex- 
trem de rare, vreunul prea sarac ruspundea: 
„Duceţi-va cu Dumnezau, că nu-s colaci!” Flă- 
caii colindau afara, la fereastra, si începeau 
totdeauna cu urmatoarea „Colindă de Crăciun”, 
cea mai populara dintre toate, raspândită sub 
forma dileritelor variante locale: 


Sculaţi, sculati, oameni buni. 
Leroloi Doamne, 

Ca va viu oaspeţi buni, 

Oaspeți buni eolindatori. 

Noi îmblam şi colindam 

Și pe Dumnezau îl purtam. 

Dummezau îi mititel, 

Mititel și infagafal, 

Каза dalba de matasá 

S'o chichie de scunchie 

Și bagmáe pâna "n pamânt, 

Pe la poale tot parale, 

Pe lu ușa guintușă, 

Buna vremea, 

Lasa ?n саза, 

Calara ploua de varsă 

91 din stregne ca ne chica, 

Bune straie ca ne strica, 

Tot sucmane şi caftane. 

Buna vremea şo colinda. 


( luzita dela Simion Vo[tornic zis Maidanic, de 
67 ani, din satul moldovenesc Gorojcaia, regiunea 
Airovograd. Au ştie carte). 


Când slârșiau de colindat, flacaii primeau 
în dar doi colaci, uneori facuti din faina nea- 
gra, alteori „.balai”, Colacii erau mari, ,im- 
pletiţi în şase si in opt" si erau purtaţi pe 
„jardie”, pe rând, de câte doi flucai. Bani 
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nu primeau decât la „batuşca”, la „diacul” si 
la alţi câţiva fruntași ai satului. 

Dacă cei din casă mai doreau, flacăii cân- 
tau încă una sau două colinde, care erau pe 
placul gazdelor sau se potriveau cu vârsta ori 
condiţiile lor de viaţă. Astfel, la casele cu flà- 
cai se cântau diferite colinde „flăcăeşti” sau 
„„voiniceşti”, cele mai numeroase si mai dorite 
dintre toate, 

Iată câteva exemple: 


Voinicu Trohim 

Bun cal că hrăneşte, 
Lerului. 

Da cu ce-l hrănește? 

Cu orzu chisat. 

Da cu ce-l adapá? 

Cu gin strecurat. 

Soimu sgoimueste, 

Da cu ce-l hrănește? 

Cu carne de Turc. 

Da eu ce-l adapá? 

Cu sánge de Fráng. 

Calu mi-o grăit: 

— „Stăpânitu nostru, 

De când tu ne {її 

Fuga nu ne ştii. 

De m'a "ntrece soimu 

Vinili sa-mi tai, 

Ulita sá-mi dai". 

Soimu mi-o grait: 

— „ре m'a "ntrece саш 

Aripa să-mi tai, 

Uliţa să-mi dai”, 

Stăpânu zi le-o pus, 

Ziua o vinit, 

Da stüpánu-o igit 

Si i-o scos la locu curat 

Si fáne cá le-o dat, 

Dela rásárit 

Раг la asfin(it 

Si i-o slobozit 

Calu pe pomânt 

Brazda rásturnánd, 

Șoimu sus în vânt 

Nouri amestecând, 

Stapânu "n curți că mi-o 'ntrat, 

Calu mi-o vinit 

Și mi-o nechezat. 

Stapánu-o işit 

Si l-o netezit 

Și "n grajd că l-o dat, 

Orz chisat i-o dat 
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Cu gin strecurat. 
Soimu mi-o vinit 

Si mi-o şuierat. 
Stăpânu-o igit 

Máneci răsucind, 
Faluci ascutind, 
Aripa să-i taie, 

Uliţa să-i dăie. 

Calu i-o рган: 

— „Stăpânitu nostru, 
Nu strica tu şoimu, 
Ca azi îi Ajunu, 

Da mâne Craciunu 
Sor işi boierii 

La câmp la primblare, 
Da tu pe mini călare 
Da șoimu pe mână 

Si t'a side ghine". 


Buná vremea. 


(Аигий dela Trohim Cozacenco, de 65 ani, din 
satul Gasharevca, așezat pe Bug la 42 km. Nord 
de orașul Nicolaiev. Informatorul ştie carte. Colinda 
aceasta, cu'una din temele mai putin frecvente, 
mam ajlat-o şi în alte sate sau la alţi informatori. 
Este cunoscuta sub numele de „Colinda Voinicului" ). 


Voinicu Vasile 

Lerului Doamne, 
Bun cal că-mi hrănește 
Trei ţări stăpâneşte : 
Trei fete-mi ocheste, 
Una de hărmancă 
Una de moldovancá 
Da una de jidaucă. 
Acei de harmanca 
Cu cini sa "ntálnestc 
Tot imi porunceste: 
— „Voinicu Vasile 
Facă cum mi-a face 
El să vie "ncoace 
Cá gráu' sa coace 
Si-mi sbor pásürele 
Şi-mi ieu schicurele”. 
Acei de moldovanca 
Cu сілі sa "ntálneste 
Tot imi porunceste: 
— „Voinicu Vasile 
Facă cum mi-a face 
El să vie "ncoace 
Că gia să coace 
Şi-mi sbor grauragii 
Şi-mi ieu strugurasii". 
Acei de jidaucá 


Cu cini sa "ntálneste 
Tot imi porunceste: 

— „Voinicu Vasile 

Facă cum mi-a face 

El să vie "ncoace 

Ca oili-mi fata 

Tot pe lânga drum 
Şi-mi marg calaragi 
Şi-mi ieu cárlanasi; 

Si marg ciumaceii 
Si-mi ieu mielusaii; 

Si marg boieri mari 
Si-mi ieu tot hasmane". 
Voinicu dar Vasile 

Sie el sanatos 

Cu fraţi cu parin(i 

Si cu noi de 'mpreuná. 


Buná vremea. 


(Auzite dela Nastasia Procopovna Antofie, de 59 
апі, din târgul Noua-Odessa, așezat си 45 km. Nord 
de Aicolaiev, originara din Serbani, la 22 km. Nord- 
Est de Noua-Odessa, sat moldovenesc important, 
care, împreuna cu Marculeasa (Dimovca), Serbulovca 
şi Solona, formează grupul satelor „depe deal", cum 
le numesc Moldovenii din partea locului. Informa- 
toarea nu ştie carte. 

Colinda cu această temă a circulat mai ales în 
satele románegti din jurul orașului Dosnessensk cum 
sunt: Bulgarca, Racova gi Noua Grigorovca (Tg. 
Frumos) şi în satele amintite „depe deal". E cu- 
noscutá sub acelaş nume de „Colinda voinicului" ). 


Din jos din spre mare 
Lerului Doamne, 

Pe sleahu cel mare 

Marg maistori de voinici 

Patruzeci $i cinci 

Cinzeci fara cinci. 

Le-o işit o maica batrâna "nainte 

Cu furca în brâu, 

Da furca de sárma 

Şi cun caier de lâna 

Şi cu fusu de bârna 

Din furca torcând 

Şi din gura "ntrebánd: 

— „Voi maistori de voinici 

Patruzeci şi cinci 

Cinzeci fara cinci, 

№а{і vazut un fei а micu?” 

— „De l-am vazut 

Nu ni-i cunoscut”. 

— „„Feţişoara lui 

Spuma laptelui, 

Sprinceneaua lui 
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Schien grâului, Murgului ghici ca i-o dat, 


Musteceaua lui Murgu dupá leu в'о luat 
Pana orzului, Ni pre lung cá l-o gonit, 
Caluceanu lui Zi de vará 
Gándu omului, Pár în sară. 
Seugoara lui Dar voinicu și Sireoja 
Falea de smaoaica, El din gura o grüit: 
Frâuşoru lui — „Lei, lei, 
Doua napárcuti Ca nu-s smei, 
Din gura "ncelestate Nu fugi tu muereste, 
De codiţi legate, Ia'n stái la lupta voinicegte". 
Strumancaua lui Nici pre lung ca s'o luptat, 
Galban balaori". Ia trei zile şi trei nopţi. 
Voinicu Mitia Da voinicu si Sireoja 
Sie sanatos Leului capu i-o luat 
Cu fraţi cu parinţi Si "napoi s'o rá'nturnat 
Si cu noi cu toţi. La Limonu de 'mpárat. 

— Tine minte cu ce dar te-ai lăudat: 
Buna vremea ş'o colindă. Da-o-aş fica după mine, 


Bogăția п jumătate 


Íuzita dela aceiași informatoare. Colinda aceas- =, ; A 
( pon iris Si din ghine-a treia parte". 


ta e cunoscuta și în satele din regiunea Kirovograd 


şi poarta numele de „colindă flacaiascá"). Dar voinicu şi Sireoja 
El şi-mi cie sănătos 
Da lew so lăudat Sus în vestea lui Hristos 
Lerului Doamne, 51-1 ajung o voie bună 
Pe Limonu de "'mpărat Cu-a lui fraţi 
Ca i-a paşte tarina. Cu-a lui părinți 
De cu sar’ acei sacara, 51 си noiu de-a 'mpreuná. 
Miez de noapte 
Oarze cóapte, " а ipe pani T n i ши үп 
" A erisadovca, sat aseza [4 п аиеп а uput 
ra an Шөн а 25 Ет. "Nord de (“лы Perisadovca e focuit 
h e Moldoveni şi Ucraineni aproape în părţi egale. 
Da Limonu de ^mparat In ciuda alcătuirii mixte а satului, elementul ro- 
Tare so spaimatat mânesc s'a menţinut uimitor de bine. Informatorul 


ştie carte şi se crede „om umblat”, Colinda, nu- 


Pi š 
1 n gura mare o sirigat: ; : ы Sm 
5 B 5 mita „Colinda Jlacăiasca”, nu e prea cunoscută nici 


„Cine "n lume s'a de-afla în satele de фе Bug şi nici în cele din regiunea 
Si-adivara Kirovograd). 
Cu bun dar l-oi darui: 
Da-o-as fica după dânsu Duminica dimineaţa 
Bogatia "n jumatate Ler Doamme Ler, 
Și din ghine-a treia parte". Dar voinicu si Neculai 
Da-$ voinicu şi Sireoja S'o spălat 
El s'o de-aflat S'o mánecat, 
S'o divarat, Faţă dalbă şo spalat, 
El acas” o alergat La icoane so "nchinat, 
In grajd de chiatr o intrat La Dumnezău s'o rugat, 
Bun cal so dislegat, In grajd de chiatră că mi-o ?ntrat, 
L-o "nselat i Bun cal el s'o dislegat, 
Si l-o "nfárnat L-o "nselat 
Cal de razboi l-o gatat. Si l-o "nfránat 
А voinicu si Sireoja Ca de război l-o gătat, 
Dalba scara o caleat Dalbá scară mi-o călcat, 
Si pe murgu so aruncat, Pe murgu s'o aruncat, 
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Mi-o purces la vânat, — „Nu calca pânzele 


La vânat într'o grădină Da пісі florili nu farâmu, 
Mi-o scornit о şutulină. Dau oili prin prejurul fetelor 
Nu pre lung că so gonit La vale 
Zi de vară până "n sară, La adapatoare". 
De departe-o detunat Da Floarea cei frumoasa 
Mai de-aproape-o fulgerat, Sá sie sanatoasa, Б 
Sutulina mi-o căzut So ajung’ o voie buna 
Dalbă scara s'o lasat Cu-a ei fraţi 
Sutulima o luat Cu-a ei parinţi 
Si "napoli s'o re'nturnat. Şi cu noiu de-a 'mpreuna. 
Dar voinicu şi Neculai (duzita dela acelaş informator. [n alte sate n'am 
El să-mi cie sănătos ajlat-o). 
Sus în vestea lui Hristos 
Cu-a lui fraţi Unde crau tineri саѕаіогці se cânta „Co- 
Cu-a lui părinţi linda tinerească”: 
Si cu noi de-a "mpreuná. 
(Auzitá tot dela Vasile Ciobanovschi din Peri- La truchina la doi brazi 
sadovca şi are aceiași temă vânătorească, ca şi pre- Lerului Doamne, 


cedenta. „„diastă colindă trebuia so ştie tot bă- Cresc doi meri şi doi peri 
trânu şi tot flăcău”. Este cunoscută sub numele de Sus in vå 1 рег. 
„Ciotârlina” și пи am putut-o afla decât în acest UA HL värvu meritor estesun pat 
sat). In strung lucrat, 

Cu prostire asternut, 


La casele cu fete se cântau colinde fetesti, Cu cápatii împodoghit. 


mai puţine la număr decât colindele flăcăicști Da cine "n patu ista-mi hodineşte? 
sau voinicești. Reproducem exemplarul care ur- Ilodinesc voinii igtilor curţi, 
?meazü: Ei dorm strânși, cuprinși 
Şi-mi dorm ei faţă la faţa 
Munţili dintâi Casa Dumnezau-i 'nvajá. 
Drag Domnul de-a nostru, Nu-s de unde s'o luat 
Tot din munte "n шише Dar un pom de porunghi verzi, 
Pân' la a noua munte, El so-îmflat 
Sânt fete de Creciun Și s'o sburat 
Pânzele ghilesc, Şi de-asupra istului ostrov mare s'o lasat, 
Năfrămi schindosesc Ара "n gură o luat 
Și flori perisădesc, Și chetricele "n degitele 
Fel de fel de flori, | Si s'o imflat 
Mai multe gálbinele Și so ridicat 
Sånt flori mai cu jale. Mai sus de-a istului pat, 
Mai ín deal, in deal, Cu apa i-o rourat 
Negru-i ciobănaș Chetricele, rándunele. 
Imi dá oi la vale D'acesti voinu istilor curfu 
La adápátoare. Din greu somn s'o disteptat, 
Toate fetili o tăcut, El din gura o horbit: 
Floarea cei frumoasá — „Scoala, voina, 
Ea din gurá o horbit: Scoala dragá, 
— „Negru esti ciobünas, Nu ştiu, ninge o ploua, 
Nu da oi la vale O grei oaspeţi ne "mpresoara?" 
La adăpătoare, Daci voina istilor curţu — 
Că pânzili ni-i călca Ea din greu somn s'o disteptat 
Şi florili ni-i fărâma”, | Si din gurá o horbit: 
Negru-i ciobănaș — „Tânăr eşti, nepriceput, 
El din gură o grăit: Nici cá ninge 
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Nici ca ploua 

Nici grei oaspeţi nu ne 'mpresoara. 
Aişti oaspeţi colindători 
Las şi-mi cânte 

Şi-mi colinde, 

Ca lor plata li să ştie: 
Doi pitaci 

Și doi colaci 

S'o barilca 

De horilca”. 

D'aci voinii istilor curtu 

Ei si cie sanatosi 

Sus in vestea lui Hristos 
Și traiasca lung și bine 
Și cu noiu de-a 'mpreuna. 


(Dela acelaş informator. Supravieţuiri reduse ale 
acestei colinde am gasit în unele sate de pe malul 
Bugului ca Bulgarca şi Racova). 


Acolo unde se aflau ,,vadaoi ori vádane" se 
cânta „Colinda stingherească”: 
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Domnu-i bun bătrân, 
Lerului Doamne, 

Simion bun o gândit 

Ruga şi să facă, 

Ruga-i mânastire 

Cu noua uși 

Cu nouă altare 

Cu nouă sfinte de pristoale. 

Domnu-i bun bătrân 

Scrie carți 

Toate părţi 

Și "n toate ţinuturi 

Si-mi vic noua pochi mari 

$i noua mai mici 

Ca-s mai poslusnici. 

Domnu-i bun batrán 

Car(ile-o pornit 

Noua pochi mai mari o sosit 

Si noua mai mici, 

La fereastra o strigat 

Domnu-i bun bátrán, 

El c'afara o igit 

El in casá i-o poftit, 

I-o cinstit 

Și i-o marit 

Și din gura o horbit: 

— „Voi nouă pochi mari 

Si noua mai mici 

Ca-s mai poslusnici 

Ruga sá-mi slujiti, 

Ruga-i mânăstiri 


Cu noua uși 

Cu nouá altare 

Cu nouă sfinte de pristoalc. 
Plata v'oi plăti, 

Plata pe dreptate 

Pe cum vi se cade". 
Domnu-i bun bătrân 

El si cie sánátos 

Sus in vestea lui Hristos, 
Sa v'ajungá o voie buná 
Cu-a lui fraţi 

Si cu-a lui parinti 

Si cu noiu de-a 'preuna. 


(Dela același informator. E singura colinda си 


această tema, gasita). 


La casele cu bătrâni se obișnuia „Colinda 


bătrânească”: 


Doamnili Domn din ceri, 
A cui cur(u istilor curţi, 
Ce аза nant gi minunate, 
Pi sub stele 

Cu záübrele, 

Pi sub nour 

Cu tunouri, 

Pi la páreti 

Cu poami verzi, 

Pi la portiţi 

Cu hulughiti. 

Dar în curfu ci-s mai 
Este-o masă 

Mândră masă, 

Cu făclii dalbă aprinsă, 
Cu pahară poleite 

Cu scaune janţuite. 
Sus, mai sus la cap de masa, 
Sáde Domnu Dumnezău, 
Lângă Domnu Dumnezău 
Süde Crăciun cel bătrân, 
Lânga Crăciun cel bătrân 
йде Sântu Anu-Nou, 

Lângă Sântu Anu-Nou 

Sáde Maica Precistare 

Cu toţi sfinţii prin prejur. 
Jos, mai jos, la cap de masă 
Sáde Domnu istor curfu, 

El nu sáde, da-i cinsteste, 
Di mare greu sà jülueste: 

— „Doară-s măi Doamne, 
Doară-s măi dragă 

Mâinile și spetele 

Di boi tineri juguind 


este? 
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Pi la gini daruind”, 

Jos, mai jos, de cap de masa 
Sáde doamna istilor curți, 

Ea nu sšde da-i einsteste, 

Di mare greu să jáülueste: 

— „Palmili si degitili, 

Di уасї tineri mulgánd 

Si colaci mari ingiránd 

Pi la sini tot düruind, 

Doará-s mai Doamne, 

Doara-s mai dragă”. 

— „Mi-am stat Doamne si-mi gândesc, 
Te-as intreba si nu "ndrasnesc: 
Când a si vacu d'apoi?" 

Ș'apoi Domnu din guro grait: 

— „Eu poiu spune cu de-a dreptu 
Când a si vacu d'apoi: 

Când a bate fică-su pe taicá-su 
Da ficá-sa pe maicá-sa, 

Frate mai mic pe cel mai mare 
Soră mai mică pe cei mai mare, 
Fină-so pe nánagu-so, 

Finá-sa pe nánagü-sa, 

Atunci a si vacu d'apoi". 


D'aci voinii cei bătrâni 
li si cie sănătoși 

Sus in vestea lui Hristos 
Şi-i ajung” o voie bună 
Cu-a lor frati 

Cu-a lor, părinţi 

Si cu noi de-a preuná. 


(Tot dela Vasile  Ciobanovschi din Perisadovca. 
Era una din colindele cele mai obişnuite şi e cu- 
noscuta sub formă de variante în aproape {ойе sa- 
tele care şi-au pastrat mai curat caracterul mol- 
dovenesc). 


Mai rar şi unde erau oameni „de traiau 
mai ghinc" și mai ales dacă mai aveau şi fcte, 
flăcăii erau poftiți în casă, așezați „după masă” 
(adică la masă), si li se da de ospătat si „de 
închinat” horilcă. Uneori colindatorii mai cân- 
tau şi la masă o colindă, deobiceiu „colinda 
btráneascá". La plecare primeau colaci si, 
câteodată, „capeici” din partea gazdei. 

Cam după miezul nopţii flăcăii terminau de 
colindat. Colacii „bălăi” îi opreau pentru ci 
„de-i frângeau și-i mâncau”. Pe ceilalţi îi 
vindeau chiar în noaptea aceia la „oameni mai 
săraci”, cam cu cinci capeici perechea. Banii 
strânşi din vânzarea colacilor îi dădeau sta- 
rostelui bisericii, са să cumpere steag, ceară, 


icoane şi alte lucruri pentru biserica. 

Dar nu numai tineretul participa prin di- 
ferite manifestări la sărbătoarea Crăciunului, 
ci si várstnicii și chiar cci batrâni. Astfel, 
începând cu ziua întâia de Craciun pâna dupa 
Anul-Nou se adunau grupuri-grupuri de pe- 
rechi casátorite si organizau „huleaiuri” pe 
rând, la fiecare dintre ei. ,Scdeau toţi prin 
prejurul mesei si huleau și colindau pe stapânul 
casei cu simneaua (familia toata”. La sfârșit 
se ridica unul dintre ei şi-i poftea la el pe 
toţi. Atunci se ridica dela masa „compania” 
toata și se ducea la acesta acasa, unde ,hu- 
leaiul” începea dela capat. Si tot aşa mai de- 
parte. 


Datinile de Anul-Nou le începeau tot copiii. 


"In Ajun se adunau în grupuri de câte trei pâna 


la cinci și mergeau „de-a hăitul”. Cel maiis- 
iet dintre ei spunea „ceturala”, altul ,zuruia" 
din clopoțel, iar ceilalţi ,haiau". Unul dintre 
ei purta pe umeri un plugușor de lemn, la care 
erau legate câteva fire de busuioc și, uneori, 
o „miniștergură”, 

Flacăiandrii de 14-18 ani, ca gi cu colinda, 
sileau repede până nu umblau „cei grogi". 
Nici copiii şi nici ei nu ziceau ,cetarala" în- 
treagă, ci numai începutul si sfârşitul „ca era 
prea lungă”. 

In noaptea de Anul-Nou umblau „de-a hăi- 
tul” flăcăii. Se grupau câte cinci-sase sau mai 
mulţi şi luau casele „mahalei” la rând, ca si 
cu colinda. Flăcaul care rostea „hăitura” sau 
»celürala" sta mai aproape de fereastra, iar 
cel cu clopotul şi cci cari „haiau” ceva mai 
departe. Bice și buhai pare sa se fi obișnuit 
în vremuri mai vechi gi nu in toate satele. 
,llaitura" se rostea întreaga, dela început på- 
nă la sfârșit. 

Iata două exemplare de haitură, primul cu- 
les in satul moldovenesc Goroţcaia rusește 
Gruzcoic), regiunea Kirovograd, si al doilea 
în satul Саѕрагеуса depe malul Bugului: 


Buna vremea 

Și mai buna vremea 

Sfântu Vasile ^ 

A boieri de ghine 

Sa gie de ghine 

Cu sara lu Sfântu Vasile, 
Haide de uraji. 

Da Sfántu Gheorghe 

Tare so bucurat 


Hai! 
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Intro Luni dimineaţa s'o sculat, 
Faţa albă s'o spălat 

Si la icoane s'o "nchinat, 
Cugma și-o luat 

Sin tind'o işit, 

Puha o luat. 

O purces prin ográzi, 

Prin ocoale, 

Mi-o stráns nigte juncani tineri 
Ca de douasprezece plugușoare 
Plugarii la deal că i-o turnat, 
Da tâlharii de plugarii 

O dat pluguşoarili pe oase și darâma 
Si le-o făcut drob şi ţărână. 
Da Domnul tare so spăimântat 
S'o vârit mâna "n carman, 

O scos o máná de bani 

Şo dat la Danea {запи 

Cá mai ghine bate cu ciocanu. 
O făcut niste plugugoare de-argint, 
Margărind, 

Unde ara 

Brazdă neagră răsturna. 

O arat Domnu dealurili, 
Hurtopur'li, 

Dealu Sántá Mariii. 

Ата, ara, 

Si grâu rog vărsa 

Da Domnu s'o răspuns 

Din fundul cuptiorului 

Din dosu hornului: 


— „De sar face aiasta duium de chită 


Nant ca casa 

Şi des ca mătasa 

Şi drept ca păretili 

Pi cum să-l săcere fetili. 

Peste luna 

Săptămâna, 

Mi-o trimás Domnu slugusoara 
Să-mi vadă țarina de coaptă. 
Slugusoara de pe cal s'o aplecat 
Două schice-o apucat, 

Palme dalbe le-o frecat 

Si în suflet le-o suflat 

Și în gazdă la Domnu o alergat, 
Domnu tare so spáimatat 

Că țarina so scuturat. 

O scos un cal negru ca corbu 
Da іше ca focu, 

L-o "nfrenat 

Si l-o "ngeuat, 

Scară de-argint mi-o călcat 

Si "n târg în Hliboca mi-o alergat 


Unde să vinde seru cu oca. 

O cumpărat Domnu ser si oţăl 
Şo dat la Ambrozie ţiganu 

Că mai ghine bate cu ciocanu, 
O făcut nişte săceruici 

Ca niște păsăruici, 

Zâmţişorii 

Ca la iepuraşi dinţişorii, 

O luat Domnu săceratorii 

I-o dus din capatul pământului 
Din ragila vântului. 

Da о babă s'o dat din coasta văii 
Din gioaca mieilor 

Din protiva oilor, 

Cu stánga-mi trăge 

Cu dreapta '" snop pune, 

Din snop în claghi 

Din claghi in dealu fățării. 


Mi-o scos badea douăsprezece iepe sure 


Ca de doisprece ai sterpe, 
Potcoavili de-argint 

Cu cuili de mărgărint, 
Unde-mi călca 

Badea grâu’ ghine să treera, 
Cu nărili sufla 

Cu buzili "n sac trăge 

Și cu dinţii ^n tšpuse 

Ca de moară mi-l găte. 

O purces badea cu douăsprezece cară 
In pohoará 

La moară, 

Cu саге cârţâind, 

Cu tànjálili ' duruind 

Cu murgu din urmă nechezând. 
Da răua-aceai de moară 

So spăimatat 

Că viu atâtea cară 

La moară, 

O pus coada pe schinare 
S'o croit-o la vale, 

O luat-o pe costişe 

Sá pascü floare de brândușe. 
Da morariu mester mare 

О igit dintro colighitá 

Cu cugma de mi(á 

Cu sumanu de lână 

Cu ciocanu "n mână, 

І-о dat la $ е 

I-o fürámat trei müsele 
S'apoi i-o dat la bot 

S'o fürámat-o de tot. 

O stricat badea douá ouá 
Şo făcut moară nouă, 
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O "ntors-o cu уйга la vale 

Cu arichili ^n soare. 

О măcinat badea 

Trii tărâţe s'o fănină 

I-o părut lelii cá mai ghine. 
O dat din casá 'n cámará, 

О apucat sâtă rară 

О cernut un sac 

O copt un colac 

Si nu l-o dat pe cara 

Da l-o dat pe ușafară. 

Арої o dat din casá "n casá 
O apucat o sátá deasá 

De mátasá, 

O cernut un sac 

S'o copt un colac 

Palme ciucind 

` Cu degite "mpletind 

Cu zahăr zühárit 

Si cu miere "ndulcit 

Si lu voinicii de sub casă l-o dat. 
Da noi nu pre mulţi voinicei sântem, 
Patru "n ciubote 

Şa cincea "n ochinci. 

О frânt in două 

O dat gi nouă; 

O fránt in trei 

I-o dat și lu Andrei, 

O frânt in patru 

I-o dat şi lu Niculaie "mpáratu, 
O frânt în cinci 

I-o dat si lu-acel în ochinci. 


Da поі vam mai ura 

Da ne temem c'om însara 

La curfurli dumneavoastră 
Acele cu ser şinghelite 

Si cu ser alb acoperite. 

Da mai ghine dae'om însăra 
Pe la curţurili noastre 

Acele de cu pozderi acoperite, 
Baligă de vacă lichite 

Gáinati de vraghie crásite. 

Da noi mai avem acasá gospodárie 
Vaci cu gitái 

Seroafe cu purcei 

Máte "mbrobodite 

Si райе potcogite 

Si de celea câte și mai multe. 
Mai avem două văi de trecut 
Sád șărchii cu gurli căscate 
Cu limbili lăsate 


Pe cum să rămâie fete nesărutate, 


Da voi frati mai ho ha ho! 


(Auzita dela Trohim Cozacenco din satul Gas- 
farevca). 


Hai, Sán Vasile cu voi , 

Се vă spăriaţi voi de noi 

Cá noi sántem ca $i voi 

Hái! 

Mi s'o sculat Мози Адат 
Intro Joi Mari, 

Fata dalbă şo spălat 

La icoane s'o "nehinat 
Doisprece bouleni mi-o 'njugat, 
Cei dela roata 

Cu coarnili 'mbelciugate, 

Cei dela prigon 

Cu coarnili la izgon, 

Cei dinainte 

Cu coarnili máluite. 

Hii! 

Ši mi-o purces la arat 

Văili "n lungis 

Dealuri'lin curmezig 

Şi mi-o prins între nişte rădăcinele 
De gișinele 

Si mi-o făcut plugugoru fürümele. 
На! 

Da badea pe murgu s'o aruncat 
La meșteru tiganu mi-o alergat. 
Cioc-boc, 

I-o stat plugugoru la loc. 

Най! 

Da Badi(a cu plugusoru-mi ara 
Cu sămincioara "n schinare-mi samana 
Cu boronice de-aramă-mi borone, 
Cánd cata din urmá 

Gráu verde rásare. 

Hii! 

So dus bádifa 

La luna 

La săptămâna 

Sá-mi vadá gráu' de-i copt, 
Dà el îi copt si răscopt 

Ca faţa lui Isus Hristos. 

Da el pe murgu s'o aruncat 
La mesteru ţiganu mi-o alergat 
Si mi-o facut săcerăle 

Cu mărunchieşi de floricele. 
Hài! 

So dus 


S'o trimšs pe leli(a la s'cerat, 


Da ea s'o dus din capătu ccl mai dc jos 


Că de-acolo îi mai folos, 
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Da el s'o dus 
Si i-o'zis să se duca 
Din capatu cel mai de sus 
Cà de-acolo Dumnezüu Sfántu i-o spus. 
Da ea so dus 
Si cu dreapta-mi s'cera 
Cu stânga-mi lega 
Cu genunchiesili snopu-mi strânge 
Mai frumusal si era, 
Cánd il tránte 
Da cl sa ris'chic. 
Da badifa ео dus 
In tabunu cel mare 
Si mi-o luat o iapa chioara, 
Mi-o ?псагсаі o şirabanice 
Si mi-o dus pe fatarice-acasa, 
S'o apucat de treerat. 
Da cl cu chiciorugili-mi tropuse 
Cu botușoru-mi sufla, 
Cu urechiusili-mi vántura. 
Сапа cata din urma 
Nici sir de pleavă nu era. 
Hai! 
Badija so dus din tabunu cel mare, 
Mi-o luat o iapá balaie 
Mi-o "neürcat o şirubanice, 
Si mi-o dus la Mosu Adam la moara. 
Acolo funina mi-o macinat 
Si mi-o adus dela moară. 
Da leliţa s'o apucat, 
Mi-o facut un colac 
In sâtă'n sátit 
In digctale "mpletit 
Numa bun de noi voinicei раш. 
Paziţi cu colacul 
Sa nu va faráme boii 
Раі си samánqa 
Să nu vá faráme boii brăzdiţa. 
Hai! 
Pe la mijlocu verii 
Infloriţi ca perii 
Cei lume laudata 
Și pe noi câteodată. 
( luzita dela Simion Voftornic zis Maidanic din 
Coro(caia . 


pragu, 


ln ziua de Anul-Nou umblau copiii „de-a 
samânța”. Ei porneau de dimineaţa în grupuri 
de câte trei pâna la cinci si mergeau din 
casa in casa presărând samânţa de grâu, po- 
rumb, orz, eic., pe care o purtau în buzunare 
ori în ітаіѕій, rostind in cor: 
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Sanatate noule, 

Sa creasca grâile 

Pápugoaile, 

Malaiele. 

Să eresteti si dumneavoastră 

La mulţi ani cu ghine şi cu sănatate. 


In aceiași zi flacaii organizau mese tine- 
resti împreună cu fetele, într'o casă tocmitü 
îndata dupa Craciun numita „hurdughie”. Ei 
gramadeau acolo faina, sala, cârnaţi, horelca, 
lemne pentru foc sau garduri si porţi dela 
curţile oamenilor. Fetele faceau pe gospodinele, 
iar flacaii se îngrijeau de horilca și braga, 
preparata din faina de „malai” (mei) pentru 
»inchinat". Astfel de mese se organizau dela 
Anul-Nou până catre Sfántu Ion. 

In afară de obiceiurile infátisate aici, mai 
erau $i altele, cu caracter familiar sau intim, 
care nu au intrat in preocupările prezentării 
de faţă. Din cele spuse se poate constata pu- 
ternicul spirit tradiţional al Românilor de peste 
Bug și, implicit, rolul covârșitor al tradiţiei în 
conservarea ramurei românești din aceste parti, 
până la revoluția din 1917. 

Regimul sovietic, venind cu ideea culturali- 
zarii masselor si văzând în trecut numai ,a- 
nalfabetism", „івпогапій” si „întunecime”, se 
înţelege ca nu a avut o atitudine binevoitoare 
faţă de tradiţie si de cei cari vietuiau in con- 
formitate cu legile si spiritul ei. Tradiţia era 
privitá de noul regim ca, o piedicá in calea 
patrunderii culturii sovietice la sate si trans- 
formării mentalitaţii populare în sens comunist. 
Totuşi, рапа in 1929-1930, anii aplicarii co- 
lectivizarii, nu au intervenit schimbări sensi- 
bile în aceasta direcţie, epoca aceasta rumă- 
nând în multe privinţe, din motive de ordin 
tactic și psihologic, o continuare a starilor 
vechi, dar în acelaș timp având rostul de a 
ușura, pătrunderea lentă a spiritului comunist 
în toate manifestarile de viaţa ale colectivi- 
taţii. Odata cu aplicarea colectivizării, lupta 
contra trecutului, contra „tradiţiilor învechite” 
şi contra „sărbatorilor lacome şi befive" se in- 
iensifica şi da rezultate mai ales în ce pri- 
veste tineretul. Flăcăii incetaserá de a mai 
umbla. cu colinda încă dela revoluţie. Doar in 
casa si în cercuri restrânse se mai puteau 
cânta colinde de sarbátori. Si asta mai mult 
de batráni şi de cei vârstnici. Tineretul mol- 
dovenesc, ca, şi cel ucrainean, a fost cucerit 
încetul cu încetul de spiritul nou, comunist, 
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Copiii însa, cu toata propaganda din școala 
şi în ciuda supraveghicrii atente а învăţato- 
rilor, au rămas în această privință mai mult 
sub influenţa familiei decât a şcolii. Astfel, 
ei au continuat să meargă „de-a colinda” și 
„de-a haitul? aproape tot timpul. Dar pe furis 
și numai la rude, vecini sau prieteni apro- 
piaţi ai familiei. La comuniști, Învațatori sau 
аці funcţionari ai satului, in nici un caz. 

Sovieticii, dându-și seama de imposibilitatea 
desradăcinării radicale a vechilor obiceiuri, în 
ultimii ani au început să facă în Ajunul Anu- 
lui-Nou, „brad”, o adaptare a.pomului de Cră- 
ciun. Nu lipsea nici Moș Crăciun, care se 
numea însă „Died Moroz” Moș Ger). In ..brad” 
se atârnau fel de fel de „bunătăţi”, саге se 
împărțeau copiilor după ce spuneau poezii si 
cântau. Obiceiul acesta se practica mai ales 


la şcoli şi în cercul familiilor oficialilor şi in- 
telectualilor satului. Intre ceilalţi sateni n'a 
putut prinde. 

In gencral, se poate spune ca regimul so- 
vietie n'a putut desființa cu totul datinile si 
obiceiurile traditionale ale moldovenimei de din- 
colo de Bug. Tradiţia a continuat înca sa se 
men(ina si sa îndrumeze unele din manifestă- 
rile de viaţă ale insului și colectivita(ii, slabind 
totuși din ce în ce mai mult ca intensitate 
şi putere de circulaţie. 

După îndepartarea sovieticilor, unele din ma- 
nifestarile tradiţionale moldovenești, mai ales 
cele în legătură cu sărbatorile Craciunului si 
Anului-Nou, au început a reinvia, fara a se 
mai putea întoarce însa la însufleţirea si am- 
ploarea de altă dată. 

ION APOSTOL 


NUME DE FAMILIE 


DIN 25 SATE ROMÂNEŞTI DELA EST DE BUG!) 


Onomastica Moldovenilor dela Est de Bug 
constitue o problema, al carei studiu poate o- 
feri multiple surprize pentru cercetator. La 
timpul potrivit se va publica în întregime a- 
ceasta onomastica, cu toate elementele ce-i sunt 
proprii. spre a fi pusă lu îndemâna specia- 
listilor, cari vor fi în masura so studieze sub 
toate aspectele și să tragă concluziile ce se 
impun. 

In cele ce urmează, înfuţișăm numele de fa- 
milie mai frecvente ce se întâlnesc în 25 sate 
moldovenești de peste Bug, 15 din aceste sate 
făcând” parte din insula etnică de pe malul 
stâng al Bugului, iar 10 din grupul satelor din 
regiunea Kirovograd. 

Primele 15 sunt: 1) Constantinovca, 2) A- 
lexandrovea, 3) Bulgarca, 4 Racova, 5 Noua- 
Grigoroveu (Tg. Frumos), 6  Arnautovca (Vi- 
zireni , 7) Bielousovei, 8) Mareuleasa, 9 Ser- 
bani, 10) Solona, 11) Serbulovca, 12  Noua- 
Odessa, 13) Gasparevea, 14 Sebena Ielaniç 
şi 15) Perisadovca. 

lar celelalte 10 sunt: 16) Lisugora, 17) Do- 
brianca, 18) Lipneasca, 19  Pisecani-Brod, 20 
Novo Ucrainca, 21) Velica Visca, 22 Panciova, 
23) Martinos, 24 Kani şi 25 Gruzcoie Goro(- 
сша). 


In dreptul fiecarui nume de familie figu- 
rcaza satul sau satele în care se gascste, În- 
semnat prin numarul de ordine din tabela de 
mai sus. 


Adam IE ate ta dn add 

Agachi 22 

Albu eb 4, 11, 16, 17) 
Alexandru . . . . . . 25 
Ananii d e Wwe de € RA жш 16 
Anastase . + . . . . . 8 
Andronache . . . . . . 4 
Audrag . + . + + . . 20) 


Anghel . . . . . + + 8 
Anghelugaa . . . . . . 19) 
Apostol . . . . . + . б 

Arean o Эй. dey ga pra ОШ) 
Arcuș da м ЖООШ: 
Arcuşa 5, 6, 1) 


Ardelea . . . . . + . Š 
Arma a + . s. s. (3 


Аташ _ , . . . + . . 5,2 
Arion # Xe cm. UD de) 74^ ж “Ж 
Armaluta Kex eoo 9 


Aghir BR Ae ш iu Q de d 20 
Arşiri а ж = x xw ж 20 
A dochie £ wA ж жож 9 


І) A se vedea harta cu «Așezările Româneşti dintre Bug şi Nipru» la siârșitul articolului. 
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Babmándra 
Babel 
Babrigon . 
Bacalu 
Badiul 
Baicul 
Raidani 
Balaban 
Balacşei 
Balanda 
Bantag 
Banteg 
Banul 
Barabas 
Barba 
Barbălată . 
Barbanoua 
Barburosic 
Barbasură 
Barbul 
Barbun 
Bareari 
Basarab 
Bădica 
Bajenar 
Balaceanu 
Balan 
Balánu(a 
Balaga 
Balteanu 
Barboi 
Bai 
Bánzar 
Bárbaga 
Bürea 
Bárlad 
Bárladeanu 
Bárnagá . 
Bárnavee 
Bárzul 
Bástrei 
Bátca 
Bereu 
Berechet 
Beldie 
Bericol , 
Beizadea 
Bejan 
Bernavee 
Biliban . 
Biliboaca 
Blanuţa 
Blându 
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(2, 10, 11) Blidaru 
(20) Boboc 
(21) Bobină 
(10) Bobul 

(20) Bobeica 
(22) Bodascu 
(2) Bogdan 
(16) Bogdanet 
(13) Boghiul 
(24) Bogza 

(20) Boigtean 
(20) Bojog š 
(23, 25) Boldurat 
(16) Bondari 
(9) Bondaret . 
(17, 20) Bontu š 
(2) Bordeian 
24) Borean 
(21) Borsa 

9, 17) Bostan 
(17) Botez . 
(14, 15, 4, 11, 10, 22)  Botoşan 
(1) ` Botura 

(3) Bozie š 
(13) Bounegru 
(3) Bouros 
(12, 16, 20) Braga 

(13) Bragari . 
(20) Brügufá . . . . . 
(20) Braneș . . + + . 
(22, 24) Brânză . 
(16) Bubărau . 
(5, 2) Buboc 

(1) Bucovan 
(11) Bucuros 
(17, 19) Budae 

(9) Budulache 
(2) Budulu(a 
(25) Bulacu 

(6, 12, 22) Bulat . 
(6) Bulaţăl 

(2, 3, 16, 25) Вий еі 
(5, 11) Bulăţescu 
(12) Bulgarul . 
(14) Bulhae 

(2) Bundue 
(16) Bunescul 
(18, 19) Buraga 
(22 Burea 

(11) Burdujea 
(11) Burghelea 
(12, 1) Burlac 
(20) Burlaca 
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(13, 20) 
(24) 

(16, 22, 23) 
( 

(23) 

( 
(6, 4) 

(10) 

(20) 

(9, 12, 22, 23) 


(17, 19, 20, 25) 
(22) 

(14) 

(21) 

(7, 3, 2) 

(7, 12, 11, 15, 24, 25) 


Burlan 
Burlea 
Bursa 
Buşa . 
Butuc 
Buzian 
Caftan 
Calciu 
Calisi 
Calmazan 
Calţău 
Caltea 
Candagura 
Capsáz „ 
Caracas 
Carabulea 
Caraman , 
Carastan , 
Cardaş 
Carp 
Casap 
Catană 
Caţap . 
Catăpunga 
Cazacu „ 
Caldărar . 
Calin 
Călina 
Cănărean . 
Ciăpaţâna . 
Cüprior 
Cărăuş 
Caraugan . 
Cárjá 
Câşleanu 
Caușan 
Cega 
Cerban 
Cercel 
Cerchez 
Cernat 
Cerpica- 
Certaş 
Cheptea 
Chetrar 
Chicea 
Chichiţa 
Chiholca . 
Chilug 
Chiosa 
Chiafa 
Chioara 
Chiper 


(12) 
(12, 13) 
(18) 

(2, 5, 10) 
(20) 
(20) 
(15, 25) 
(9) 

(7) 

(16) 

(8) 
(14) 

(6) 

(6) 

23) 
(20) 

(8, 20) 
(4) 

(3, 18) 
(1, 22) 
(2) 

(9, 20) 
(5) 

(17, 
(17) 

(б) 

(4) 

(4, 6) 
(20) 

(1, 16) 
(24) 

(6, 11, 16, 20, 22, 23) 
(2) 

(3) 

(24) 
(12, 13, 8, 24) 
(13) 

(1) 

(19, 23) 
(5, 6) 
(25) 

(2) 

(22) 

(1, 2, 4, 17) 
(25) 
(14) 
(13) 
(22) 

(1) 

(6, 7) 
(2, 3) 
(9) 

(3) 


Chirca 
Chiril 
Chirilescul 
Chirilicea.. 
Chiroi 
Chigcariu 
Chisleag 
Chislean _, 
Chistol 
Chitan 
Chiverean 
Ciapš 
Ciauș 
Cimpoi 
Ciobanca 
Ciobanu 


Ciobotaru. 
Ciocan 
Ciocârlan 
Ciocoi 
Ciohodaru 
Ciolac 
Cioplan 
Ciorbă 
Ciubăr 
Ciup 
Ciuprina 
Cius 
Clacar , 
Cobit 
Coca 
Cocos 
Cocul 
Codreanu 
Codric 
Cojocar 
Соц 
Coltun 
Condrat 
Constantinul . 
Conupa 
Copaci 


.Coptu 


Cornea . . 
Corniţa 
Согорса 
Cosmin 

Costas 

Costici 
Cotlear 

Cotoi 

Cotrus 
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(1,2,5,7, 13, 9, 10, 
17, 23, 24) 

3,5,8.12,16,17,19,21) 

(1, 3) 

(14) 

(20) 

(3) 

(5, 23) 

(19) 

(16, 21, 25) 

(22) 


(24) 

(3, 10, 11) 

(8, 21) 

21, 25) 

(2, 10,11,12,20,21,25) 
2, 6, 7, 8, 20 
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Cotru(a 
Cozma 
Crainic 
Craciun 
Сгсапра 
Сгїзїїп 
Crivat 
Cioitoru 
Cucul 
Cucuruz 
Cudeleu 
Cu fuşa 
Cuibar 
Cumpan 
Cupoi 
Cuprianu . 
Curbanu 
Сигела 
Curgan 
Curliuga . 
Curluceunu 
Cuţilescu 
Cuzmeu 
Dubija 
Dacian 
Damaschiu 
Danila 
Danuţan 
Daraban 
Dàrda . 
Darie . 
Desagu 
Detuna 
Dicusar 
Dihorean . 
Diman 
Dimianu 
Dinu 
Dirma 
Djuvara 
Doaga 
Dobrean 
Doba . 
Dobrin 
Dobri(a 
Dobrogean 
Dobros an 
Dodu . 
Doga 
Dogariu ~ 
Donose 
Dorohoi 
Dorul 
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3) 


5, 8, 9, 11, 16, 19,22 


8, 13, 17, 20, 25) 
(25) 


(1, 6, 12, 18, 22 
(20) 

(9) 
(3, 12 
8, 16, 19) 


Dragan 
Dragomir 
Drumascu 
Druta 
Dudau 
Dulgheru 
Dumbrin а 
Dumitrasci 
Dunare 
Dunduc 
Durbală 
Ериге 
Erhan 
Famin 
Farcag 
Fártatu 
F'àstic 
Filaret 
Filimon 
Florea 
Focșu . 
Folea 
Friga 
Frija 
Frunza 
Fulcuian 
Fulga 
Furca 
Furdui 
Furtuna 
Futescu 
Gaina 
Galbin 
Gálca 
Galugca . 
Gánju . 
Gâştemult 
Gheba 
Gheorghe 
Ghcorghiaş 
Ghcorghiţu 
Gherasim 
Gherman 
Ghiaba 
Ghitul 
Clesnutu 
Globa 
Goduleanu 
Gogul 

Goi . 
Gologun 
Grajdan 
Gratii . 
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1, 17, 20, 25) 
(3, 6, 14) 

(23) 

8, 9) 

(12) 

(6, 16, 20) 

19, 20) 

(16, 22) 
(16) 
(12) 
(16) 

(20) 

(21) 

(11) 

(7) 

(8, 10) 

(2, 9, 10, 21) 
(23) 
(7) 
(23, 24) 
(14, 22, 24) 
(17) 

(24) 

(11) 

(24, 25) 

(6, 7) 

20, 25) 

(12) 

2, 3, 16, 17) 


Graur . + + 5 5 5 5 (15, 16) Jumate . . . . . . . 16, 18, 19 


Grecul . . . . +, . . 6,12, 22 Jura . . . . . + + . 15 
Grigore . . . . . . . (9,20 Jurascu . . . . . . . 11, 20 
Grosul . . . . . . . (10,11, 15, 18, 19,24 Jurja 4o Ae desee n de ж 00 

Groza ся ок M. Lache e... 5. 5. 5. (6, 7, 8 
Grozun . . . + . . . (22, 95 Lapusneann . + . + . . l 
Grumaz . +, + + . . . 12) Luşcu ç. d We ll жож е М 
Gurlat . + + . + . . (25) Leahu "M 13, 23 
Gutul бов жою ж ж o (19) Leagcgu . . . . . + . 16 

Haga . . . . . . . . 25) Lebada . . . + + . . 6,16, 18 
Halur . . . . . . . (25) Lefter Dow ож жой жож 05-09 
Halnga . . . . . . . (5) Lepadat . .". . . . . 3,9,12 
Máncota . . . + + . . (22) Liontian . . . . . . . 6 

Hand .. . . . . + . (35) Lipean . . . . . . . 18) 
Harbar . . . . . . . (17) Lobugean . . . . . . 2123 
Hahuz . . . . . + . (8,10) Loghin . . . . . . . 2,25 
Hàju . . . . . . + 3, 12, 13, 14, 25 Lopata . . . . . . - 1,16, 25 
Наш . . . . + . . (14) Lorscul . . . . . . . 20) 
Hârlovanu .. . . . . . (23) Lubenia . . . . + + . 9) 
Hårşul .. . . . . + . 24) Luncan . . . . . . . 25 
Наёцаа , + . + + . . 6) Lungul . . . . . . . l|, 13, 14, 15 
Hedelemu . . . . . . 23) Lupaşen . . . . . . . 2,16) 
Hestemult |. . . . . . (1) Lupu eo w ж 5 5 8, 15, 17 
Hirlioaie жож ож ж usos 104) Macarie . . . . . . . 8 
Hedorgea . . . . . . (25) Maciulin Sox + wow 17) 
Hoduleanu . . . . . . (3) Maerea 5 + . . . + + 10 
Holub . . . . . + . (18) Mucul coy nie ow uro. UL) 
Hologhit £ 0x ox жо». (2 Magàüda . . . . . . . 1) 
Hodulean x 9 Maidanic . , . . . + . 7? 
Hurjui . . . . . . . (19) Maimeseu . . . . . . 2 

Нии! PD 5.5. 23) Malai 1,2 
Тасор SG б оа soe o. qii) Mamaliga l. 3 . . . . 2,20, 25 
Ine . . . . + + . (20) Mamulat . . . . . . . 1? 

Infeu 0... 5 5 5 (16) Mândrul 0. + 5. . 5. 10, 12, 18, 23 
Iatula s eos Ue ue x x (29) Manea . . . + +, .. 8 

Ieşanu . . . . . . . 522,24,25 Maniu "ur. 

Iftode «OA а ж wo ж ле С) Мапше . . . . . . . 16 

Tgnat e. жо» 5 (11) Mars . . . . + + + 20 

lis . . . . + + . . (1, 23) Марш Ó . + + + . . 1 

Hin . . . . (93) Margine . + + . . . . 16 
Jordache . . . . . . . (2,9) Marian . . . . . . . 17, 18) 
Iordan . . . . . . . (3,5,15 Maritescu 008 e жою € — 2) 

Iovita S de жож ж ж ox (8) Máàrleanu бё оой ж-з. ш. 8 

limei . . . . . . . (16) Mârzae . + . + + + . 23) 
lima . . . . . . . (3) Màrzeci]  . . . . . . 17 
їй . . + + . . . (9) Matasaru $odo c we wx ir: 

Ispie . 0. + + + +, +, + (3) Mateu . . + + + + + 8) 
Iurcul saw s. 5. 5. 5 (д, 6) Mateiaş . + + + + . . 3822,23 
Jardi . . . +, + + < (91) Mais _ . . . . š+ . 5) 
Jebeniţu . . . . . . . (11) Маи а & жоя ox x “22 
Hip. . x . . . . . (97) Marche . . 2. . . 16 

Jorja s a cows ^ёт wo. ж (10) Mazaru . . + + + + + 1 


Josan . . . . . . . (26,10,11232435 — Мама ... . . . (20 
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Mercanu 
Merescu 
Mertic 
Mester 
Miercanu 
Mihai 
Mihail 
Mihailuţ 
Mihalache 
Mircea 
Miron 
Mititelu 
Mitrofan 
Mocoíat 
Mocri 
Moghila 
Moldovan 
Momescu 
Monica 
Moraru 
Mortul 
Mogneagu 
Munteanu 


Murgea 
Musteata 
Nazarie 
Nedelcu 
Negrea 
Ncgrescu 
Negrut 
Nestor 
Nichifor 
Nicoara 
Nicul . 
Niculin 
Niculi(a 
Nigara 
Nour 
Nov ac 
Oancea 


Obreja 


Оспсапи . 


Onofrci 
Oprea . 
Orhei 
Orheianu 
Orza 
Osmatescu 
Palade 
Pana 
Panciu 
Pancul 
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2) 
(3 
(10, 11, 12 

8) 

2 
(20) 
(3) 

(3, 10) 
(9) 
(20) 
(3) 
(2) 
(24) 


(9) 


(3) 

(17) 

3, 4, 11, 16) 
(2) 

(24) 

(20) 

(23) 

20) 

(1, 3, 4, 8,9,11,13, 
14, 18, 20, 23, 24) 
(20) 

(2, 3, 6, 17) 
(17) 

(3, 11) 

(20) 

(16) 

(11) 

(22) 

(2) 

(15, 23) 

(20) 

(5) 

(2) 


Pâncul 
Pângaru 
Pantazi 
Pântea 
Pantilei 
Pánzul 
Papusoi 
Pàrnachi 
Párta 
Partian 
Pusa 
Pasat 
Pascal 
Pascalu 
Pagnicu 
Püstárnac 
Patrache . 
Patragcu 
Paturean . 
Perciun 
Pereutá 
Petec 
Petrica 
Piciriţa 
Piper 
Pirca 
Pircul 
Pistol 
Pistrui 
Pit 

Pitac 
Piţucă 
Placintá 
Plescachi 
Podolcanu 
Poeţică 
Pogorelul 
Poleit 
Poloboc 
Popazu 
Popescu 
Popovici « 
Pápugoi 
Portean 
Porumbiu 
Postolache 
Posticü 
Postovoi 
Potescu 
Pralea 
Prepeliţa 
Pretuleac 
Pricalu 
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` 


(22) 
(19) 
(23) 

(1) 

(22) 
(11) 
(12, 14) 
(8, 11) 
(17) 
(19) 
(16) 

(7, 13) 
(6, 18, 25) 
(9, 24) 
(25) 
(20) 
(20, 23) 
(22) 
(24) 
(23) 

(1) 

(3) 

(6) 

(15) 
(16) 
(22) 
(24) 
(22, 23) 
(19) 
(25) 
(15) 
(20) 
(24) 

(7) 

(3) 

(16) 

(4 

(20) 
(17) 

(3) 

(1, 14) 
(13) 
(21) 

(5) 

(11) 

(7, 8) 
(17, 21) 
(22) 
(22) 
(22) 

(5, 8) 
(12, 14) 
(10) 


Pristupa 
Procopie 
Prodan 
Prutean 
Puiţica 
Pulea . 
Pupaza 
Purcel 
Pureci 
Puriee 
Puşcaş 
Racheanu . 
Racul 
Radul 
Ranga 
Rapciun 
Raso] 

Raţă 
Razmeriţa 
Robul 
Rogojan 
Roibul 
Román 
Romanescul 
Roșca 


Roşcovanu 
Rotaru 
Rozan 
Rublea 
Rudababa . 
Rudoi 
Rusul 
Sabiu 
Sache 
Sucureanu 
Salahor 
Sàmzenis 
Sandu 
Saptecáni 
Suraceanu 
Sârbu 
Sárma 
Sütrea 

Sa iuct 
Scarlat 
Schielea 
Scehimboi(a 
Schiridon 
Scribet 
Ѕегірса 
Secara 
Secar . 


(13, 23, 25) 
(25) 
(25) 

(1) 

(20, 25) 
(2) 

(1, 22) 
(13) 
(20) 

(4) 

20) 


(1, 2, 3, 4, 10, 11, 12, 


15, 21, 22 
(20) 
2, 9, 11, 18, 20 
22) 
24 
21 
(5) 
(3, 4, 21, 24, 25 
(3) 
(11) 
(24) 
(1, 20) 
(16) 
(3, 11, 18, 24 
(20) 
(11) 
(11, 17, 20) 
(6, 12) 
(23) 
(5) 
(14) 
(11) 
(8) 
(19) 
(7) 
(7) 
(14, 19, 24 
(2 


Selariu 
Septilici 
Serban 
Serbu 
Serbanos . 
Serpan 
Serpat 
Sfárcul 
Silistreanu 
Silvestru 
Simion 
Slobodean 
Smochina . 
Socol 
Solomon 
Solovei 
Sopun 
Soris 
Soroca 
Sorocean . 
Spanati 
Spánul 
Spânari 
Spatar 
Spinachi 
Spinu 
Spira . 
рца 
брі ас 
Sprinceana 
Stajila 
Stan 
Stanciu 
Stângaciu 
Stase 

Stay rache 
Stegari 
Stejar 
Stelea 
Sterpul 
Stirbaea 
Sti ban 
Stirbatei . 
Stirbet 
Stirbin 
Stirbu 
Stogul 
Stoian 
Stoica 
Strainu 
Straistar . 
Su âmbei . 
Stratulat 
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(3 
7,8, 11 

12, 13, 19 

24) 

2 

4, 6,7 

1 

14 

24 
5,8,9,15,16.19,23,24) 


7, 17 
9 

11, 24 

(3, 5, 22 

5, 24) 

1, 7, 14 

16 

20) 

1, 14, 17, 20 
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Stricalu 
Stupac 
Sula 
Sulga 
Surdul 
Suruccan . 
Suschet 
'Tabacar 
Таа] 
Talianu 
Talmaci 
Talpa . 
Tàra 
Taralunga 
Тагипи 
Тиги. 
Tărziul 
Tàsnati 
Tataru 
Tecuci 
Tepurdei . 
Tihncan . 
Ticul . . 
'l'igunas 
Типи$ 
Tineuncanu 
Tipulin 
Tiron . 
Titu . 
'Todirașcu 
Todiţa 
Todorascu 
Tofun 
Toma . 
Tonea 
Topula 
Topor 
Torba 
Totoc 
Triboi 
Tulup . 
Tudosiu 
"Ţurcan 


Tureulcţ . 
Turca 
'l'urica 
Turlui 
Turta 
Tusca 
Ulita 
Untila 
Ursache 
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( 
(16) 
(2) 
(1, 2, 12, 16, 21, 25) 
(5) 

(11, 16, 23, 25) 
(10, 11, 16, 20) 
(9, 14, 22) 

(3, 8) 

(8) 

(2, 11, 19, 20, 24) 


5, 21) 


(1, 2, 6, 7, 11, 12, 14, 


16, 17) 
23) 
ni 


( 
( 

(16 

(16) 

(2, 11, 15, 19) 
(16) 

(16) 

(20) 

(24) 


Ursul 
Vacarina 
Vadan 
Vâjul 
Valjan 
V ànat 
Уагауа 
Várlanu 
Várstac 
У ârstic 
Vartic 
Vurzaru 
Vasilache 
Vasiliu 
Vatügan 
Vatulea 
Vazul 
Vetuşca 
Veveritü 
Videa 
Vidin 
Vieru 
Voinea 
Vioarü 
Vineri 
Viorasu 
Viteaz 
Vitica 
Vlas . 
Vodean 
Voicilă 
Voicu 
Voi. 
Volonet 
Volosin 
Vozian 
Vraghie 
Zuchei 
Zama 
Zamfir 
Zgrivat 
Zidragcu 
Zir 
Zmeul 
Zuzulea 


(4, 6, 7, 9, 14, 15, 16) 


(16) 
(1) 
(1, 8, 10, 22) 
(1) 


(8) 


(25) 


(d, 4, 12, 16) 


2, 4, 12, 16) 
15, 16, 18, 20, 23) 


Tabloul acesta onomastic constitue una din- 
tre dovezile puternice ale románitátii Moldove- 
nilor dela Est de Bug. El poate oferi intere- 
sante sugestii asupra ținuturilor româneşti de 
unde au plecat bejenarii de odinioară. 
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CITITUL LUI ARSÂN DIN CETEA (ALBA) 


Daramus Ioan lui Ársán de 90 ani din Cetea, 
ве ocupa cu cititul de foarte multá vreme, fi- 
ind cunoscut in tot jurul satului si chiar mai 
departe. Citeşte din cár(ále sfinte rugaciuni si 
alte rándueli bisericeşti, pentru tamaduirea su- 
ferin(elor bolnavilor, pentru buna înțelegere 
intre oameni, etc., primind in schimb o mica 
plata dupa dorinţa sau puterile omului. De mul- 
ie ori nu ia nimic, multumindu-se numai să 
faca bine. Citeşte si din mila pentru oameni 
vazându-le suferinţele, dupa marturisirile lui. 
In cele ce urmeaza vom reda pe cât se poate 
în graiul locului tot meșteșugul cititului lui 
Arsân, completând datele culese din gura lui 
cu marturisirile oamenilor şi cu un caz de citit 
a care am asistat în vara aceasta. ` 

„Ат învuţat școala în şcoala уеѓе 1) două 
ierni, popa Vian era învăţător, și o măi vint 
unu nu știu de une. lo n'am inva(at decât in 
deştia car(i2) si istoria am învaţat-o derost. 
Cân am apucat la catechism nu m'am mai dus 
la, şcoala ca m'or pus la capre apoi slugă. Gri- 
jam caprile pin pădure și plânjiam de şiudă 3) 
că nu ma asculta, da le dadeam paşie să facă 
cum vreau iele, cá tat iele să adunau dila o 
vreme. Uš Doamne! Dila zășie ai 4) am șitit, — 
citind Visul Maicii Prcciste copiilor stăpânului 
cari se speriau noaptea în vis, — s'apai n'am 
mai citit pâna m'am însurat”. S'a însurat la 
vârsta dc 30 dc ani cu o fată din sat, iar ar- 
mata n'a facut-o fiindca „ieram nic5 sl pc 
vremea aia nu lua catana asa". 

А umblat foarte mult in satele din Plasa 
Teiuş si Alba, iar afara din jude( n'a fost de- 
cât o singura data la Cluj, cu șase pite6) în 
spate la niste catane dila noi, încolo „ре car" 7) 
iar încoace, m'am mâniat sg'am vint pe jios. 

La 90 dc ani se bucura de o sanatate per- 
fecta, iar oamenii ştiu despre el cá n'a fost 
bolnav niciodata, marindu-i prestigiul în ma- 
егіс de citit pentru însanatoşiri. 

Dimineaţa se scoala, se spala, si se roaga lui 
Dumnezeu pentru el; citeşte din Acatist rugă- 
ciunile de diminca(a pentru el, pentru sănăta- 
tea lui. „Da, ca să nu siu betcag le sitesc; 
ieri wo durut foalcle nu ştiu dişc?” Totuşi oa- 
menii cred ca n'a fost bolnav niciodata în viaţa 


lui, pentruca este un om placut lui Dumne- 
zeu și ascultat de El, pentru viaţa cregtineascá 
pe care o duce. Oamenii din sat, satele ve- 
cine, si mai îndepartate, vin la el ca la doctor. 
Merge şi el la bolnavi, chemat de oameni, si 
la vârsta aceasta înaintată, incül(at cu opinci 
si îmbracat în portul vechiu românesc din sat, 
îşi pune cartea în siraiţă si pleaca zeci de km. 
de-acasa pe câte-o săptămână, primind de mân- 
care şi dormind pe unde ajunge, pela bolna- 
vii lui. Sunt sate unde în fiecare an merge 
de mai multe ori, iar noi am putut stabili ur- 
mătoarele 20 de sate unde merge regulat, si 
alte 5 sate de munte unde nu mai merge, ve- 
nind oamenii la el să-i citească: Geoagiul de 
Sus, Stremtin, Teiuș, Râmeţ, Beiuc, Mesentea, 
Galda de Jos, Beldin, Mihalt, Sântimbru, Galtin, 
Cosgelariu, Totoi, Galda de Sus, Tibru, Cricău, 
Craiva, Gârbova de Sus, Gârboviţa, Gârbova 
de Jos, — iar dela Raicani, Tecșeşti, Intregalde, 
Cristeşti, Mogoș, vin numai să le citească. 

După declaraţiile lui, numai din Geomal nu-i 
vine nimeni, si nici el nu merge la nimeni. Geo- 
malul este un sat destul de mic ai cărui lo- 
cuitori sunt recunoscuţi în jur ca oameni răi 
şi bátáugi, iar din cauza contactului des cu 
orașul si mai ales cu Bucureștiul unde se duc 
la lucru si servitori, i-a îndepărtat de menta- 
litatea magico-religioasă comună satelor noastre 
de munte şi, în consecinţă nici nu recurg la 
darul cititului lui Arsân. 

„Іп Cetea, mai la tăt satu am citit. Mai la 
tată саза am citit de două tri uari, si nu cred 
să sie 20 de căși în sat une să nu gi şitit”, — 
iar felurile cititului lui, sunt foarte variate. 
Citeşte de orice. — „Сап dă omu de năcaz, 
cum sa nu ingiergie în tăt feliu, — cum spunea 
Ioan Crișan de 38 de ani, — şi cu doftoru, 
şi cu ajutorul lui Dumniezo”. 

Am putut stabili urmatoarele feluri de citit: 

1. In legătură cu sănătatea omului: De nă- 
38) (durere de cap), durere de dinţi, durere 
de măsele, durere de grumazi 9), durere de u- 
rechi, durere de ochi, scrântituri, bube la de- 
gete, la mâni, de orice dureri interne, de fri- 
guri, de hertică 10), bolnavilor de sifilis, alie- 
nație mintala, la dei си nácaz 11), de bătrâneţe, 


1) Veche, 2) Cărţi religioase, 3) Mânie. 4) 10 ani. 5) Mic. 6) Pâini. 7) Pe tren. 8) Soare sec. 9) Gát. 


10) Tuberculozá. 11) Epilepsie. 
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Fig. 1. Ioanu 101 Arsán. Cetea. jud, Alba, 
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pentru usurarea durcrilor când moare omul. 
sau dc orice altă boală si suferința omencasca, 
chiar dacă nu vede bolnavul, ajungând simpla 
tângurire a unei persoane venitá din partca 
bolnavului. 

2. In legătură cu soarta omului. Sa aiba 
noroc în viaţă, să nu i se întâmple vre-un 
accident când îi plecat departe, fetelor le ci- 
teşte sa se marite, să traiasca bine bărbatul cu 
femeia, din ura personala, pentru pedepsirea 
dușmanilor personali; „da de rau nu mai 
citesc acum la nimeni, cá nu mai vreau sa fac 
rau la oameni, numai bine". 

3. Pentru pagube materiale aduse gospoda- 
гісі. Furturile, aprinderile, sau pentru orice 
stricaciuni, poporul recurge la cititul lui Arsâu, 
pentru ea să-l descopere Dumnezeu pe cel ce 
le-a făcut. 

4. Citeşte şi animalelor bolnave. Aceleaşi ru- 
găciuni din cărţile pe care le are, le face și 
animalelor specificând numai în rugaciune că 
„să se facă boul (sau orice alt animal) omului 
cutare. Doamne, sănătos”. 

Citind dela vârsta de 30 de ani de când 
s'a însurat până la 90 de ani, a ajuns cunoscut 
în împrejurimi, având o clientelă permanentă. 
— „Ой Doamne câte năcazuri măi sânt pe 
lume" — şi „Ni-o dat Dumniezo bogațâe mare 
acum la bátránetá", sunt mirările lui, care ne- 
arată rolul important pe care-l ocupă în satul 
său sin cele din jur, fiind confidentul atâtor, 
şi-atâtor cazuri și năcazuri pe care le au oa- 
menii satelor noastre lipsiţi de cunoştinţe, $i de 
asistența sociala serioasă și permanenta. 

Sü-' “sam pe badea Iuan al lui Arsân sa 
ne pc. -seasca unele din multele cazuri pe care 
le-a avut. 

„О vint unu din Gârbova (с sus, care s'o pus 
la năi 12) bătrân, şi i-o furat 11 năi, şi ni-o 
dat 50 de bănuţi să-i citesc. Da nu ştiu mai 
gasâtu-ş'o năile ori nu. 

Nu mai citesc la oameni sa piara ca-am ci- 
tit acum 7-8 ani la una dila Stremț, care s'o 
despartit de barbat și o vint să-i citesc ca sa-i 
ramână si la fată avere, ca n'o pus pc ea nimic, 
și să-i ramâie și la fată. (femeia ауса o fata 
cu bărbatul, și numai pe numele barbatului fu- 
sese trecuta toata averea). 

Muierea o zàs in fada mea de trei uari: lo 


de-oi si de jina. io sa pieiu I3. De tri uari o 
zàs, şi la tri saptamâni o murit asa din ti- 
soare. 

O vint st barbatu іеі, şi ni-o spus ca ne- 
vasta nu-i fagia de mâncare si acum so des- 
partát prin lege, şi înca tat vinia curva aia pin 
gard la iel acasa, da? acum s'o despartát. 

О mai vint Sofron din Strem( care nu-ș 
mai putea râdica mânile si picioarele de nu 
an și tri luni, si ni-o zâs: cum te tiama 
pe dumniata? luan! — Bade luane. am au- 
zàt са dummiata asa citesti, de ori sa scoala 
ori moare omu. lo vreau sa pier. l-am citit 
intro noapte de doua ori musclu” și în zua 
hailalta o murit, 

Asta 14) a marelui Vasile i-am citit-o la unu 
dila Teius. O zàs ca 5000 de lei o cheltuit cu 
doftoru „și n'am cunoscut ninic” si am încercat 
$i си ajutorul lui Dumniczo. Şi m'am dus sa-l 
întâlnesc ca nu ni-o prea platit, şi ni-o spus 
că: aga's de sanatos acuma, de numa ag tat 
mânca şaş bea. Doamne multam! 

O fost unu dila Tiug care de $ ai nu mai 
putea mânca nici umbla, si i-am citit și o 
murit, şi ni-o dat 150 de lei, și dup'aia ni-o 
măi dat doamna 70 de lei, ca o scapat de іс]. 
Da’ şti cum iera? Am nimerit într'o sâmbata 
la iei, şi o fost facut рир 15 şi i l-o taiat 
bucati pe tier16), ca nu le putea lua, ca fasia 
cu mânile tat așa: tremura) Ua Doamne! da 
multe nacazuri mai sunt рс lumea asta! 

Alţi cum le citesc să tomnicsc, alţi stau asa, 
alţi mor... 

Asta iar îi buna sa o citeşti la destia 17). 
Am citit-o la o muere, са am jisat intro noapte 
са o 245 cala mine sineva nu stie cine sa 
i-o citesc aia, şi i-am citit-o, la Vironica 
lui S. și un an de zále o umblat fara báte 18), 
și dup'aia o тиги. Áisia spune bine19 : ca o 
scos din temni(a tri barbati nevinovaţi. Sfántu 
Constantin iera imparat pe vremea aia. 

Io citiam mult in Acatistu Domnului Cristos. 
Am citit la o fata a lui I. lui B. ca iera oarba, 
liar oarba, şi o tat umblat20 pila mocani, 
pila mesteri, ca o ganit sa-i întrebe si pe meg- 
teri dcia pintru fata, si io i-am citit, şi сап 
S'o "ntors acasa, fata i-o vazut. 

Odata m'am dus la Cricau la o muere sa-i 
citesc pintru tata'so, şi dupa ce i-am citit la 


12) Oi. 13) Să pier. 44) Rugăciunea Marelui Vasile, 15) Un fel де plăcintă groasă cu brânză, coaplă 
în cuptor. 16) Farfurie. 17) Din acatist, rugăciunea Marelui Niculae. 18) Fără cârje în care să se sprijine. 


19) In acatist. 20) Tatăl fetei. 
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tri zàle o murit. Bani no avut diata?! mu- 
iere sa-mi dcie nimic, dw cán am icsit dila 
іа, mor chemat baieşi22 din sus de Cricau 
sî o sula um câștigat înainte dc-aniaz. 

Am fost la Craiva șî am citit la o muiere 
ca de 20 de saptamâni era bolnava, și iar 
no avut sa-mi deie nimic, da pintru aia nu-i 
ninie, io tat citesc, са ni mila de om. 

Ieri nici nu mam sculat bine din pat și o 
și vint o muiere dila mocani, dela Cristesti, 
și altadata dila Mogoş una. si ni-or dat câte 
o suta pintruca le-am citit. Apai cum sa nu 
citesc?! 

О vint odata T. 1. lui V. sa tàu şapte zâle 
pintru 1. ca o fost bolunda23) un an de zâle, 
Si ca o rugat 20 de muieri din sat să {йе 
zàle pintru ia, da wor vrut, — ca ramâne 
bolunzala pe iele, — şi io am ţânut şapte zále 
micrcurea si vinerea, si din ciasu ala no mai 
avut nimica. Miercurea și vinerea o {аш io, 
51 acum într'o zi o vint un om din Beuic, ca 
i-o furat Багда 24) din curte, şi sa (йи pintru 
іеі ca-ni da 100 de lei si i-am citit, și am 
{апи a zi citind tată zua din catisme (in 
Psaltire si dimineaţa i-o vint barda înapoi, 
de ni-o trimes vorbă sa nu măi citesc ca i-o 
vint barda înapoi, nu stie cine i-o adus-o. 

Când (ine zi, postește pâna seara gi adauga 
la rugaciune: Doamne dă-i sa-i aducă barda 
la omu ala înapoi, că-i pare rau după ia; 
de mai multe ori $о dat Dumnezo ca i-o 
adus-o. 

О doamna din Beuic, i-o perit o oaie, si 
i-am spus ѕа-пі deie on 2101 25) pintruca citesc 
și a doua zi i-o vint pacuraru cu oaia la 
doamna, са, Vo adus-o! Io mam citit sl nici 
nu ni-o platit, da? cum zágia: sa ști ca numa 
ti-o vazut vinind pe dumniata la mine, de-aia 
ni-o adus-o. 


Citeşte si pentru boalele animalelor: cá o 
vint Iacobu Albestilor la mine, cá avea on bou 
care sa sparia, așa dadea cu coarnele in tăte 
par(üle şi din ciasu ala în care i-am citit, 
no mai avut nimica şi l-o vândut. Nu ni-o 
dat nimica pintrucá-i scurta rugaciunea, și n'am 
mai cerut. 

— Pr. Gh. Suciu: Bade Iuane, cine trebuc 
sa citeasca. preotul ori dumnea-ta? 

— Preotw traba sa citeasca, dă și nic ni-o 


dat Ото daru ala, de dacă citesc din cártále 
sfinte, ori sa scoală, ori moare оти’. 

— Pr. Gh. 5.: Cine are putere mai mare, 
şi eine-i ascultat mai bine de D-zeu? 

— Da, aia nu ştiu 26), да’ măi demult, unu 
dila noi o-dat popii Frâncu, bătrânu, 80 de 
banuţi să-i citească la fatá-sa care iera bol- 
navă, sí o vint la mine27) cá: Tete Iuane, io 
nu stiu daca i-o citit ori n'o citit popa, da' 
o vint la mine sa-i citesc, ca stie cá dacá ci- 
tesc io sa fagie sanatoasa, și ni-o dat 50 de 
banuţi, si dupa ce i-am citit o fost ca si сап’ 
n'o fost beteagá, de s'o dus cu ia la America 
$i şo maritat-o acolo. Daca n'ai daru ăla... Păi 
io nu stiul.. Cum ni-o spus Sâniuănu Bum- 
bului 28) cán i-am citit la nevastă-sa că era 
beteagá de friguri: că si iel i-ar citi, da dacă 
mare даги... $1 ni-o dat o şierie29) de jin, cá 
bani n'o avut. 

Si popa Vian o vint la mine măi demult să-i! 
citesc la Maria, la soacră-sa, că iera beteagă 
$1 s'o ușureze Dumniezău. 

— Pr. Gh. Suciu: De unde ai daru ăsta de 
a citi? 

— Daru ăla l-am simţit, că am citit la om 
şi l-am trezât. Tatăl ceresc m'o învăţat să 
citesc. 

Mai demult avea alte cărţi, cu litere cirile, 
iar azi are următoarele cărţi din care citeşte: 

1. Psaltirea bogată. Tipărită în zilele prea 
înălțatului împărat şi rege Francisc Iosif I., 
sub îngrijirea gi cu binecuvântarea înalt prea 
sfintitului domn Ioan Metianu. Sib. 1915, Ar- 
hidiee. Cartea asta ni-o cumpárat-o o nepoată 
dila Sibiu cu 13 coroane. 

2. Evhologiu bogat. Ed. V-a, Buc., Tip. cár- 
{Пог bis., 1926. Asta ni-o cumpărat-o altă ne- 
poată dila Bucureşti, cu 650 de lei, cá să tot 
certa cu bărbatu-so, si ni-o adus-o să-i citesc. 

3. Rugaciunile dimineţii — cu litere cirile, 
fara copertă. 

4. Acatistul prea Sfintei náscatoare de D-zeu 
şi alte rugăciuni foarte cu evlavie şi cu folos. 
Sib. Tip. Francise. 1895 — cirile. — 

In legáturá cu lumca are urmatoarele cre- 
dinţe: 

— Cui te rogi dumneata Bade luane? 

— Io la Dumniezo mă rog, da io nu l-am 
vazut, și nu-i slobod să-l vedem. Da’ cum o 
zâs Bota 30) bătrânu', „că Dumniczo nu mă 


21) Biata, 22) Tigani trocari. 23) Nebună. 24) Secure de tâmplar, 25) O sută, 26) Că preotul are mai 
mare putere ori el. 27) Omul acela, 28) Cântăreț în strană la biserica. 29) O ferie de vin = 10 kg. 30) Fost 


învăţător în sat. 
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aude” — а’ cred cá aude, са altfel mar 
ploua, mar ninge, Șapui dacă scrie aici, trabü 
că ieste. Tăt dila Dumniezo cred că-i si traz- 
піс, lo așa zâc că ieste Dumniezo, că daca 
nu-i, cine ne dă ploaia. Io ered!.. Că dacă-i 
citesc omului, văd că l-o sculat; d'apoi cinc, 
nu ştiu! Ingeri aşa zâce cartea cá traba sa gie, 
da! io n'am vás't. — 

Drac n'am vas", da io ştiu ca i-am citit 
la un copil de ungur pe care în Vinerea Paş- 
tilor l-a trántit de 12 ori. Muierca o zàs ca 
dacă-i sta barbatu la gara31 în tata luna ini 
da 100 de lei, ea i-am scăpat copilu”. Da’ 
i-am spus ca nu io 1 l-am scapat, ca Dum- 
niezo din sicer. (Se) záce: Nu erede nici în 
boieri si nici in om, füra in Dumnezau sa 
crezi, Aiciu cred, în carte, dar în vrajitori nu 


cred. Ре Dumniezo îl vedem cán fulgeră. —' 


Ma mai uit la stele noaptea si tate stelele sa 
due. Sara o vezi aici și dimineaţa o vezi 
aici 32). Tatăl din cer le poartă. 

Sărbătorile le ţine, numai că decând n'aude 
bine nu mai ştie când vin. — Că numai acum 
de-o săptămână o fost Sf. Ilie şi io nici n'am 
ştiut. Cu banii pe care-i primeşte ajuta fa- 
milia copilului său loan de 53 de ani cu 4 
copii de religie baptist, plătindu-i uneori im- 
pozitele, alteori cumpărând bucate. Nu bea si 
nu fumează, iar legile moralei le-a păstrat cu 
stricteţe toată viaţa. 

Nu-i bine să furi, și io n'am furat nicio- 
dată în viaţă. Ba, sa nu mint, ştiu că am furat 
odata on clopot di pe-o capra, da” de-atunci 
mam mai furat niciodată nimic. 

Uite ca omu bolnaveşte dupa pacatele lui; 
din pacatele trupului vin boalcle. Suferinta 
vine dela Dumnezeu. Dumnezo da durerile pe 
pamânt. Plăcerile nu știu dela cine-or й pe 
pamânt (râde). 

lo văd că am noroc destul de bun. lei 33 
nu citese din car(ále estia și nau noroc ca 
mine. 

А avut şi conflicte din cauza meseriei pe 
care o practică, dintre care două cazuri po- 
vestite de badca luăn merită să fie amintite, 
Unul din conflicte l-a avut cu pr. ort. I. Frâncu 
decedat, care voia să-l oprească să mai ci- 
tească, sub motiv cá n'are darul preoţesc de-a 
face slujbe din curţile bisericeşti, ameninţân- 
du-l cu judecata. 


M'am rugat lui D-zo, ca Doamne, numa cum 
ini doreşte iel nie, da-i. Cum zaşie iel, nu 
сит тас io, Doamne. Si tiar asa i-o dat, ca 
so dus la jic sanatos si l-or adus си саги. 
Dumniezo mo ascultat34 cum am zâs io. 

Al doilca caz s'a întâmplat între el și șeful 
postului de jandarmi din Beuic. 

lo viniam dila Gcoagiu unc am fost Іа on 
om sa-i citesc, și сап (áp în sat, jiudaru 
iuca-ta statea pe-o tiatra lânga jia din Palang. 
Сап ajiuug la iel, тйс: Buna zua domnule! 

Sa traiesti! da une-ai fost batrânule? 

— La Geoagiu domnule, de-am citit la on 
om bolnav. 

— Da iesti mai adracului tu ca taţi oa- 
menii de le citesti? dişic nu-i laşi sa-și citeasca 
ici sánguri? 

— Cum sa-si citeasca iei, ca asta cra bc- 
teag de numa gemea, nu-i mai vinia sa-şi mai 
citeasca. 

— Da ce citeşti batrânule? Hai sa тегет 
la popa sÍ daca popa zâce ca poti citi, te las, 
daca nu îţi iau cartea. Am fost la popa și 
iel tat ni-o luat cartea, și ni-o dus-o la post 
la Beuie, da? io i-am spus: — la-o domnule, 
ia-o, cá tat dumniata ni-o aduci înapoi. 

S'apai nu ni-o ţânut-o doar v'o doua sap- 
tamáni, şi m'am trezát cu cartea înapoi. Ат 
auzit că i-ar şi spus Trofinu lui Тар арӣ, сй, 
du-i cartea domnule cá bătrânu {пе o zà şo 
noapte pintru ca, și taţi va prapadiţi. 

Si i-o fost frica domului, de-o vint şi iel 
la mine sa-l iert, ca, bade, fa bine şi та iarta, 
ca pfam trimis cartea înapoi. Apai nu ni-o 
mai facut nime nimic. 

Tot satul stic povestea cu jandarmii, degi 
unii din ei spun ca Primpretorul Plasei Teius 
auzind întâmplarea cu cartea, i-ar fi ordonat 
jandarmului să-i trimita cartea înapoi. 


Cum practică Arsân cititul; un caz întâlnit. 


In ziua de 27 Iul. 1943 cercetându-l acasa, 
l-am gasit imprcuna cu femeia Spalmaccan Fra- 
sána din Cricau, care desi era speriata, am 
putut obține urmatoarele date, asiguránd-o са 
nu i se va iniümpla nimic, apoi asistând Ја 
slujba cititului. 

Nu stie carte, аге 66 de uni, un copil ca- 
re-i traegte îi tot bolnav, iar două fete i-au 


31) Era C.F.R.-ist 32) Arată eu mâna răsăritul şi apusul. 33) Fiul său. 34) Crede cu sinceritate că asa 
s'a întâmplat, desi preotul era de 70 de ani când a munt, 
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murit, Una cát am [ost ineredin(ata 35 si alta 
de un an şi sasa luni. Is betcaga domnule 
dragu mai bine de doi ai, şi am fost si la 
doftoru Fleischer din A. Iulia, si ni-o spus cá 
numa cu ruga lui Dumniezo sa mai їпсеге. Am 
fost și la domnu părinte dila noi din sat, si 
ni-o facut ingcnunchicre, ca îs umflata, uite, 
ni, şi la mitra — ma rog sa sie cu iertare, 
si la rânza si la buric. Am fost $$ la mânastire 
pila A. Iulia, și și di-acolo ni-or spus ea nu- 
mai cu rugaciunea si cu ruga lui D-zo Sfântu 
sa "ncere, Doamne multam Isuse Cristoase, Ma- 
ria maica lui Dumnezcu ajuta-ni. 

— Pr. Gh. S.: Pela vraciuri n'ai umblat? 

— Nu, nu, nu, Doamne feri pe toata lumea 
și ma feri şi pe mine, ca nu vreau sa umblu 
cu vraji si vraciuri sü-ni incarc sufletul de pa- 
cate, ca pe lumca asta stiu ce-o fi, da nu 
ştiu ce-o fi pe lumea hailulta. Doamne Isuse 
Cristoase nu mă slobozi la mintea hai proastă 
sa umblu dupa prostii şi nebunii, cin Domnu 
nostru Isus Cristos si'n Maica Sfânta cred da'n 
altu nime. 

Rugaciunea începe la ora 4,15. 
` Evhologiu bogat. Ediţia V-a. București, Ti- 
pografia Cartilor Bisericegti, 1926, pag. 408. 

Rugaciune pentru nájit, pentru cap, te dor 
masclcele, dinţii, crecrii si le citesc. Pentru mână 
citesc a lui Marelui Vasile, Rugăciune, adică 
blestemul Marelui Vasile catre cei ce patimesc 
dela deavol si la toate neputentele (pag. 477). 

Asta iara-i buna sa citește la destea: Am 
citit-o la o muere cu iun visat într'b noapte, 
ca $a i-o citesc la Veronica lui Silimon că o 
zàs cáta mine sa i-o citesc aia, Acatistul Ma- 
relui Niculae, şi un an de zile o umblat fără 
báte st dupaia o murit. Аса spune bine cá 
o scos din temniţa tri bărbaţi nevinovaţi. Sf. 
Constantin era suparat pe vremea aia. 

Zice Inparatul ceresc, facând matanii aple- 
cat pâna la pamânt, — vreo 7 matanii — si 
zice: 

Sfinte Dumnezeule, milueste-o pe ea, de 
3 ori începe tatal nostru cu mâinile impreu- 
nate, rezemat de masa, apoi citeşte din carte. 
Citind face din când in când cruce, pomenin- 
du-i numele bolnavei. 

„Scap-o cât mai curând şi-o izbaveşte cât 
mai curând”. Citeşte curent, cu intonaţia adec- 
vata când e vorba de izbavirea bolnavei... „Și 
su "ndeparteze dela dânsa toata viclenirea sa- 


tanci.. Si ғо miluiasca pe roaba sa... Indrep- 
teaz-o pe roaba ta Frăsâna şi de nedreapta 
moarte isbăvește-o pe roaba ta... Și pe roaba 
ta care aleargă sub acoperământul tău izbăveş- 
te-o.. Şi izbăveşte-o pe roaba ta care cumplit 
sa chinueşie... Si acum şin pururea sin vecii 
vecilor amin”. 

Femeia sta amuţită, cu gura strânsă, uitân- 
du-se fix la carte, ochii puţin închişi, reze- 
mată cu stânga de laviţa, cu dreapta de spe- 
teaza, lasata puţin pe spate din cauza stoma- 
cului umflat. În timpul rugaciunei şi-a schim- 
bat poziţia, rezemându-se cu cotul drept de 
speteazu, mâna la frunte, aceiași privire. 

Cititorul continua ca si când n'am fi în casa, 
începând cu glas de strană: — „Cătră născă- 
toarea de Dumnezeu”... 

Frăsâna Spălmăcean îi îmbrăcată cu bluză 
de cânepă vopsită negru, zăpreg 36), si poale 
albe, descultá și cu chischineu 37) sur, împro- 
podită pe sub barbă. Interiorul casei vechi, în 
dezordine, după ușă o oală mare de fier. Pe 
un dulăpior o lampă de gaz, o sobă mică ne- 
vopsită, ușa sobei deschisă; obielele peste opinci 
lângă pat. Patul de lemn învelit cu un lipi- 
deu 38), la picioarele patului se văd paele, o 
perină de cânepă cu alesătură, iar în pat, cioa- 
recii si pieptarul de miel lăsate neimbrácate la 
mijlocul patului. Pe masă patru cărţi religioase, 
două icoane de hârtie imprimată pe peretele 
dela răsărit, şi alte două icoane de sticlă vop- 
sita pe alţi doi pereţi. Două uşi, două ferestre 
fără perdea, la ferestre. 

„Părinte Sfinte doctorul sufletului"... Femeia 
ofteazá din greu... 

..5,No Dumnezău să-ţi ajute!". Ora 4,45. 

Domnule dragá io nu umblu cu prostii si 
bolunzái; da dacă cineva ni-o și făcut ceva, 
Dummezău să-l răsplătească şi să-i ajute! Băr- 
batu-meu пі-о murit, si's numa sângură ca 
cucu. Nu ştiu carte, nu ştiu domnule, nu, nici 
pe numaru' unu nu-l știu face. Copilu nieu îi 
їйї bolnav, și umblă numa prin spitale. 

— Cât să-ţi plătesc baciu Tuan? 

— Cât trabá să-ni dai, nu ai! (glumeste). 

— Pai cát? Tăt vreau să ştiu. Cát iei baciu 
Iuan? 

— Pai citesc de sinsi uari, si-ni dá omu o 
suta. 

— No bine! io-(i platesc sá-ni citeşti, să-ni 
citeşti... 


35) Logoditá — deci din flori. 36) Sort de lână în faţă. 37) Năframă. 39) Cuvertură de lână. 
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А rămas satisfăcută de onorarul pretins. 
Poartă în sân Epistolia Domnului nostru Isus 
Cristos, si pe Sf. Anton învelit într'o trüistuta 
micuță în sân sub bluză. Ni le arată. 

— De unde ai auzit să vii la Cetea la citit? 

— Am mai auzât şi io din oameni cari au 
mai fost bolnavi, că dumnealui citeşte, că lu- 
mea voroveşte, și să aude, că ieste on om саге 
citeşte la Cetea. 

— Când ajungi acuma acasă? 

— Păi nu ştiu! cán ni-o ajuta Maica Dom- 
nului, și Domnul nostru Isus Cristos. 

Femeia pleacă, dă mâna cu toţi, împreună 
mâinile, se uită la cer, binecuvântă și se roagă 
să-i ajute D-zeu. A venit pe jos din Cricău — 
10 km. și se reîntoarce tot pe jos. Cititorul îi 
urează sănătate; Să-ţi dee Dumniezo sănătate, 
că iel îi mare şi puternic, și roagă-te numai 
cu credinţă la Dummiezo, că Dumniezo táte 
le face. 

A doua zi iar a venit la Cetea, și redăm 
după mărturisirile femeii Maria Dărămuş de 
41 de ani, nora lui badea luăn a lui Arsân, 
următoarele: 


„Muierea aia de ieri spunea că i mai bine, 
foalele i so destumflat, şi o vint să-i măi ci- 
tească. Ea 39) crede că-i făcătură 40) și ia ba- 
nuiește pe nişte vecini cu care certându-se o- 
dată, au ameninţat-o „ca-i fac ei" și de-atunci 
să crede împresurată, iar acuma, numai prin 
citit crede ea că scapă. I se umflă foalele, si 
sâmte cum umblă ca un șoarece prin burtă 
până la inimă, şi ca un şarpe dela inimă până 
la gât. Ea-i convinsă că-i deavolul, necuratul, 
care-i face rău. Intái o durut-o rău pe sub 
foale, si cán s'o urcat şarpele până la ureche, 
(pe dinláuntru) l-o prins cu degetele, l-o strâns 
puţin şi i-o dat drumul. 

Ea deaceea crede că-i făcătură, cá nici nu 
se poate ruga. Cân vrea să se roage îi vin tat 
gânduri negre, să să ducă, să facă una și alia, 
și n'are grijă de rugăciune, să se roage mai 
departe. li împresurată, şi-i bocane în cap, 
ca şi cán ai face aga: boc, boc, și i se pune 
ceaţă pe ochi. Ni-o spus cá, aș vrea sa vor- 
besc cu domnii ăia de ieri, să le spun că ni-o 
fost mai bine, să creadă si ici în puterea lui 
Dumnezău”. (După Dărămuș Maria). 


Ce cred oamenii despre cititul lui Arsân. 


^Rusan Traian, 43 ani, 6 clase primare, ca- 
sierul composesoratului, casierul cooperativei, a 
fücut si cursul de agent agricol. 

„Și io i-i dat sá-ni şiteasca lui Arsân. Mai in 
hestia-ai ni-o fost furat di-pe-acasa, din conie o 
straita, o brigca 41 dipe masa, o glaza cu jinars, 
o pita, un sac de-afara dipe ruda, un eauceu din 
pivni(a, si m'am dus sa ma tânguiu lui Arsân: 
Iuane, iacá ce-am pafát! Poţi dumniata face 
să-ni le mai gasusc iara? — Се ma înveţi sa 
їйє? 

S-apái ni-o spus ca citeşte, și dacă ni le 
güsesc sa-i dau 30 de lei, daca nu, sa nu-i 
dau ninic. 

In anu ăla aveam on sluga dila Cristești, si 
in timpul cán ni s'or furat lucrurile, tata-so 
o vint dila mocani şi s'o dus la lucru de pa- 
dure in munti Sibiului, și n'or trecut tri zále 
după ce s'o dus, si o si vint veste de-acolo 
că o căzut un fag ре iel si l-o omorît. 

Io nu stiu cine ni-o furat lucrurile, si niei 
inapoi nu ni-or mai vint niciodata, da asa cred 
că tatal copilului ni le-o furat, şi 1-о pedepsit 
Dumnezeu după ruga lui Arsân. De platit nu 
i-am mai platit nimica. 

Alta data ni-o mai citit când ега mama bol- 
nava, sa moara mai uşor, са era batrâna”, si 
crede ca a cunoscut cu ruga lui Arsân. I-a dat 
un pahar de vinars, şi 50 de lei. 

Crişan loan, 38 dc ani, 6 cl. prim., are ma- 
sina de treerat in tovarasie eu allii. „Сап пі-о 
fost copilu ăl mai mare bolnav, s'o dus socru 
la Arsân sa-i citeasca, da! io nu l-am lasat 
numai așa, far’ l-am dus la doctor la Teiuș, 
şi doctoru l-a oprit să mai mânce orice, numa 
mâncari uşoare, de n'o mâncat pita vreo câ- 
teva luni. Cu doctoru am cunoscut ca i-o fost 
mai bine, da cu cititu nu știu. Soeru-meu po- 
vestește ca lui i-o citit cán era beteag, $'o cu- 
noscui. Ce sa faci? Când da omul de rau, 
apăi încearca in tat feliu, si cu doftorii și cu 
ruga lui Dumnezo. S'apai vezi, la estin 42 , nu 
trübá sa le plătești prea mult, far” asa, cam 
cum poate оти!” 


Aceasta manifestare spiritualu strâns legata 
de viaţa satului și a regiunii, este izvorita din 


39) Femeia dela Cricău. 40) Că i-a făsut cineva cu vraciurile, ceva, 41) Un briceag. 42) La cei cari 


citesc, ori fac alte meşteşuguri, 
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cele doua atitudini creatoare ale societăţii, din 
atitudinea de valorificare a lumii care sta la 
baza manifestarilor spirituale, şi procurarea mij- 
loacclor de trai la baza manifestarilor econo- 
mice. 

Depasit de o realitate infinit mai puternica, 
pe саге n'o poate stapâni, si a cărei ostilitatd 
n'o poate învinge cu mijloacele științifice care-i 
lipsesc ceteanului, singurul sprijin ре care-l 
poate gasi, este enutarea legaturilor favorabile 
pentru împăcarea lui cu aceste forțe superi- 
oare. Întrucât reprezentarea lumii cuprinsa în- 
tro ambianța de temeri şi speranțe nemüsurate 
sunt caracteristice mentalituţii religioase exis- 
tente, n'a fost greu să se treacă dela autori- 
tatea pastorala, la autoritatea cititului lui Ársán. 

Legatura favorabilă atunci când nu este sluj- 
ba preotului, este în cazul nostru autoritatea 
laica, iar fondul permanent al acestor mani- 
festuri este mulţimea intereselor omului legate 
de ,sanatate", ,soarta", ,gospodarie". 

Rolul social, si autoritatea pe care o exer- 
сїїй in lumea spiritualá a satului si a persoa- 
nelor cu care vine in contact, sunt deosebit de 
importante. Ajunge simpla amenințare cu cititul 


UN CAZ DE EREDITATE 


lui Arsán, pentru ca atitudinea persoanei sü se 
îndrepte, exercitând o însemnată autoritate mo- 
rala, cum este în cazul pagubelor materiale a- 
duse gospodariei sau cazul cu jandarmul. Valo- 
rificarea justă a puterii lui, stă in aprecierea 
personula a lui Arsân: „Alţi cum le citesc sa 
lomnese, alii stau aga, alti mor”... fiind proce- 
sul natural, biologic, al ficcărei boli. 

A doua atitudine, izvorită din nevoia de a-şi 
agonisi viaja pentru Arsân, și ca bun valori- 
ficat economiceste de toţi cei ce platesc, este 
iaraşi în concordanţă cu interesele lor. 


Mica plată pretinsă sau gratuitatea cititului 
in uncle cazuri, și autoritatea faptelor poves- 
tite atât de el cát si de alţii cărora le-a citit, 
au contribuit la popularitatea de care se bu- 
cură. „Сап dă omu de năcaz, apăi încearcă în 
tot feliu; şi cu doftorii 51 cu ruga lui Dumniezo. 
Ș'apui vezi, la estia, nu trăbă să le plătești 
prea mult, făr' așa, cam cum poate omu!” (Cri- 
san Ioan). De aici si universalitatea cititului lui 
Arsân, legat de toată “viaţa și gospodăria o- 
mului. 


P, CHITULEA. 


ARTISTICĂ 


IN MEDIUL RURAL 


Unul din capitolele importante ale artei po- 
pulare ardelene este pictura pe sticlă. Cercetă- 
rile facute în centrele principale: Nicula (jud. 
Someş , Braşov, Fagăraş $i Sebeș (jud. Alba), 
au identificat în fiecare localitate numeroase 
familii, în care pictatul pe sticlă constituia o 
tradiţie 'de mai multe generații. Amintim din 
cercetarile personale facute în judeţul Alba că 
două familii — Costea din Lancram gi Poie- 
nariu din Laz — numara cel puţin patru ge- 
ncraţii de astfel de zugravi. (cf. Gh. Pavelescu, 
„Contribuţii la cunoaşterea picturii pe sticlă la 
Românii din Transilvania". In: „Apulum”. Bu- 
letinul Muzeului Regional Alba Iulia, I, 1942). 
Desigur са acest numar este destul de modest 
faja de cazurile celebre din lumea artistica а 
claselor culte. Dar trebue sa adüugam cá nu- 
mal datorita mijloacelor de identificare isto- 
rica alc satului românese — de cele mai multe 
ori simpla tradiţie orala ajutata de câteva in- 
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scripţii sumare — ne fac, іп cazul nostru, să ne 
oprim la patru generaţii. Poate că numărul lor 
este mult mai mare. Mai amintim de aseme- 
nea ca o singură generaţie a dat adesea mai 
mulţi zugravi. Astfel familia Poienariu din Laz 
singură a dat dela 1800 până astăzi şapte zu- 
gravi. 

In faţa acestor constatari, confirmate si în 
alte centre de pictură, se naște întrebarea: ce 
factori contribue la transmiterea zugrăvitului 
în cursul mai multor generaţii? De sigur me- 
diul social şi ercditatea igi vor avea fiecare 
procentul de contribuţie variabil dela caz la 
caz. 

In primul ránd atelierul unui zugrav cons- 
titue їп mod firesc o atracție deosebită pentru 
sufletul unui copil care, vrăjit de alchimia cu- 
lorilor şi de primitivitatea desenului — ce con- 
tribue la inchegarca unei lumi mitologice, plină 
totuşi de însușiri terestre — va sta ceasuri în- 
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tregi lângă tatăl zugrav, invütándu-i astfel me- 
seria. La început îl va ajuta la operaţiile mai 
ușoare, pentru ca mai târziu să le înveţe pe 
toate. Când bătrânul zugrav nu va mai putea 
satisface cererile clienţilor sai, va recurge din 
ce în ce mai mult la ajutorul fiului. După 
moartea bătrânului zugrav, în cazul că unul 
dintre descendenţi va simţi plăcere să picteze, 
va continua tradiția familială. Atelierul îi stă 
la dispoziţie. In cazul contrar, o va parăsi. 
Exemple se pot găsi cu prisosintá. 

Alături de mediul familial, mediul social cul- 
tural al satului sau regiunii contribue și el prin 
valorificarea produselor la determinarea acti- 
vitátii artistice de care ne ocupăm. Aceasta se 
poate constata mai ales astăzi, când aprecierea 
icoanelor pe sticlă a scăzut simţitor reducân- 
du-se în același timp şi numărul zugravilor. 

Dar cum pictura pe sticlă este o artă destul 
de dificilă, presupunând o mulţime de calităţi 
tehnice, transmiterea ei în decurs de mai multe 
generaţii nu poate fi explicată definitiv numai 
prin influenţa mediului, fără a se lua în consi- 
derare şi factorii ereditari. O imaginaţie plas- 
tică fecundă în executarea desenului (când nu 
se întrebuinţează modele), siguranţă şi simt în 
alegerea culorilor, îndemânare în mânuirea pen- 
sulelor, sunt numai câteva din calităţile esen- 
fiale, necesare unui zugrav. Fará de ele me- 
diul, oricât ar fi de favorabil, nu va crea de- 
cât lucrari mediocre, cum sunt cunoscutele i- 
coane dela Nicula. 

La rândul său nici talentul singur nu este 
suficient pentru a determina o activitate artis- 
пей. Mulţi dintre descendenţii de azi ai vechi- 
lor zugravi dovedesc aptitudinile și priceperea 
necesară pentru a continua această artă stră- 
veche si interesantă. Dar astăzi satele românești 
din regiunea, ce constituia altádata piața de 
desfacere a, icoanelor pe sticlă, sunt inundate 
de cromolitografiile si tinichelele oraşelor cu 
sfinți plini de robusteţe burgheză, sfinţi ce co- 
respund mai bine structurii psiho-sociale a sa- 
tului de astăzi. Icoanele pe sticlă nu mai sunt 
apreciate, iar artă pentru artă se pare ca nu 
sa făcut de când e lumea, decât în teorie, 

Се se întâmplă atunci cu talentul” artistie, 
care a circulat ca argintul viu în sângele câ- 
torva generaţii? De sigur, în cele mai multe ca- 
zuri talentul se atrofiază, posesorul lui trecând 
la alte ocupaţii, ce-i permit să-și câştige e- 
xistența. In alte cazuri, înclinarea artistică în- 
cearcă să găsească un fel de compensație spi- 


rituala, cedând acestei preocupari momentele 
libere de grijile vieţii. Posesorul unui astfel de 
talent va zugravi din când în când câte o i- 
coana pentru uzul personal, pentru rude sau 
prieteni, ori va mázgali cu desene si schiţe fo- 
ile libere ale vreunui calendar sau ear[i de ru- 
guciuni. Acest surogat artistic este oarecum o 
creaţie hibrida. Ea porneşte dintrun instinct 
artistic puternic, cc nu poate fi stuvilit dc in- 
diferen(a mediului social, dar nu poate fi nici 
cultivat — din lipsa unui mediu adecvat — 
pentru realizări artistice superioarc. 

Cazul ni se pare destul de interesant prin 
unicitatea sa. Satul româneşe din Transilvania 
a cunoscut în ultimele trei secole o mare a- 
iracţie pentru pictura pe sticla, venita probabil 
din regiunile germanice. Ţaranul român, cu ap- 
titudinile-i cunoscute a invatat aceasta teh- 
nică, a perfcctionat-o si în decurs de mai multe 
generaţii a ajuns la lucrari de adevarata arta. 
Astăzi dinspre același Apus sosesc alte icoane, 
iar cele pe sticla sunt parasite. Faptul nu are 
altă semnificaţie decât un simplu capriciu de 
modă. Toata lumea cumpara ceea ce corespunde 
gustului său, Exemple sc pot culege si din alte 
domenii. 

Dar duca pe plan social problema nu pre- 
zinta nimic dureros — decât cel mai mult 
pentru aparatorii iremediabili ai tradiţiei 
pe planul psihologic, al creatorului de arta po- 
pulara, care prin concursul înaintaşilor a ajuns 
la un adevarat instinct artistic, situaţia este 
colorata de un oarecare tragism. Zugravul de 
astăzi este exponentul unci elite creată de în- 
sesi necesita(ile spirituale ale satului de alta- 
data. clita care este pusa astazi în disponibi- 
litate de aceeași spiritualitate, ce și-a schimbat 
structura și preferinţele. Aptitudinile artistice 
ale exponenţilor vechilor zugravi trebue sa 
moara astfel sub ochii nostri si convulsiunile lor 
sunt cu atât mai puternice, cu cât mai nu- 
meroase au fost generaţiile care le-au perfec- 
fionat. Iată de ce am crezul potrivit sa dam 
un exemplu concret, се ilustreaza admirabil a- 
ceasta situaţie. 


Ion Costea — clopotarul bisericii din Lan- 
cram jud. Alba — astazi în vârstă de 52 ani, 
este ultimul descendent al familiei de zugravi 
cu același nume, în care s'a pictat de cel puţin 
patru generaţii. Cel mai vechiu zugrav, ce a 
putut fi identificat, este Nicolae, semnat pe o 
icoana, „Adormirea Precestii” datata 1787, dupa 
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care urmenza lon Costea, semnat pe o icoana 
la 1841 si Ilie Costea, ultimul zugrav mort in 
1821 in vârsta de 79 ani. Cum in Lancram 
n'am descoperit alti zugravi, în afară de familia 
Costea, putem considera ca aproape toate i- 
coancle, care se mai gasesc astazi în biserica din 
Lanerum, sau prin casele oamenilor, cu mici ex- 
серії, sunt opera acestor zugravi. Cel mai ta- 
lentat și mai fecund zugrav din familia Costea 
pare sa fi fost Ilie, despre care se spune ca 
lucra fara modele, cu mâna liberă. In orice 
caz putem afirma — dupa icoanele ce ni se 
pastreaza — са în familia Costea sa pictat 
de cel puţin 150 de ani. In acest timp cele 
trei generaţii au continuat și perfecționat fic- 
care tradiţia şi aptitudinile artistice. Era deci 


natural ca ultimul descendent de astazi — Ion 
Costea — sa urmeze acelaşi drum al înainta- 
silor. 


Si totuşi Ion Costea nu zugravegte gi n'a 
zugravit niciodata icoane pentrucü astázi nu i 
le-ar mai cumpara nimeni. Dar pentru a nu 
desminti talentul stramoșilor pictează si el în 
orele libere, dar numai pentru sine, întrun 
caet special in care a executat în pastel şi a- 
cuarela peste 50 de tablouri sfinte, tratând la 
sfárgit «i subiecte laice. Grija cu care Ion Cos- 
tea pazia acest caet de curiozitatea copiilor, 
pasiunea cu care îmi vorbea de inaintagi, m'a 
facut sa-mi dau seama de valoarea psiholo- 
gica a caetului. Întâia oară mi l-a aratat in 
Dec. 1936, când am găsit pe Ton Costea pic- 
tând la nişte „stele” pentru colindători. A doua 
оага in 1938 vuzând că ma interesează mi l-a 
vândut pentru a-l putea studia în voie şi a-i 
face o prezentare, ce eventual ar interesa și 
pe аці cercetatori. 


Caetul are formatul 25 20 cm. cuprinzând 
o suta de file numerotate dela 1 la 100. Hârtia 
este de calitate inferioara si liniata pentru re- 
gistru comercial. Pána la fila 38 registrul cu- 
prinde diferite adrese de firme comerciale din: 
Budapest, Triest, Wien, Würzburg, Debreezen, 
Timişoara, Cluj, Saliste, Medias, Sighişoara, 
Arad, Turda, Braşov, ete. Adresele sunt scrise 
cu o aleasa culigrafie în ortografie germana 
cu alfabet latin. Aceasta arată ca Ion Costea a 
procurat caetul dela un comerciant pentru a 
face pe foile libere diferite insemnari. Astfel 
sunt notate р. 4, 15, 32, 40, 41) zilele facute 
la sapu, culesul cucuruzului, la secere, sau cura- 
titul gradinilor la diferiţi sateni şi suma ce 
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îi datorează pentru muncă. Uneori însemnările 
sunt mai amanunţite. Astfel la p. 5 serie: 
„Lucru la Nicolae Stanciu pe anul 1933. Anul 
1933, 16 Octomvrie am fost la Nicolae Stanciu 
la cules la vie. Am carat си botul si nu mi-a 
socotit nimic și am fost în 17, 19, 20, 30 X. 
Si in Noemvric am fost, în 2, 4, 7, 9, 11, 13, 
14, 22, 23 si in 24 Noemvrie mi-am tras sama 
și mi-a socotit la zi numai 25 lei pe când 
la alt loc am avut tot 30 lei. Аза dará contul 
a ramas 856 lci. Si pe vară pe când am cápa- 
tat plata bună el numai 25 lei mi-a socotit 
la zi. La stropit la vie, la sapă, la diferite lu- 
cruri, pe când el vrea să mă pună la sărăcie 
nu să înaintez. Am fost la grâu la cărat nu- 
mai 25 lei mi-a socotit si la taurariu 50 lei, 
apoi bine-i așa”. Un tablou mai amănunţit de 
venituri pe anul 1940 se află la p. 38. 

O altu serie de însemnări sunt cele de na- 
tură strict biografică. Chiar la p. 2 se găsesc 
următoarele rânduri: „Aciastă carte este а lui 
Ioan I. Costea náscut la anul 1891, luna Mar- 
tie, ziua 9. Ioan Costea s'au cásütorit $i au luat 
de sotic pe Paraschiva Cutean născută la anul 
1892, luna Decemvrie, ziua 12. Eara căsătoria 
noastră a fost în anul 1922, luna Ianuarie, 
ziua 30, adecă în ziua de 3 Erarhi, Vasile, 
Gligorie şi Ioan". La p. 27-28 sunt însemnate 
alte doua momente importante din viaţa lui 
Ioan Costea. In anul 1926 a ajuns clopotarul 
bisericei, iar 1928 sa „deprins cu cântarile 
bisericești”. Invaţarea acestor cântari, în anii 
1926-1928, a lasat urme si în caetul de care 
ne ocupam. Pe câteva foi libere de alte însem- 
nări (p. 3, + 5, 35, 37, se găsesc copiate di- 
ferite rugăciuni si cântări bisericeşti, mai ales 
tropare. Asupra biografiei se mai dau comple- 
tari despre serviciul militar, nașterea primului 
copil în anul 1934, gerul dim 1932, revărsarea 
Mureșului (p. 43, 46), $. a. 

Se pare ей începând cu anul 1928, data 
când loan Costea a „deprins cântari biseri- 
cești”, fiind şi clopotar din 1926, prin intensi- 
ficarea legăturilor cu biserica, se produce o 
schimbare în sufletul său. Descoperirea strá- 
moşilor semnaţi pe icoanele din biserică, atrac- 
tia ce o prezentau aceste produse artistice, 
i-au trezit dorinţa, care până atunci stătuse la- 
tenta, de a picta si el. Nam putea spune pre- 
cis cum s'a produs această hotărire, dar con- 
statăm că în anul 1928 Ioan Costea a început 
sa iransforme cactul cu însemnări diverse în- 
tr'o adevarata biblie ilustrată. Aceasta se poate 
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vedea din p. 43 care e impodobitá cu un fel 
de chenar făcut din decoruri de flori eolorate, 
iar în partea de jos sunt desenate soarele și 
luna, motive frecvente în iconografia noastră 
populară. In cadrul acestui frontispiciu e scris 
urmatorul text: „Lancrăm la 3 Februarie anul 
1928. Am scris de suvenire şi de amintire pe 
această carte în eternitate căci slova s'a citi, 
ear mâna va putrezi. Al meu nume si renume 
loan Costea. Când prin această carte ochii îţi 
vor strabate vei vedea scrisoarea mea, inima-ţi 
va zice cinc-a scris aicia. loan Costea din co- 
muna Lancrăm, plasa Sebeșului Săsesc, judeţul 
Alba-lulia”. La sfârşitul textului este desenat 
un înger în genunchi ţinând în mâinile întinse 
înainte o cruce. Pe pagina următoare se gă- 
seşte textul: „Aciastă carte este a lui Ioan 
Costea ce cuprinde înirînsa toate pá(üniile lui 
dela naștere până în prezent și cântece”. Sub 
text e pictată Sf. Treime. Din aceste însemnări 
se poate vedea că intenţia lui Ioan Costea era 
să facă o autobiografie pe care o și începe 
pe pagina următoare, la care să mai adauge și 
cântece. Intenţia lui n'a fost însă realizată, bio- 
grafia a rămas cu o singură pagină, iar din 
cântece nu întâlnim decât romanțe „.Flori de 
nufăr” la p. 99. 

La această data (1928) loan Costea avea 
37 de ani. In el se trezeşte dorința de a picta 
şi agterne pe paginile urmatoare ale caetului 
fură nicio întrerupere peste 50 de icoane sfinte, 
la care adaogü la sfârşit câteva motive laice. 
Să analizăm mai amănunţit aceste produse. 

lată mai întâi lista subiectelor pictate: 1. 
Sf. Treime, 2. Bunavestire, 3. Intrarea lui Isus 
ca împărat in Erusalim adeca Fluriile, 4. Isus 
se roagă în munte, 5. Iuda sărută pe Isus, 6. 
O scenă cu Isus, 7. Isus își duce crucea, 8. Isus 
pe cruce, 9. Inmormântarea lui Isus, 10. Miro- 
nositele la Mormânt, 11. Invierea, 12. Petru 
se lapádá de trii ori înaintea cântatului coco- 
şului, 13. Cina cea de taină, 14. Apostolul si 
Evanghelistul Mateiu, 15. Apostolul şi Evan- 
ghelistul Marcu, 16 Apostolul si Evanghelistul 
Luca, 17. Apostolul şi Evanghelistul Ioan, 18. 
Sf. lerare Nicolae, 19. Naşterea lui Isus. 20. 
Botezul Domnului, 21. Facerea lumii, 22. Moise 
când a trecut poporul în pustie şi a înecat pa 
Faraon în Marea Roşie, 23. Răstignirea lui 
Isus, 24. Moise primeşte tablele legii, 25. Sf. 
Trei Ierarhi, Vasile, Grigorie si Ioan, 26. Tă- 
erea împrejur, 27. Intâmpinarea, 28. M. M. 
George, 29. ІпйЦагса cinst. cruci, 30. Înălţarea 


Domnului, 31. Pogorirea -Duhului Sfânt, 32. 
Nașterea Sf. Ioan Botezătorul, 33. Sf. Apostol 
Petru gi Pavel, 34. Sf; Proroc Піе, 35. Schim- 
barea la faţa, 36. Adormirea Nasc. de D-zeu, 
37. Taierea capului Sf. Ioan Botezatorul, 38. 
Nascerea Nasc. de D-zcu, 39. Ináljarea cinst. 
Cruci, 40. M. M. Dimitrie, 41. Cuv. Paraschiva, 
42. Arhang. Mihail si Gavril, 43. Intrarea în 
biserica, 44. Alungarea din Raiu, 45. Cain si 
Abel, 46. O scená din vechiul testament, poate 
în legătură cu Sodoma $i Gomora, 47. Sf. Ni- 
colae, 48. .M. Ilaralambie, 49. Regele si Re- 
gina Maria, 50. idem, 51. ,Arhanghelul pe va- 
porul din Constanţa”, 52. Isus Hristos, 53. Is- 
vorul de viaţă dătatoriu, 54. Horea, 55. Schițe: 
Franz Iosef, un vânutor şi trei calarcţi, între 
care unul este Mihai Viteazul. 

In afară de aceasta scrie continuata fara în- 
trerupere dela p. 44-73 se mai găsese rüspán- 
dite printre alte insemnari ale filelor anteri- 
oare câteva schiţe în creion. Astfel la p. 3 în 
cadrul Invierii e schiţată figura lui Isus, iar 
dedesubt e scris tot cu creionul troparul In- 
vierii. Intâlnim și figuri omenești (p. 39, 40, 
41, 42) între cari şi bustul unui militar (p. 
39). Apoi o femee torcând p. 41 si în două 
locuri figura „Regelui Mihai” p. 42, 56. A- 
ceste schiţe în creion se reduc mai mult la 
conturul feţei, încercând uncori sa le fixeze 
şi o anumita mimica lipsită însa de expresii 
semnificative precise. 

Fireşie cu nu e cazul sa ne oprim la com- 
poziţia. acestor produse pentru a vedea întru 
cât I. Costea nu cunoștea prea multe chestiuni 
bisericeşti, abia deprinsese „cântarile” si câteva 
operaţii necesare calitaţii de „clopotar”. In al 
doilca rând caetul de саге ne ocupăm nici nu 
cuprinde „icoanc” adevărate, ci simple exerciţii 
sau încercari pentru a-și satisface în orele li- 
bere instinctul artistic moştenit dela înaintaşi. 
Dacă totuşi tablourile lui sunt foarte apropiate 
de icoanele bisericeşti se datorește faptului că 
acestea din urma au servit de modele celor din- 
tái. Desigur ca în afara dc icoanele din bise- 
rica i-au mai servit modele și manualele de 
şcoală primara, cum se poate vedea din picta- 
rea lui Horea dupa tabloul pictorului Adam, 
reprodus în astfel de manuale. 

Foarte rare sunt cazurile când imaginaţia ar- 
tistului intervine direct pentru a crea un su- 
biect nou. Un astfel de exemplu îl constitue 
tabloul întitulat de autor „Arhanghelul pe va- 
porul dela Constanţa”, în care e pictat un va- 
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por modern. ce poarta inscripţiile ,.Расіа” si 
„Constanţa”, iar deasupra vaporului e pictat 
un arhanghel. Tot сгса{іі personale par să fie 
(dupa primitivismul compoziţiei) tablourile în 
care reprezinta facerea, lumii și trecerea Evrei- 
lor peste Marea Roșie. 

In privinţa motivelor decorative ce însoțesc 
unele tablouri trebue să remarcăm în mod gpe- 
cial prezenţa florilor stilizate, de obiceiu com- 
ровес, care încadreaza sub forma de ghirlande 
mai ales primele tablouri. O singura dată în- 
tálnim pictata şi frunza de stejar cu ghindă. In 
general se poate spune ca vegetaţia este subli- 
niata in mod deosebit printr'un verde închis și 
artistul profita de orice ocazie pentru a așeza 
în compoziţiile sale cel puţin un arbore ca sim- 
bol al peisajului natural. Alte motive decora- 
tive sunt: soarele, luna şi stelele, motive ico- 
nografice obişnuite în pictura pe sticlă. 

Daca luam în considerare execuţia artistică 
a acestor tablouri şi condiţiile în care au fost 
lucrate — lipsu de pregatire tehnică, material 
şi instrumentar potrivit — trebue să spunem 
ca sunt destul de frumoase. Personajele sunt 
în general dinamice şi expresive, iar culorile 
dulci și armoniose. Excepţie fac primele acua- 
yele, în care І. Costea întrebuinţează culori prea 
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tari (roșu, negru, verde), Unele picturi au chiar 
o frumuseţe deosebită. Astfel sunt: Mironosiţele 
la mormânt, Pogorârea Duhului Sfânt, Alun- 
garea din Raiu, Isvorul de viaţă dătător, $. a. 

lar asupra valorii artistice ne vom opri mai 
amanuntit cu altă ocazie, când vom putea in- 
soţi analizele noastre si de reproducerile ne- 
cesare, Rostul acestor rânduri a fost mai mult 
de a sublinia faptul că valori artistice, cu forte 
adesea nebănuite,apar şi în mediul rural, că se 
transmit, Їп cazul zugravilor pe sticlă, din ge- 
nera(ie' în generaţie, pentru ca în urmă să 
moara din lipsa unui mediu de perfecţionare, 
Ce-ar fi putut ajunge Ion Costea, fiul zugra- 
vului din Lancrăm, dacă cineva l-ar fi îndru- 
mat spre o şcoală academică? Cine ştie cá [on 
Morar, care a pictat mai multe biserici, între 
care $i pe cea din Sălişte (Grui) este copilul 
trimis la Școală de Popa Breazu din Laz, care 
l-a găsit mâsgălind cu cărbune pereţii de bârne 
ai unci case sărăcăcioase. Pe obiectele de artă 
lucrate cu atâta măestrie de ţăranul român, 
porului nostru. Ele trebucse descifrate şi valo- 
rificate pentru cinstirea neamului care le po- 
sedă. 


G. PAVELESCU. 
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MISCAREA IDEILOR 


NICOLAE IORGA 


PREAMÁRIT DE CONTEMPORANI, DUPĂ MOARTEA SA 


I. Lucrări româneşti. 


Dupa moartea profesorului Nicolae Iorga, 
au apărut o serie de lucrări asupra vieţii şi 
operii sale, 'toate scoțând în relief personalitatea 
sa şi locul pe care-l ocupă în eultura româ- 
nească şi în cea universală. 

Intre lucrările româneşti de seamă, publicate 
în diferite reviste de specialitate sau separat, 
trebueste așezată în frunte aceea a prof. I. Si- 
mionescu. fost preşedinte al Academiei Române 1) 

Nu este numai o încercare de caracterizare a 
operii ştiinţifice, ci şi o împletire de amintiri 
duioase despre Nicolae Iorga, din vârsta fra- 
gedă a şcolii primare din Botoșani. 

Se desprinde limpede personalitatea mamii 
sale, cucoana Zulnia Iorga, femee excepţională: 
isteatü, cultă, vorbind vioi şi cald, eu o me- 
morie neobişnuită; expunând orice eu un co- 
lorit viu. Ea a fost îndrumătoarea temeinică 
a lui Nicolae Iorga, el mostenindu-i inteligenţa, 
vorba convingătoare, memoria uimitoare si sen- 
sibilitatea bolnăvicios de fină 2). 

A doua tovaráge, înzestrată cu eroism deose- 
bit în lupta vieţii, plină de devotament până 
la „reducerea personalitatii proprii”, sprijin dus 
până la jertfa de sine, a fost soția sa, Eca- 
terma Iorga 3). 

După ce ne duce cu gândul la anii de liceu 
ai lui Nicolae Iorga, firav şi izolat dar admirat 
pentru ştiinţa lui, mutat disciplinar la Liceul 
Naţional din lași pentru îndrăzneala de a-și 


îndrepta profesorii, prof. Simionescu ni-l în- 
făţişeaza la Universitatea din Iaşi, la Şcoala 
Normală Superioara, în strainatate, unde se a- 
firma ca mare istoric, pentru a fi chemai 
foarte de tânăr profesor la Universitatea din 
Bucureşti şi, mai târziu, ca membru al Aca- 
demiei Române. 

Din caracterizarea prof. I. Simionescu, Ni- 
colae Iorga apare ca "un uriaș al activitații 
noastre spirituale”4+, cu prea puţini egali in 
activitatea spirituală universala, de-o activitate 
„Lebrilă, asemenea clocotigului unui izvor gâl- 
gâitor de munte” 5), trăind în vecinicie prin în- 
demnurile date. 

Ne-a dat insufletire, încredere în noi înşine, 
ne-a ,chemat" pe toţi la datorie contra dusma- 
nilor de veacuri, cu ,verva-i înflacarata” 6 . 

Care sunt îndemnurile date de Nicolae Іог- 
ga, prin via(a si opera sa, indemnuri sinoni- 
me cu îndrumări? 

Cel mai insemnat este munca, ea stánd la 
temelia productivitaţii si егеафіипіі. Ne-a dat 
exemplul vieţii sale de vreme ncirosita, de 
muncă intensă şi continuă: „De la Iorga se 
poate învăţa cât foloseşte inteligenţii, metodica 
întrebuințare a vremii” 7 , 

Al doilea îndemn, tot atât de mare, este pa- 
triotismul. Preoeuparile și mai ales stradania sa 
uriașa, au un sirigur scop, ultim și suveran: „a 
sluji pentru binele țarii si al neamului” 8. Si, 
cu darul său de-a zugravi cald şi frumos, prof. 
I. Simionescu ni-l caracterizeaza astfel: „lorga 


1) Simionescu I. „Despre Nicolae Iorga“ extras din Revista Istorică, vol. XXVII n-le 1—12, 1942, 


2) op. cit. pg. 122. 
3) cp. cit. ibidem. 
4) op. cit, pg. 121. 
6) ibidem, 

6) ibidem. 

7) op. cit. pag. 126. 
8) op. cit. pg. 127. 
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se inalta însa ca un falnic pisc de munte dea- 
supra celorlalţi, ultimul invaluit în nimbul de 
soare când umbra de culoarea oțelului se lasa 
peste munţii din jur. Intr'aceasta е neintrecut. 
Intruneste in el diversitatea producţiilor unui 
Haşdeu, eu insufle(irea. unui kogalniccanu, cu 
patriotismul unui I. C. Brătianu, Aceştia sunt 
flori razleţe. fiecare cu o minunata alcatuire, 
El e pajiştea întreaga înilorita, a carei con- 
templare ќе cuprinde, Hi inalta gândurile spre 
frumos, spre cele divine”9, . 

Prin acest îndemn, Nicolae lorga apare са 
»insufle(itorul patruns de rcala dragoste а nea- 
тиш”, un „trâmbiţaş harnic, destoinic, vije- 
lios" 10) al trecutului si virtuţilor creatoare ale 
ncamului. 

Al treilea îndemn este ridicarea culturală a 
mulţimii, prin conferinţe si publicaţii. In a- 
ceasta direcţie a lucrat ca istoric, poet, drama- 
turg, ziarist, cautând a fi un minunat popula- 
rizator, un „far de orientare” 11) pentru ge- 
neratiile viitoare, 

Caracteristicile fundamentale ale personali- 
taţii sale se cuprind în calitățile și pregătirea 
sa deoscbitá de mare istoric şi în acti- 
vitatea sa de „Apostol al neamului” 12). Căci, 
„firul conducator al vieţii sale a fost neamul 
şi ţara”. A nazuit să întărească încrederea in 
„energiile creatoare” ale neamului și să ridice 
acest neam la un loc de cinste în cultura uni- 
versală 13), 

Profesorul I. Simionescu a știut sa prinda ca- 
litatile esenţiale сагс definesc personalitatea lui 
Nicolae Iorga şi-i hotarasc locul în evoluția 
culturii românești. Nu l-a privit numai ca 
mare istoric, ca savant, ci în rolul lui de factor 
activ al neamului, în toate manifestările vieţii, 


————M———— 


9) ibidem. 
10) ibidem. 
11) op. cit. pg. 129. 
12) op. cit. pg. 128. 
13) ibidem, 


rolul lui adevarat de misionar al neamului, de 
luptător pentru dreptatea ţării si indrumator al 
multor generajii. Si. era firesc ca profesorul 1. 
Simionescu să-l înţeleagă in acest rol, in va- 
loarea lui de munca naţională culturală, de 
oarece el însuşi a fost una dintre energiile mari 
creatoare ale ncamului: un înflăcărat și neo- 
bosit naţionalist, | 

In cuvinte calde, duioase, pline de farmec 
şi avânt, dc sincera afecţiune si înţelegere, cu 
calitaţi de stil care-l apropie, adeseori, prin 
claritatea si frumuseţea lor clasica de Odobescu, 
profesorul I. Simionescu a reușit sa aprinda 
viu în sufletele noastre icoana lui Nicolae 


Iorga. 


Lucrări foarte prețioase, privindu-l mai mult 
ca istoric, ca savant, sunt acelea ale d-lui prof. 
N. Вапеѕси 14 . In toate lucrările, amanuntele si 
observațiile de amănunt predomină si din bo- 
găția lor răsar caracterizările fundamentale. 

Ne referim întâi la elogiul academic În care, 
de la început, reugeste să ne înfăţişeze pe Ni- 
colae Тогда printr'o expresie nimerită: „ип 
clocot de viaţă”, care „mai bine de o jumá- 
tate de veac s'a risipit darnic, torențial asupra 
contemporanilor, a stăpânit mințile, a încălzit 
inimile, a îndemnat şi a poruncit” 15). 

Dupa date biografice însemnate și precise, 
d-l prof. N. Buncscu analizează activitatea si 
rostul lui Nicolae Iorga, ca profesor, ca istoric 
şi mare patriot. Ni-l prezinta muncind în toa- 
te direcţiile, la catedră, în ziaristică, în politică, 
în literatura, ca orator, pentru „crearea prin 
cultura a unitaţii sufleteşti a Românilor” 16), 


14) Binescu Nicolae: N. Iorga, elogin academic, rostit Ја 15 Mai 1941, Acad, Rom, publicat în -Re~ 
vista Istoricá vol. XĂVIJ, n-le 1—12, 1941: Bánescu Nicolae: Conceptia istorică a lui N, lorga, in Revista 
Istoricá, vol. XXVIII n-le 1—12, 1942 si Bănescu Nicolae: Discurs, rostit tn şedinţa de redeschidere a Insti- 
tutului de [storie Universală „N. Iorga“ 6 Dec. 1941 şi pubi., 1942. 


15) op. cit. pg. 3. 


10) Mirturisire luată din opera lui N, Iorga: O viaţă de om, 1 pg. 140—141, citată Ја pg. 5. 


212 


www.dacoromanica.ro 


în vederea unitatii politice. Idealul naţionalist al 
lui N. Тогда, a erescut şi ва înaripat calau- 
zindu-i viaţa, din naționalismul lui Eminescu, 
„revelaţie fulgerătoare” 17). Astfel, a urmărit, 
fără preget, crearea unei culturi naţionale pe 
baza trecutului naţional si specificului naţio- 
nal, ca o necesitate vitala naţionala. 

In ceea ce priveşte literatura, Nicolae Iorga 
a aratat ca ea este mijlocul de infra(ire, ,su- 
fletul unei societati naţionale” 18 si de aceea 
ea trebuegte sa afirme sufletul poporului. Pen- 
tru aceasta, 4-1 prof. Bănescu socotește pe Ni- 
eolae Iorga са un continuator al clasicilor nos- 
tri, al lui Kogalniceanu, Russo si Maiorescu, 
creind al treilea curent mare literar prin ac- 
tivitatea desfășurată la „Semănătorul”. 

Ca ziarist, a lucrat mult, publicând în dife- 
rite reviste şi ziare şi întemeind ziarul ,„Nea- 
mul Românesc”, în 1906, un „amvon”19) de 
predică a unităţii naţionale şi a drepturilor 
noastre istorice. A pregătit, prin ziaristică, u- 
nitatea conştiinţei românești, tot atât de in- 
tens ca prin cărţile de popularizare, prin con- 
ferințe, prin „Liga Culturală” şi prin Școala 
de Misionare şi cursurile de vară de la Va- 
lenii de Munte. 4 

Ca istoric, Nicolae Iorga aparţine lumii noas- 
tre şi celei internaţionale. D-l prof. N. Bănescu 
atrage atenţia asupra gândirii adânci ajunsă 
până la „divinaţii” uimitoare, scoțând in relief 
avântul şi orizontul larg prin eare privea oa- 
menii și evenimentele, cu o pătrundere reala 
a vieţii omenești în toate formele ei de mani- 
festare. 

Istorie internaţional, se distinge prin studii 
de bizantinologie si asupra evului mediu. Dar, 
activitatea sa de istoric, tinde sá lamureascá 
istoria nationala. Adevărat ctitor al istoriogra- 


17) op. cit. pg. 11. 


18) citat de Bănescu N. in „Elogiul Academic", 


19) op. cit. pg. 14. 


fici románesti, publica mari şi multe colecţii 
de documente și monografii. De la aceste lu- 
crări pregatitoare se ridica la sinteza istoriei 
nousire, asezànd istoria noastra în cadrul is- 
torici universale, prezentând necontenit oameni 
şi fapte, muncă solidara în toate timpurile şi 
pretutindeni. 

In felul acesta cauta sa fixeze „locul popo- 
rului românese ca factor original, bine deter 
minat și continuu activ al vieţii europene, in 
toate domeniile” 20. De aceea, a pus marc te- 
meiu pe viaţa populara, alcatuita din elemente 
din viaţa istorica, 

Se desprinde concepţia sa de „unitate ab- 
soluta a vieţii omenești”, concepţia sa asupra 
istoriologiei: „evenimentele sa se prezinte altfel 
decât în succesiunea lor cronologica, să fie în- 
lanţuite prin felul cum ele colaboreaza si con- 
curg la acel mare lucru, cel mai mare din 
toate, care e viața omeneasca însuși” 21. 

D-1 prof. Bănescu, preamareste nesfârşita iu- 
bire de neam, puterea uriage de munca, marea 
erudiție, puterea de iniţiativa in toate direc- 
fille, care-au făcut din N. Iorga „atletul Ro- 
mânismului” a carui viaţa „s'a împletit cu 
viaţa poporului sau" 22 , având mereu viziunea 
viitorului, curajul de-a înfrunta gi a se jertfi. 

Considerat ca “uriașul generaţiei” sale, care 
„а exercitat o adevarata suvcranitate intelec- 
tuala între contemporani”, serveşte de pilda ca 
„mai presus de noi şi de toate, sta fiinţa ne- 
muritoure a Patriei şi a Neamului” 23 . 

Lucrarea ceulalia2+ a d-lui prof. N. Ba- 
nescu cste o completare a elogiului ucademic, 
expunând numai concepţia istorica a lui Nicolae 
Iorga, prețuit са „сеа mai stralucita expresie 
a minţii creatoare” 25 . 

Format sub influenţa lui Lamprecht, dar a- 


din ,Símánátoral* n-rul din 20 Iulie 1903, la pg. 12 


20) Citat de Bánescu N. în „Elogiul Academic* pg. 18 din Jorga N. O viaţă de om IJl pg. 149. 
. 21) Citat de Bănescu N. in „Elogiul Academic“ Ја pg. 19 din Jorga N., Essai de synihése de l'histoire 
de l'humanité, vol. I (Histoire ancienne) ed. Paris 1926 pg. VII. 


22) Bănescu N. op. cit pg 21. 
23) Bánescu N. in op. cit pg. 22. 


24) Bünescu N.: Concepţia istorică a lui Nicolae Iorga. 


25) ibidem pg. 1. 
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propiindu-se ca ideologie istorica mai mult de 
Ranke, trecând el însuși prin anumite trepte 
de cvolutie a cugetarii istorice, concepţia lui 
se poate stabili în urmatoarele idei: a) Nu e- 
xista legi istorice, ci numai oameni deosebiți 
şi schimbatori; b Ideea este factor esențial 
ul evoluţiei societuţilor omeneşti; с Faptele 
istorice apar sub imboldul acţiunilor puternice 
și continui, eu manifestare a lor; d Istoria ave 
misiunea dc a urmari fapte şi oameni, pentru 
a reconstrui un sistem de viaţa unitar şi soli- 
dar și e Toate manifestarile vieţii urmeaza 
un sens de mişcare, un anumit loc, întrun a- 
numit moment. 

Aceasta concepţie istorica a stat si la baza 
cercetarii şi cladirii istoriei Românilor. 

Intra treia lucrare 26 , d-l prof. N. Bunescu, 
cu acceaşi pietate si caldură de simţire, cu re- 
cunoştinţa și venerație de cercetător format la 
școala macstrului și continuator al operii sale, 
revine asupra caracierizarilor de mai înainte, 
sluvind viaţa acestui „istoric, cugetütor și pro- 
fet" 27 , adevărat „titan ul culturii noastre”, 
care-a format generaţii şi ne-a învăţat „din- 
trodata comoara puterilor vii ale acestui 
пеат” 28). Coplesit de amintiri şi duiogie, e- 
voca „cuvântul sau inflacarat, cu sonorități de 
metal si sclipiri de sabic", evoca pe acela care 
„a despicat cărări adânci in viaţa noastră po- 
litică, socială şi culturală; a deschis ferestre 
sufletului nostru apasat de neguri” 29. 

Din nou e privit ca „învăţator fara pereche, 
îndrazneţ deschizator de drumuri noua... fau- 
ritor „al concepţiei unitatii absolute a vieţii 
omeneşti”, ca îndrumător în literatură, invio- 
rator şi „crainic inspirat al idealului naţional..., 


profet al Românilor de pretutindeni şi dornic de 
infratirea popoarelor” 30). 


* 


Tot atát de insemnate ca si lucrárile pro- 
fesorului Simionescu si ale “d-lui N. Bănescu, 
sunt acelea ale d-lui prof. Gh. Brătianu 31), in 
calitate de fost clev si urmaș demn și recu- 
uoscator. În toate domeniile de activitate ale lui 
Nicolae Iorga. De fapt, sunt discursuri publi- 
cate, raspândite, pentru cunoașterea operii şi 
valorii marelui ctitor. 

In discursul rostit la redeschiderea Institu- 
tului de Istorie Universală „N. Iorga”, cu du- 
rere şi cu pioasa aducere aminte, d-l Gh. Bră- 
tianu evocă personalitatea intemeetorului Insti- 
tutului, a „cărturarului sămănător al tuturor 
năzuinţelor si revendicărilor neamului” 32). 

Evocarea tinde să lamureascá rostul inte- 
meerii Institutului de Istorie Universală, con- 
siderând accastă ctitorie, pe drept, ea „о în- 
cununare a trudei de jumătate de veac a lui 
Nicolae Iorga, în câmpul nemárginit al Istoriei 
Universale” 33). Căci, cercetarea operelor sale 
de istorie universală ne arată evoluţia gândirii 
sale, servindu-se mereu de aceeași metodă de 
lucru, prin comparații, asemănări, deosebiri, 
paralelisme. Toate cercetările l-au dus către 
sinteza istoriei omenirii, cuprinsă în volumele 
intitulate „Essai de synthèse de Lhistoire de 
Phumanité", pornind din preistorie şi trecând 
apoi prin toate epocile. 

Cruciadele l-au călauzit spre Orient, spre Bi- 
zanţ și Imperiul Otoman și astfel, în scurtă 
vreme, a devenit unul din cei mai adânci cu- 
noscători ai problemelor Sud-Estului Europei, 


26) Bănescu Nicolae: Discurs, rostit la redeschiderea Institutului de Istorie Universală „N. Iorga“, în 


6 Dec. 1941 publ. de Institut în 1942. 


27) Bănescu Nicolae: N. Iorga. E!cgiu academic pg. 15. 
28) Bănescu N.: Liscars la redeschiderea Inst, de Ist. Universală, pg. 32, 


29) ibidem. 
30) ibidem. 


31) Brătianu Gh.: Discurs la redeschiderea Inst, de Ist. Univ „N. Iorga“, 6 Dec. 1941, pub!. 1942: 
Brătianu Gh., Ni:olae lorga, istoric al Românilor discurs rostit la 26 Mai 1943, Academia Română, publ. 


de Academe 1943. 
32) op. cit. pg. 7. 
83) op. cit, pg. 8. 
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pentru studierea căruia a înființat Institutul 
de Studii Sud-Est Europene. 

In spaţiul geografic al Sud-Estului european 
și în spaţiul geografic al Europii întregi, a 
aşezat istoria Românilor. Și, astfel, gândul sau 
de a realiza o sinteză a istoriei omenirii l-a 
îndemnat să cerceteze pe rând chestiunile Du- 
narii, Rhinului, Mării Mediterane $i a ocea- 
nelor, agezámintele politice și sociale ale Euro- 
pii, elementele de unitate ale lumii medievale, 
moderne si contemporane, cărţile reprezenta- 
tive in viața omenirii, trecutul poporului fran- 
cez, Hunii, Ungurii, relaţiile Orientului cu Oc- 
cidentul 34), 

Ceea ce relevă, clar, d-l Gh. Brătianu, este 
valoarea eternă a operii lui Nicolae Iorga, prin 
aceea că orice rând scris „aruncă samânţa u- 
nei idei, constitue prilejul unei discuţii...” tre- 
zeste interesul întrun grad foarte înalt 35 . Prin 
aceastá calitate, opera sa este mereu rodnicá. 
Si, tot astfel, Nicolae Iorga este- înţeles ca „о 
forţă a naturii”, după părerea d-lui Jérôme 
Carcopino 36). 


, 


Prin opera sa, prin pregütirea sa, prin cre- 
area institutelor de cercetări istorice, prin con- 
grescle internationale la care a luat parte. Ni- 
colae lorga a ţesut legaturi temeinice între 
cultura noastră și cultura europeana. Institutul 
de Istorie Universala moşteneşte întreaga con- 
сере istorică a lui Nicolae Iorga și toate 
realizările se vor face în cadrul acestei con- 
ceptii. 

In celălalt discurs, de recep(iune la Аса- 
demia Română, in locul rămas vacant dupa 
moartea lui Nicolae Iorga, d-l Gh. Bratianu 
face elogiul celui dispărut, punând în lumina 
naționalismul sáu, manifestat în întreaga viaţa, 
în toate operele care tind să arate valoarea 
istoriei naţionale. 


Fiecare rând despre ţara şi neamul sau tră- 


dează o dragoste pururi vie şi puternica, dra- 
goste care se confunda cu rostul însuși al e- 
xistentii sale. Si, calauzit de „înţelepciunea se- 
nina" а lui A. D. Xenopol, ca trebuesc pre- 
(uite numai rezultatele trainice ale activitații, 
care ramân pentru vecinicie, d-l Gh. Bratianu 
izbutește sa ne înfaţişeze uriașa opera istorica 
a lui N. Iorga, oglinda a unei activitaţi uimi- 
toare .,prodigioase" , cuprinzând publicaţii de 
izvoare gasite în arhive si biblioteci, mono- 
grafii, biografii, comunicari cu informaţii do- 
cumentarc, relatari de calatorii și lucrari de 
sinteza a istorici Românilor, 

"Ca „pelerin şi prooroe"37 , cutrcera (inu- 
turile româneşti supuse strainilor înainte de 
1916, cutreera prin tari straine pentru a lu- 
cra în biblioteci si arhive, cautând mereu ade- 
vărul asupra neamului nostru în toate epo- 
cile, aratând legaturile noastre cu lumea euro- 
peana si insemnatatca europeana a poporului 
nostru. 

„Istoria fiind viața însaşi” 38. istoria po- 
porului nostru priveşte viața românească in 
toate manifestarile ei: in biserică, școala, ar- 
mata, literatură, artă. societate, ncgof, indus- 
trie, еіс. 39. 

Paralel cu observațiile clare şi reale asupra 
operii de istoric a lui Nicolae lorga, d-l Gh. 
Bratianu. vrajit de frumuseţea amintirilor. cu 
o emoție vie, aprinde in sufletele noastre clipe 
inaljatoare si unice din viața profesorului sau 
şi al nostru. Acele clipe se împletesc cu vre- 
murile razboiului intregirii si ne arata pe Ni- 
colae Iorga in activitatea sa croica de luptă- 
tor naţionalist. Epoca acestui razboi este epoca 
eroica a marelui carturar, când istoria „co- 
boara.., inarmata şi vie, spre a susținea şi а 
întari în zile grele conștiința naţionala” 40 . 

Anii de dupa razboi sunt închinaţi celei de 
a doua lucrari de sinteza a istorici Românilor, 


34) Toate problemele de mai sas. sunt tratate de М. lorga, în opere separate, multe din ele rásárite 
din leetule ţinute la Şcoala Superioară de Război gi la Universitate, 


85) op. cit. pg, 18. 


36) Carcopino Јёгбте ; Le professeur Iorga, in Revista Istorică vol. XXVII n-le 1—12, 1942, pg. 51. 
37) Brătianu Gh.: Discurs de Recepţiune, . . . pg. 8. 


38) ibidem. 


39) Vezi Iorga Nicolae, operele în care se face istoricul agezámintelor noastre. 


40) op. cit. pg. 16. 
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lumina cauzând puternic asupra domniei lui Cuza 
Voda și Mihail Kogalniceanu 41 . 

Opera de istorie naţionala a lui Nicolae 
Iorga, alaturi de cea а lui Xenopol, este piatra 
de temelie pentru afirmarea drepturilor noas- 
tre și îndreptar pentru generaţiile viitoare. 

D-1 Gh. Bratianu зіагие, în cuvinte mişcă- 
toare, asupra sfârşitului tragic al lui Nicolae 
Тогда, sfârșit care a însemnat el însuși tre- 
zirea conștiinţii românești din desnadejde si 
ratacire si ridicarea acestei conștiințe pentru 
a învinge noi încercari. 

Impreuna cu discursul d-lui Gh. Bratianu, 
la redeschiderea Institutului de Istorie Uni- 
versala, sunt publicate si acelea ale d-lor pro- 
fesori I. Petrovici, N. Banescu şi I. Simio- 
nescu; iar, ca raspuns la discursul de recep- 
fiune la Academia Româna al d-lui Gh. Brá- 
tianu, avem acela al d-lui Alex. Lapedatu. 

D-l Lapedatu, în puţine dar cumpanite și 
traite cuvinte. caracterizeaza ре N. Iorga, în- 
zestrat cu ..о geniala intuiţiune istorica”, având 
„о activitate prodigioasă” si fiind „una din cele 
mai curate glorii ale spiritualitaţii româneşti” 
а carui opera уа trece peste vremuri ca „per- 
manent şi nesccat izvor” de cercetari ale vieţii 
româneşti şi „.nepreţuit tezaur de înalte gàn- 
diri si sim(iri" 42. 

D І prof, 1. Petrovici evoca pe Nicolae Torga 
în cuvinte de înalta exaltare, reuşind sa ridice 
personalitatea si opera sa la proporţii uriașe, 
prin care intră în lumea eroilor, а supraoame- 
nilor. Il vedem $i noi cu ochii minţii pe „u- 
riasul disparut, dominând asistența cu viața 
sa clocotitoare, cu sau pururea 
neistovit, ce parea sa-i asigure 100 de ani de 
pamánteasca existența, peste nemurirea din lu- 
mea eterica, pe care și-o câștigase chiar din 


dinamismul 


pragul tinereţii cu supraumana lui  stralu- 


cire? 43 , 


41) op. cit. pg. 22, 
42) op. cit. pg. 27—28. 
48) op. cit. pg. 22. 
44) op. cit. pg. 27. 


Prof. I. Simionescu îl arată din nou ca „un 
vijelios rüscolitor de energii, cu prea înflacă- 
rata pasiune” 44). Părerile d-lui profesor Bă- 
nescu au fost expuse mai înainte. 


Mai avem de adăogat încă unele lucrări ro- 
mânești, mai restrânse, cu priviri mai speciale; 
toate însă evidenţiază personalitatea maestrului 
neintrecut, cu venerație $i recunoștință de foşti 
clevi sau de admiratori și mari naționaliști, 
care au înţeles, mai ales, nesfârșita dragoste 
de neam și ţară a lui Nicolae Iorga. 

Scrieri admirative si avântate, ne dau d-nii 
Aurelian  Sacerdoţeanu 45) și Colonel Sever 
Alex. Slătinescu, acesta din urmă in calitate 
de militar şin legătură cu contribuţia ре саге 
marele istoric a adus-o „la desăvârșirea artei 
noastre militare si propășirea armatei romà- 
nesti" 46), 

D-1 Aurelian Sacerdofeanu, prezintă pe scurt 
viaţa lui Nicolae Iorga, pentru a slăvi acti- 
vitatea si opera sa, într'o formă de mare în- 
flücárare retoricá. Si, cu alt prilej, pentru cu- 
noasterea insemnütüfii lui N. Iorga de către 
invüfatorimea ţării 47), vorbeşte despre profe- 
sorul sau ca despre „carturarul neamului”, În- 
tro forma clară de popularizare şi în acelaș 
timp documentat, 

D 1 Col. Sever Alex. Slatinescu îl ridica la 
valoarea eroilor omenirii, asa cum i-a înţeles 
şi cântat Thomas Carlyle în opera sa „Despre 
Eroi”. Dăruindu-și sufletul „oastei românești, 
armatură eternă a neamului”, opera ostăşească 
a lui Nicolae Iorga este „un permanent imn 
de slavă, închinat biruinţelor românești. Ca și 
Carlyle, El este un apologist al eroismului şi 
un vizionar al permanentelor eroice” 48). 


Lucrări de specialiști, interesaţi de probleme 
istorice discutate și lucrate de Nicolae Iorga, 


45) Sacerdofeanu Aurelian: „Nicolae Iorga“, in Revista Arhivelor IV 2—Buc. 1941 pg. 205. 
46) Slătinescu Al Sever: N. lorga, scriitor militar, 1942 vol, І. 
47) Sacerdofeanu Aurelian: Cárturarul Nicolae lorga în revista „Şcoala si Viața Ilfovului', anul VI 


nr. 1, 1942—pp. 8. 


48) Slătinescu Al. Sever: op. cit. pg. 80—31. 
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sunt acele ale d-lor profesori Stefan Mcteş si 
Th. Capidan. 

Ca fiu al Transilvaniei şi bun cunoscător al 
istoriei acestui ţinut românesc, care ne-a dat 
el însuși scrioase contribuţii istorice, 4-1 Șt. 
Meteș se ocupă de activitatea istorică a lui 
Nicolae Iorga în ce priveşte Arhivele din Tran- 
silvania și Ungaria 49). Este impresionant ma- 
tcrialul documentar adunat de marele istoric 
din arhivele şcolilor, oraşelor, bisericilor, sa- 
telor, breslelor, etc., din aceste ţinuturi. Afară 
de materialul adunat de el însuşi, Nicolae Iorga 
a îndemnat mulţi cercetători să lucreze în a- 
ceastă direcţie. Documentele privesc toate ma- 
nifestările de viaţă, ţinând seamă si de ar- 
hivele companiilor negustorești şi ale minori- 
tăţilor etnice. Cu atât mai prețioasă este mun- 
ca sa, cu cât cercetările au fost făcut înainte 
de unirea Transilvaniei cu vechiul regat. 

D-l Th. Capidan priveşte pe Nicolae Iorga 
ca istoric care a dat o contribuţie deosebit de 
însemnată pentru lămurirea formării etnice si 
cunoașterea vieţii Aromânilor 50). 

Stabileşte ideile noi pe care le-a adus în 
aceste probleme, prin comparaţie cu ideile is- 
toricilor străini şi români care sau ocupat de 
Aromâni si originea lor. Considerat ca „cel mai 
adânc cunoscător al realitátilor balcanice” 51), 
prin lucrări de specialitate, el arată că toate 
instituţiile balcanice sau format pe substratul 
etnic iliro-trac romanizat, dând o structură so- 
cială specifică Sud-Estului Europei. 

D-1 Th. Capidan, expunánd părerile cer- 
cetütorilor balcanici, de la Thunmann la Sulzer, 
Roesler, Jirecek, Miklosich, Schafarik, Tomas- 
chek si páná la cercetütorii románi care au 
răspuns celor străini, Petru Maior, Hașdeu, 
Al. D. Xenopol, Onciul, reușește să fixcze lo- 


cul pe care-l ocupă concepţia lui Nicolae Iorga 
exprimată de timpuriu, apoi revazuta și com- 
pletată 52). 

Iată concepţia sa asupra Aromânilor: 

— „Elementul macedo-román trebue deri- 
vat din populatiunca romana din regiunile ili- 
rice" şi, intr'alt loc, adaoga: „Aromânii... sunt 
un popor alcatuit din aceleaşi elemente etnice 
(ca și Daco-Homânii)”, înțelegând са elemente 
cinice elementele traco-ilirice. 

El afirmă persisten(a. elementului românesc 
în Sudul Dunarii, ca populaţie romanica cu 
îndeletniciri pastorale si agezari pe inul(imi, 
asezüri greu de grecizat. Deci, Árománii au o 
origine sudicá, traco-iliro-romana, luptánd con- 
tra grecizării și, adeseori, izolaţi in mod natural 
de influenfa greceasca. 


О minufioasá contribuţie biografică, ne-o 
dă d-ra Finfescu Georgeta 54), lamurind anii 
de studenţie a lui Nicolae Iorga, la Universi- 


tatea din Iași. 


Cu această lucrare, incheem o parte însem- 
nată a lucrarilor publicate dupa moartea ma- 
rclui profesor şi istoric. 


II. Lucrări străine. 


La scurtă vreme după тоагіса lui Nicolac 
lorga, la 6 Dec. 1940, d-l Mario Roques, pro- 
fesor la College de France și membru al In- 
stitutului de Istorie Universala „N. lorga”, a 
vorbit despre personalitatea si opera sa intr'o 
şedinţa comemorativa la Academic des Inscrip- 
lions et Belles-Lettres 55). 

D-1 Mario Roques reuseste ва ne dca o i- 
coaná vie, realá a lui Nicolae Iorga, pe carc l-a 


49) Meteş Stefan: Nicolae lorga şi Arhivele din Transilvania şi Ungaria, in Revista Arhivelor, Buc 


1941, IV 2, pgg. 214—223, închinată Ini N, Iorga. 


50) Capidan Th.: N. lorga si Românii din Sudul peninsulei Balcanice pg. 41—50 în Revista Istorică. 


vol, XXVII n-rele 1—12, 1942. 
51) op. cit pg, 42. 


52) Vezi Iorga Nic : Geschichte des rumànischen Volkes, vol. І, si Iorga N.; Histoire des Roumains 


et de Ja romanité orientale vol. 1—11, 
53) operele citate. 


54) Finfescu Georgeta: Din viaţa de student al lui Nicolae lorga, in Revista Arhivelor VI 2, Buc. 


1941, pgg. 220—247, iu amintirea lui N. Iorga. 


55) Discours de M. Mario Roque, în Revue Historiqne du Sud-Est Européen, XVIII, Buc, 1941 pg. 10. 
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cunoscut de aproape si cu care a colaborat, in- 
leresat de manifestarile culturale ale poporului 
românesc. Dela început avem accente de pre- 
juire dreapta, isvorite din afecțiunea care i-a 
legat şi din impresia pe care-a produs-o vestea 
morţii sale tragice... „A fost unul din acei oa- 
meni ai vremurilor epice, initiatori, conduca- 
tori, diriguitori ai naţiunii, care trebuesc, fara 
încetare, su in(cleaga tot asupra țarii lor, să 
înveţe tot, dar de asemeni sa descurce tot, sa 
trieze, sa adapteze tot ce pot să-i dea alte na- 
Иши, sa încerce totul la ei, să înceapa totul, 
su organizeze totul, mai târziu sa verifice to- 
iul, su îndrepte şi adescori să reia totul din 
temelie” 56), 

Privitu asilcl, cariera lui Nicolae Iorga a- 
pare eroica” 57) prin índaratnicia cu care În- 
vinge oboscala si prin puterea uriașa de munca 
continua, rar de întâlnit în lume, odihna în- 
semnând pentru el doar o schimbare de preo- 
cupari. Activitatea lui este „multiplu, rapidă, 
vic, brusca”, deslanţuind în semenii săi entu- 
siusmul fanatic alaturi de ura cruntă, 

Ceca ce deosebeşte pe d-l Mario Roques 
de contemporanii ceilalţi, este înţelegerea tem- 
peramentului lui N. Iorga si patrunderea indi- 
vidualitaţii sale, intrând adânc în tainele con- 
stitu(iei sale psihice din care decurg însuşirile 
sale atăt de variate, uneori atât de opuse, in 
aparenţa. 

Aceste însuşiri surprinzatoare prin contrastul 
lor aparent, sunt analizate în toate manifestarile 
întregii sale activitaţi, activitate diversă, uriașă, 
impunatoare, 

Autor de versuri și de teatru, a adunat un 
imens numar de documente, a făcut sinteze de 
4stoi,^ univcrsala și a scris istoria poporului 
sau, a fost profesor universitar dar și la Şcoala 
Superioara de Razboi, la Paris şi la Valenii 
de Munte, a fost popularizator şi mare orator 
parlumentar, ziarist şi critic literar. 

O mare încredere în inteligenţa, valoarea 


56) op. cit. pg. 11, 
57) ihidem. 

58) op. cit pg. 12. 
59) op. cit pg. 18. 
60) op. cit. pg. 15. 
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si talentul său, era tăria și necesitatea vieţii 
sale. De asemeni, nevoia vie de a arunca în 
public, a raspândi prin viu grai şi scris cu- 
nostintcle sale, ideile sale, chiar înainte de a 
le fi lasat să ве așeze în sufletul sáu. Tipo- 
grafia de la Vălenii de Munte a fost mijlocul 
de raspândire „al oratorului şi apostolului” 58). 

Și aci intervine caracterizarea sa ca orator: 
— „Pentru a fi orator, îi lipsea mlădierea și 
dramaticul vocii, al gestului, as spune a gân- 
dirii; dar era un neobosit explicator, un sur- 
prinzător indicator al unor imediate puncte 
de vedere. Prin desfășurarea rapidă, izbitoare, 
dar cóntinuá a vorbirii sale cu sonorități mo- 
notone. insistente, corosive, erai dus — uncori 
copleşit — catre concluzia pe care Iorga, vor- 
bind, părca totdeauna că o privește cu ochii 
sai negri, dilatati, dincolo de 
publie, ca si cum o fascina, o prindea si o 
arunca accastá concluzie, cu totul caldá, 1а 
picioarele auditorilor fascinati" 59). 

D-1 Mario Roques accentueazá rapiditatea cu 
care se informa, cu care se adapia, ceea ce ex- 
plicá calitatea sa de poliglot si cele peste 800 
volume si 10.000 articole. Alte calitafi deose- 
bitoare sunt uitarea de sine, gustul înăscut 
pentru luptă, bucuria replicei prompte si tă- 
ioase, replică dusă până la perfecţia unui bun 
joc de scrimă, mulţumit de ţinta atinsă, 
înzestrat cu curajul de-a întâmpina toate ris- 


strulucitori, 


curile, iubind cu voluptate succesul publie, me- 
reu dorind a fi in frunte, trecánd ugor peste 
crizele scurte de gelozie irezistibilă față de 
succesele altora... 60). 

Acestor însușiri se adaogă o școală metodică 
istorică, sprijinita pe palcografie şi diplomatică, 
pe limbile clasice, slave și moderne. Incát, ceea 
ce părea spontaneitate sau improvizație era, 
adeseori, izvorât din cunoştinţele bogate, orân- 
duite de-o memorie extraordinară, 

Viaţa sa este istorie naţională, cultură na- 
fionalá, politică naţională .À urmărit ridicarea 
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poporului său prin eulturá, păstrând origina- 
litatea naţională, cu toate împrumuturile stră- 
ine. A fost un intemeetor în toate direcţiile, 
satisfăcut de-a fi întemeetor. Cu acest prilej, 
d-l Mario Roques indică operele istorice de 
scamă, colecţiile de documente, revistele, zia- 
rele, instituţiile de cultură din ţară și străină- 
tate create de el, considerând opera istorică ca 
o operă de preţ, foarte felurită, „adeseori ex- 
celentă $i totdeauna luminată de inteligenţă” 61). 

Munca sa de istoric se deosebeşte prin grija 
documentară, prin concepţia sa largă asupra 
istoriei și a istoriei Românilor, scriind multe 
opere parţiale pentru a reda civilizaţia în- 
treagă a Românilor, arătând „interdependenţa 
desvoltărilor si transformărilor istorice in Sud- 
Estul european" și „pătrunderea ideilor occi- 
dentale în Sud-Estul european” 62). 

Din concepţia sa largă au izvorât lucrări de 
istorie universală şi convingerea că istoria are 
o mare valoare educativă morală, întărind i- 
deea de libertate omenească. 

Caracterizările d-lui Mario Roques, ieşite din- 
trun spirit de observaţie foarte fin și dintr'o 
simţire sinceră care mu stânjeneşte obiectivi- 
tatea și înlănţuirea logică ci caută totdeauna 
precizia și adevărul, sunt foarte preţioase, ve- 
nind mai ales din afara granițelor noastre. 

A doua lucrare de seamă este a d-lui prof. 
Jérôme Carcopino, prieten al României, publi- 
cată în 1931, pentru a sărbători la Paris îm- 
plinirea а șasezeci de апі ai lui Nicolae Iorga, 


61) op. cit, pg. 16. 
62) op. cit, pg. 17. 


republicată in 1942, în semn de comemorare 63). 

Prieten si coleg, 4-1 Carcopino il prefueste 
pentru patriotismul sau arzator, pentru spiri- 
tul de dreptate care-i strabate existenţa si 
pentru calitatea sa de ínsufle(itor eu „о tita- 
nică” putere de muncă... 

„Sar crede cá mai mulţi oameni se întru- 
nesc in el pentru a duce la capat toate sar- 
cinile pe care le are, pentru a conduce în 
frunte politiea si cercetarea desinteresata, zia- 
ristica $i invütamántul, stiinfa și literatura” 64). 

D-1 Carcopino scoate în evidenţa „voința 
de neinfránt ajutată de facultafi creatoare саге 
sunt ca și o forţă a naturii personificate 65). 

In calitate de prieten si cunoscator al lui 
N. Iorga, admiră simplitatea sa naturala, ca о 
podoaba a „inteligenţii sale marete” са ex- 
presie a unei inimi sincere și generoase. 

Ceca ce mai impresioneaza inca, este ra(iona- 
lizarea până la extrem a muncii si felul sau 
de-a vorbi „cu o voce de tunet” sprijinit pe do- 
cumente și dorința de a-și convinge asculta- 
torii prin adevar. Istoria sa universala cste 
considerată adeseori paradoxala dar foarte În- 
semnată prin sinteza mareaţa si prin discerna- 
mântul faptelor istorice, sinteză surprinzatoare. 

Expunerea d-lui prof. Carcopino, este plinu 
de afecţiune, de prietenie, de preţuire sincera 
și întrun stil elegant, de curtoazie și graţie. 


Dr. MARIA I. NEGREANU 


63) Carcopino Jérôme: Le professenr Jorga, în „L'Europe du Sud-Est", Paris 1931 și in Revista Isto- 


rică, XXVII n-le 1—2. 1941. 
64) op. cit/ pg. 54. 
65) op, cit. pg. 55. 
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ION SIMIONESCU 


DARE DE SEAMĂ COMEMORATIVĂ 


Nenumarate au fost referinfele, recensiile, 
сгопісеЈе, comunicarile oficiale саге au memorat 
prin cercetarea operei уісаа de munca a tot- 
deauna bineinten(ionatului om de ştiinţă, pro- 
fcsor și academician I. Simionescu. 

Pentru cci 70 de апі de vieață petrecuţi 
printre noi pána azi, scriind pentru toate min- 
(ile, pentru toate vârstele, se cuvine sa ne o- 
сират mai pe larg de opera sa. 

Numai pentru a enumera titlurile lucrarilor 
profesorului I. Simionescu, există o carte de 
aproape 100 pagini in care d-l prof. Gh. Ma- 
covei cu o râvnă migaloasá și respectuoasa a 
înregistrat volumele, brogurile,  comunicările, 
conferințele sfatosului şi neobositului academi- 
cian. E bine sa menţionăm -acest lucru din ca- 
pul locului. 

Cetirea unui repertoriu bibliografic enume- 
rând operele profesorului I. Simionescu, poate 
singur să-ți sugereze titanica muncă zi de zi 
a invafatului, care dacă neobosit a cercetat 
fauna si flora pământului românesc in special, 
cu grije parinteascá iji lasa din сапа in сапа 
analizele şi elaborarile savante ca să mestesu- 
gcasca pentru întreaga suflarea neamului ro- 
mânese cu înţelepciunea condeiului plin de sart, 
inva(aturi sanatoase cu rădăcini adânci. 

Adevarat cărturar äl neamului nostru, des- 
cins din mijlocul satului moldovenesc, avea să-și 
urce mintea viguroasă si mereu puternică până 
la invataturile cele mai înalte, ca apoi cu dra- 
goste ficrbinte să impartaseascá tuturor din lu- 
mina capatata. 

Fara pie de odihná a colindat, cu gándul si 
cu fapta, din tinereţe si până astăzi, mereu 
ncobosii, plaiurile, câmpiile, așezările şi oame- 
nii lor, învățând, povăţuind prin scris, си 
graiul. 

A drumefit pretutindeni prin ţara asta, cu 
suflet veşnic tânar; știe munții, îl ştiu toate 
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cărarile, toate drumurile, aşa cum prin scris 
îl știu toate cărările ве urcă în minţile Ro- 
mânilor, sătenilor și şcolarilor. 

Munca profesorului І. Simionescu este o pil- 
da, un imbold pentru toţi. Da — tinere cu- 
noagtefi fara, munţii, câmpiile, dealurile, ar- 
borii. Tot ce mișcă în fara asta să-ți împrie- 
tenesti prin cunoştinţă. Toate ierburile si florile, 
toate viefuitoarele: animalele și oamenii. Маі 
ales oamenii trebuesc cunoscuţi, în mediul lor 
de vieaţă. De aceea profesorul Ion Simionescu 
sa ocupat de problemele vieţii sătești, 
convins că faţa satului trebue să fie alta decât 


„aceea pe care o prezintă astăzi. Povăţuind în- 


văţatorii, pováfuind preoţii (în recentele sale 
Scrisori către învăţători, Scrisori către preoţi) 
nu încetează o clipă arătând comorile poporului 
nostru, să nu atragă atenţia asupra calitafilor 
și asupra cusururilor. 

Permanent și pretutindeni, in fiecare rând 
din cărţile pe care le-a scris cărturarul vencra- 
bil, îndeamnă la cunoașterea frumuseţilor ţării, 
la cunoaşterea oamenilor săi. 


Pentru sensul bine precizat al operei de o 
уіса{й a profesorului I. Simionescu, unul și a- 
celaş, străbătând în acelaș sens şi neșovăind la 
nici o piedică ori lipsă de rezultat, se cuvine 
să arătăm în accastă prezentare opera intelep- 
tului dascal, după ce mai întâi vom despărţi 
cercetările și publicafiunile ştiinţifice, savante, 
de cele de popularizare si instruirea masselor. 

Astfel, se cuvine în primul rând să ne o- 
prim asupra operei științifice, — desigur, a- 
ceea care, deşi mai puțin vastă, totuși cea mai 
adâncă, de contribuţie serioasă gi personală, a- 
ceca care a asigurat profesorului I. Simionescu 
scaunul de academician și președinția Aca- 
demiei Române, urmărind îndeaproape judici- 
oasa Bibliografie a d-lui prof. Macovei, trebue 
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să enumerăm în primul rând lucrările de geo- 
logie, apoi acelea de paleontologie. Verificarea 
acestor două cicluri de lucrări, absolut ştiin- 
fifice, oglindese odată mai mult, temeiul pre- 
gătirii profesorului şi încă, —  conclusiv, — 
grija nestrămutată de adâncă cunoaștere a tot 
ce e românesc. Fiindcă, trebue să observăm 
şi să subliniem, cá și atunci când își întoe- 
meste lucrările care să-i aducă o glorie ştiinţifică 
şi prețuirea printre savanti,—si îşi ia materialul 
din pământul ţării sale. Din tinereţe si până azi, 
din 1889 de când putem daia opera venerabilului 
academician şi până în 1943, — titlurile lu- 
crărilor cuprind o localitate din România, un 
ţinut, o арӣ, un munte, un isvor măcar. Tot 
temeiul muncii sale, harnicei sale munci, por- 
neşte din rădăcina pământului Bărăganului, 
Moldovei, Dobrogei, din pădurile și piatra mun- 
filor Carpaţi; dela sborul păsărilor peste Ceah- 
lău și Parâng, dela fluturii livezilor şi hol- 
delor românești. 

Lucrările ştiinţifice din domeniul gcolegiei 
studiază malul Prutului (Creta superioară si 
calcarele cu Lithothamnium pe malul Prutului. 
Arh. Soc. St. Lit. Iași VIII, 92-95, 1897), Car- 
patii (Asupra presentei Callovianului in Carpaţii 
românești. Bul. Soc. St. VII, 59-60. 1898) si 
Sur l'origine des conglomérats verts du tertiaire 
Carpathique. Ibidem, VI, 310-312, 1910), Pes- 
tera Dámbovicioarei (Ueber die Geologie des 
Quellengebiets der Dâmbovicioara, Rumänien. 
Jahrb. XLVII, 9-51, si Pub. fond. V. Adamache, 
1898), Dobrogea (Note sur l'áge et le facies des 
calcaires de Ilársova-Topal, Dobrogea. Ann. 
Scient. IV, 187-191, 1907), Moldova (Sur la 
présence des cendres andésitiques à la base du 
Sarmatien de Dorohoi, Bull. Sect. Scient. VI, 
67-71, 1920), Basarabia (Note sur un calcaire 
à Bryozoaires du Sarmatien de Bessarabie, Ibi- 
dem, VII, 103-105, 1931). 

De asemenea, lucrările cu caracter strict ştiin- 
{Че de contribuţii substanţiale, inedite, din do- 
meniul Paleontologiei, îşi iau subiectele din cer- 
cetări în Transilvania (Ueber die oberkreta- 
zische Fauna von Uermis-Ormeniş, Verh. 227- 
234, 1899, Fauna cretacică superioară dela 
Uermis-Transilvania. Publ. Fond. V. Adamache, 
237-274, 1899 si Ursus spelacus din pestera 
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dela Cioclovina-Hunedoara. Mem. sect. sciint. 
1941) Muntenia (Studii geologice şi paleonto- 
logice din Carpaţii sudici. III. Fauna callovi- 
ană din Valea Lupului-Rucăr, Publ. Fond. V. 
Adamachi, I, 189-230, Bucureşti 1899, Les am- 
monites jurassiques de Bucegi, Ann. Scient. П, 
175-203, 1905 si Asupra unui Anthracotherium 
dela Petroşani, Mem. Sect. Scient. Ser. III. T. 
X. 1935). 

Aceste lucrări ale eminentului elev și ети] 
al aceluia care a fost Cobalcescu, circumscriu 
personalitatea pur stiintifica a profesorului I. Si- 
mionescu. Enumerarea lor ne îndeamnă să cu- 
prindem subiectele geologice pe trei mari re- 
giuni ale țării noâstre, astfel: 

1. Platoul Moldovei i-a atras dela început 
atenţiunca, — mergând foarte puţin pe jaloa- 
nele lăsate şovăelnic de profesorul şi premer- 
gătorul Cobălcescu. „Descifrarea în amănunt a 
alcătuirii geologice a acestui ţinut se datorește 
aproape exclusiv prof. I. Simionescu... După ce 
a demonstrat cá paleozoicul dela Nistru trebue 
să se întindă în profunzime până în faţa Car- 
pafilor si că platforma rusească constitue te- 
melia platoului Moldovenesc... arată totodată 
prezența la Prut a cretacicului și a Тогіопіа- 
nului stând pe această platformă, peste care 
se aşterne apoi Sarmaţianul, ce ocupă toată par- 
tea de Nord a Moldovei. Marele recif torto- 
nian-sarmatic din Volhinia se prelungește spre 
Sud până spre Prut... Prin cenuşa andesiticá 
descoperită în judeţul Dorohoi, a dedus exis- 
tenfa unei faze eruptive a vulcanilor din Cá- 
limani în vremea Sarmaticului inferior". 

2, Cercetând Basinul Dâmbovicioarei, I. Si- 
mionescu „a determinat cu preciziune existenţa 
$i succesiunea diferiților termeni ai Jurasicului 
şi Cretacicului, iar în ordinea tectonica a pus 
în relicf structura casantă a intregci regiuni”. 

3. „De un cuprins şi mai amplu” sunt stu- 
diile întreprinse, — mai matur fiind în 
Пгһгореа. Асі surprinde și soluţioneaza pro- 
bleme de stratigrafie, obținând odată cu cerce- 
tarea din punct de vedere gcologie a acestei 
provincii şi un „excepţional de bogat material 
paleontologic". 

Prin „descoperirea si identificarea formaţiu- 
nilor devoniene din judeţul Tulcea” se fixează 
primul reper in eeca ce priveşte „vârsta diferi- 
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telor formaţiuni ale Dobrogei hercinice". Dar 
studiile sale cele mai numeroase sunt cele a- 
supra ,Mezozoicului dobrogean dela trias până 
la cretacice”. 

Daca acestea ar fi să le socotim lucrari cu 
caracter regional, e locul sa amintim lucrurile 
ale caror rezultate au contribuit la rezolvarea 
unor chestiuni nu numai de ordin local, dar 
şi general. Printre acestea sunt de amintit con- 
tribuţiile privitoare la Originea conglomera- 
telor verzi din terţiarul carpatic ori a Verru- 
eanoului din Carpaţii orientali, ca sa nu mai 
citam problemele ridicate de geologia judeţului 
Neamţ. 


Daca personalitatea lui Cobalcescu l-a în- 
dreptat spre ştiinţa Pamântului, fiind format 
totdeodata și în mediul Şcoalei de Geologie 
dela Vicna, pe vremea când o conducca un 
Eduard Suess, profesorul I. Simionescu pornește 
dela studiile de stratigrafie „ca fiind printre 
cele dintâi care conduc la concluziuni sigure și 
definitive în materie de istoria Pământului” 
poposește intr'un repaos larg în cercetările pa- 
leontologicc pentru са să se recreeze, să-și dea 
frâu imaginaţiei și culorilor condeiului sáu in 
operele de popularizare pentru toţi. 

Se cuvine, așadar, să poposim de asemenea 
şi noi acum, asupra activitații fostului preşedinte 
al Academiei Române în domeniul Palconto- 
logici. 

N'ar fi suficient, ci superfluu să notăm doar 
amploarea si varietatca, mai ales când rezul- 
tatcle obținute sunt de o valoare care face ca 
lucrarile din acest domeniu вй se așeze „ргїп- 
tre lucrările clasice din această specialitate”. 

Cu studii cari merg dela vertebratele cele 
mai superioare până la cele mai inferioare ne- 
vertebrate, imbràtisànd toate cpocile arhaice 
dcla Palcozoic la Quaternar, savantul I. Simio- 
ncscu nu numai ca imbogateste cunoștințele re- 
feritoare la trecutul pământului României, dar 
descopera forme noua de vieafá, necunoscute 
în alte părţi ale lumii. 

Rezultatele „l-au condus adesca la stabilirea 
unor legături necunoscute Între provincii geo- 
logice foarte îndepărtate, cum a fost cazul pro- 
vincici alpine зі a celei himalaienc din vremea 
triasica. lar materialul paleontologie adunat 
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prin cercetarile întreprinse, a fost tot de el 
prelucrat şi prezentat. 

Studii ca acelea asupra faunei devoniene din 
Dobrogea, asupra faunclor jurasice şi cretacice 
din Basinul Dâmbovicioarei dimpreună cu cel 
al faunei cretacice superioare dela Perșani, 
marturiseste d-l prof. Gh. Macovei academi- 
cianul in ріоаѕа și preţioasa O viaţă de muncă 
Prof. I. Simionescu , Bucureşti, Самса Româ- 
neasca, 1941: „sunt primele cercetari funda- 
mentale si complete asupra faunclor respective 
si totodată celc mai importante contribuţiuni 
la cunoașterea vieţii din acele timpuri” р. 12. 
Prof. Simionescu remarca intr'un mod cu totul 
special seria memoriilor asupra mamiferelor 
gliocene dela Cimișlia (Basarabia), iar Mono- 
grafia faunci sarmatiee a llomániei este „una 
din cele mai complete lucrari din câte s'au 
scris asupra unci faune terțiare dela noi". 

Munca savantului I. Simionescu poate fi i- 
lustrată nu numai prin scrierile documentate in 
specialitate (Stratigrafie, Paleontologie) ca si 
prin materialul colecţiilor care formează mân- 
dria laboratorului de Palcontologie al Univer- 
sitátii din București (materialul dela Cimislia- 
Basarabia) și podoaba laboratorului de Geologie 
din Iași (materialul dela Dâmbovicioara şi din 
Dobrogea). 


Dacă până aci am enumerat ajutându-ne de 
puţine caracterizări, lucrările care formează i- 
maginea savantului І. Simionescu, in alte două 
rompartimente a dării noastre dc seamă co- 
memoraiive vom prezenta profesorul şi scriito- 
rul operelor de popularizare. ` 

Din robusta muncá de cercetare atentá si in- 
delungă a materialului si cu sfătoșenia și exem- 
plificările ample obţinute dim multele lucruri 
şi locuri văzute, putem reconstitui monumen- 
tala figură a profesorului I. Simionescu. 

Cunoscând ştiinţific munţii, pământul, apele, 
dela Geologie la Palcontologie și de-aci la Geo- 
grafie, punfile sunt la îndemână. Cutrecrând 
{ага dealatul si dealungul, naturalistul cu însu- 
şiri de bun cercetător avea să observe nu nu- 
mai fosilele straturilor geologice, ci și fauna și 
flora de azi, locuri și oameni, așezări şi obice- 
iuri. Preocupările naturalistului, treptat, se vor 
fi îmbinat cu acele ale geografului, ale etno- 
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grafului, ale sociologului, ale istoricului chiar. 
Din atâta îmbinare, dintr'un asemenea armo- 
nios si enciclopedic fesut se înfiripă, vie $i pu- 
ternicá, figura de dascál al tinerefii noastre. 

Profesor de Geologie la Facultatea de Şti- 
inte din Iași, pe locul înaintașului Cobalcescu, 
profesor de Paleontologie la Facultatea de Ști- 
inte din București, a crescut cu dragoste de 
pământul naţional 40 de serii de studenţi. 
Dăscălind tinerimea românească, are să-și ecar- 
пй toată cunoștința poate aridă și necomuni- 
cativă cu un verb, smál(uit cu toate culorile 
și tot pitorescul prins de ochii drumetului în- 
drăgostit de toate cele însufleţite și neinsufle- 
fite. Pornind dela descrierea unor numulifi fo- 
sile, profesorul nu se poate opri să nu po- 
vestească și împrejurările şi întâmplările ín 
care au fost descoperite exemplarele a și exem- 
plarele b. 

Ceea ce o vieaţă întreagă, sárguincios, a 
stráns cu mintea si cu ochii a fost comoara din 
care pe îndelete să scoată şi să arate tinere- 
tului universitar, Pedagogia profesorului I. Si- 
mionescu este aidoma cu aceia pe care o pu- 
tem schiţa din operele sale de popularizare. E 
pedagogia spontană fără formule si definiţii 
din tratate pestalozziene, ori altcumva, ci pe- 
dagogia ncînvăţată de nicăeri, a părintelui pen- 
tru fcţii săi. Таг grija ca toată lumea să înţe- 
leagă, pentru ca să ştie, i-a mărit dascălului 
elocinţa si puterea de convingere, 

Cu spiritul său animator, muncind pentru 
învățământ ca secretar general al Ministerului 
Educaţiunii Naţionale, printr'o largă și bo- 
gată publicistică, profesorul I 
şi-a tălmăcit ştiinţa, nu numai în memorii 
sobre la Academia Română, dar gi în tratate 
şi manuale, dela „cele pentru invá(amántul uni- 
versitar, până la cele de şcoli primare şi în 
calendare cinstiților gospodari. 

Pentru gama variată a activităţii sale larg 
naţională 
уїеа{й de muncă în domenii de strictă specia- 
litate, ca naturalist profesor, cát $1 pentru ac- 
fiunea de răspândire a culturii in massele po- 
porului nostru, afirmând calităţile și diyulgánd 
defectele însuşirilor Românilor, prof. I. Simio- 
nescu se conturează ca o figură reprezentativă 
a spiritualitaţii noastre, cea mai demnă pentru 


Simionescu 


$i cuprinzător românească, pentru o 


locul de preşedinte al Academici Románc. 
a 

Fără o pedagogie de împrumut, promovând 
o proprie pedagogie, grija pe care a purtat-o 
dela începutul carierii sale învaţamântului şti- 
in(clor naturale, precum si şcolii in gencre, s'a 
manifestat prin numeroase scrieri: uncle cu ca- 
racter pur didactic ca tratate si manuale (Tra- 
tat de Geologie, 1927; Introducere in Paleon- 
tologie, 1929; Paleontologie românească, 1943, 
сіс.), altele referitoare la predarea acestor dis- 
cipline (Didactica Științelor Naturale), iar al- 
tele cu caracter mai gencral, în care a îmbru- 
fisat cele mai variate probleme de invatamánt 
(Bacalaureatul in „Revista Funda(iilor Regale”, 
1934, nr. 6; Tineretul în viea(a naţională a 
Ţării în „Cele trei Crişuri”, 1942; Cultura mul- 
timii, 1940; s. a.). Toate aceste articole si co- 
municári ori conferinte, continánd obscrvatiuni 
asupra învăţământului nostru. mărturisesc conti- 
nua și marea preocupare de educaţia tineretului. 

Din preocuparea didactica sunt isvorite si 
cele mai multe lucrări de popularizare, Am pu- 
tea spune că volumele scrise intr'o limbă quasi- 
literară înfățișând pitorescul Românici, caci în 
cele în care oamenii, locurile si lucrurile ţării 
sunt arătate, pot fi socotite pe buna dreptate 
auxiliare folositoare manualelor si tratatelor di- 
dactice, De aceea, pentru са să trecem la lucra- 
rile care vor consolida personalitatea de scrii- 
tor al operelor de popularizare (Tara Noastră, 
Fauna şi Flora României, casi ciclurile Pito- 
rescul României: 1. Intre Dunăre şi Mare, 2. 
In lungul graniţei, 3, Pe drumul apelor mari, 
4. Prin munţii nostri, ori Tinere, cunoasíe-ti 
tara; Tinere, cunoaşte-ţi neamul, Tinere, cu- 
noaşteţi arborii; Oameni aleși: I. Străinii, IT. 
Românii), se cuvine să amintim ccle două вше 
de conferinţe, cele peste o mie de scrisori îm- 
prástiate în cărţi, brosuri, anuare, almanahuri 
si calendare. La fel trebueste să enumerăm cele 
49 de volume apărute în „Biblioteca de popula- 
rizare a Științei” editata de Casa Scoalelor, 
casi cele peste cincizeci de numere din colecţia 
„Cunoştinţe folositoare”, editată de Cartca Ro- 
máneascá din iniţiativa si conducerea prof. 
I. Simionescu. Grupele „Energii româneşti și 
„Energii streine” au fost cu deosebire viu ce- 
rute. Peste tot în aceste scrieri autorul a luat 
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$i reluat mereu problemele sale scumpe, pe care 
le-a talmacit de ficcare datá pentru o altá 
patura de oameni pe care astfel ii indemna la 
cunoştinţă. De-aci iarăși putem măsura una din 
calita(ile rare la savanţi in general si la ro- 
mámi in special Profesorul I. Simionescu nici 
un moment nu а obosit вй nasca noi curio- 
zita(i si sa educe pe toţi cei din juru-i, in- 
diferent de pregatirea ce va fi avut-o fiecare. 
Mcticulos, pe limba fiecaruia a reluat şi a în- 
scilat cu pitoresc anecdotic, cu pastelari de ta- 
blouri, inva(aminte care altminteri mwar fi atras 
pe nimeni si noţiunile lor cele mai elementare 
ar fi ramas nccunoscute pentru multá vreme 
şi pentru mulţi. 

Munca de acest fel, ingrată şi poate şi prea 
modesta pentru savant, pentru profesorul de 
univcrisate gasește în prof. I. Simionescu slu- 
jitorul rabdator, iscusit, care isi irosegte tot 
plinul minţii şi al sufletului cu talent născut 
din dragostea lucrului pe care îl îndeplineşte. 
Astfel, negura satelor, semidoctismul pseudo- 
intelectualilor isi are în opusculele prof. I. Si- 
mioncscu lumini și răspunsuri lapidare, atrac- 
live pentru memorat si calde pentru a fi stránse 
in suflet. 

Urmánd sa dam ascultare felului in care am 
înţeles să cuprindem această comemorativă dare 
de scama asupra omului si operei unui Pro- 
fesor şi Academician ca I. Simionescu, după 
ce am înfaţişat savantul si apoi profesorul, ne 
propuncm ca, slujindu-ne de citate variate” și 
critic alese, sa ilustrăm cea de a treia si cea 
mai importantă latură a activităţii sale: aceea 
de scriitor al operelor de popularizare. 

In primul rând trebueşte să ilustrăm susti- 
ncrile noastre cu o înfaţişare а unor prefețe a 
operelor profesorului І. Simionescu. Chiar dacă 
ar fi să citam prefata unui Tratat, cum ar fi 
accl Tratat de Geologie și de acolo putem con- 
stata preocuparea permanentă a profesorului 
tuturor. 


„Accasia carte este sistematizarea 
cursului de Geologie, pe care-l fac la 
Universitatea din laşi. Ea se adrescază 
deci în primul rând studenţilor. 

Seriind-o, m'am gândit insă şi la toti 


aceia, сагі in vieaţa practică au пеуое «æ, 


de cunostinti geologice, casi la acei, cát 
de puţini, cari ar dori să-şi completeze 
cultura lor generală prin sinteza fenome- 
nelor complexe ce se petrec azi în pământ 
ori au avut loc odată la fata pământului. 
Tocmai prin asemenea priviri generale, 
Geologia are importanţă educativă gi cul- 
turală. 

Din această cauză am căutat să fiu 
cât mai limpede în scris, să înlătur pe 
cât posibil termenii prea greu de înţeles 
şi să orânduesc materia aga, ca să înles- 
nese tuturora cetirea cărţii”. (Tratat de 
Geologie, Prefaţa, „Cartea Românească”, 


1927). 


Așadar „m'am gândit şi la toti aceia care 
în уіса{а practică au псуое de cunoştinţi geo- 
logice? spune profesorul tuturor. De aceea d-sa 
mărturiseşte întotdeauna când începe să scrie 
o carte că va căuta să fie limpede în seris, 
să înlăture ceca ce ar îngreuna înțelegerea; iar 
materia o dispune astfel în volum, încât să 
poată fi cuprinsă mai uşor. 

Tot aga, dacă e să descifrám Lămurirea la 
ediţia I-a a monumentalei lucrări Tara noas- 
tră, tipărită la Fundaţia pentru Literatură si 
Artă, sub direcţia profesorului Al. Rosetti, și 
din ea avem de ascultat cum materia ei, pre- 
dată doi ani са un Curs despre România, cu 
prilejul suplinirii catedrei de Geografie dela 
Universitatea din laşi, s'a gândit „a pune la 
îndemâna tuturora o privire generală asupra 
ţării”. Şi mai departe, completează cu grijă 
scriitorul poporului: „Cartea trebue luată... ca 
o chemare spre cunoaşterea pământului pe care 
ne ducem traiul, cu toate bogăţiile hărăzite de 
natură, dar şi sforțările pentru valorificarea 
lor”. Știinţifie, dar nu pedant; savant, dar nu 
inaccesibil, scrisul domnului I. Simionescu este 
așa cum s'a străduit să ће: „Mi-am dat toată 
silinta să scriu cát mai limpede; am ocolit 
voit, rigiditatea ştiinţifică, deşi într'una m'am 
sprijinit pe rezultatele riguroaselor cercetări... 
Am însemnat principalele isvoare folosite, nu 
atât de dragul arătării lor, ci mai ales spre 
a trezi încrederea în munca ştiinţifică româ- 
nească”. 

Citatul de mai sus ne explică prea bine 
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dece cărţile învățatului cărturar care а fost 
I. Simionescu ajung la nenumărate ediţii gi la 
zeci de mii de exemplare. О exemplificare 
în plus, din care să putem iaršs vedea căldura 
sufletească transpusă într'un stil la fel, im- 
binat din grijă de instruire sănătoasă; iată 
cum sună prefața la ediția a V-a din lucra- 
rea Oameni aleşi, vol. I: „Copiilor ţării mele 
inchina această carte scrisă cu gândul curat de 
a-i îndruma cătră vieatá adevărată de om". 
Și mai departe, continuă astfel: 


„Din necunoaşterea existen(ii acestor 
însuşiri curat omeneşti, care deosebesc 
pe om de restul lumii vietăților, din 
lipsa cultivării lor spre a le manifesta, 
poporul nostru a ajuns la aproape fata- 
lismul braţelor încrucișate, asteptándu-si 
soarta fără nici o încercare s'o schimbe 
după nevoe. „Сит va vrea Domnul” este 
semnul slăbiciunii, nesocotirea energiei 
proprii, ce zace ascunsă în fiecare om". 


Pentru ca să-şi consolideze și mai bine sen- 
sul lucrării noui pe care o dă tiparului, căr- 
turarul nostru conclude în aceeaşi prefaţă: 
Singura trăinicie... a unui individ, a unui 
neam nu se bizue decât pe muncă... pe folosi- 
rea timpului ce însamnă răbdare şi mai presus 
pe îndârjita hotürire, voinţa... de a învinge şi 
a ajunge la ceeace trebue să constitue serioasa 
manifestare a energiei româneşti”. 

Alteori, pe lângă aceste moralizatoare cu- 
vinte, își alege cu discernământ paraléle grăi- 
toare între cele suferite de românism și restul 
lumii; ori ce facem noi și ce-au făcut alții în 
situații asemănătoare. Gânduri amare vor fi a- 
cestea, dar şi ele ziditoare de trainice senti- 
mente in mintea celor care le ascultă. 


„Fărămiţarea si irosala energiei, altfel 
productivă în condițiuni favorabile, este 
o caracteristică a evoluţiei noastre. Ceea 
ce aiurea, canalizat, îndrumat ре “calca 
specializărilor, ar fi dus la creiarea de 
opere trainice, la noi s'a risipit în acţiuni 
diverse, cerute de stadiul înfiripării sta- 
tului abia închegat. (Oameni aleşi, II, 
Intreducere). 


„Cine s'a inspirat la noi să vegniceascá 
vre-un act din viea(a lui Avram Iancu, 
întru nimic mai prejos şi în curaj și în 
soartă de cât eroul tirolez? In afară de 
desemnul lui Murnu, ajuns popular, în 
afară de un roman de L. Rebreanu, care 
e urmarea serbarilor din 1925? Tot sfânta 
linişte de la Tebea învăluie pe crăișorul 


Мо ог”. (Ibidem). 


Si cát de sănatoase gânduri sunt si la în- 
ceputul seriei de volume intitulate „Tinere, cu- 
noaşte-ţi Tara? „Tinere, cunoaşte-ţi neamul”. 
Cărturarul nostru întâlnind pe un tânar baca- 
laureat, care i-a mărturisit că „nimic nu ştia 
de truda zilnică a acelora care formează ,tal- 
pa ţării”, mărturiseşte că acesta l-a îndemnat 
la scrierile din ciclul Tinere, cunoaşte-ţi Тага! 
„lată dece mă încumet, sfârşeşte profesorul I. 
Simionescu, prin această modestă lucrare să 
trezesc în sufletul celor ce se pregătesc pentru 
lupta în vieata neamului, macar dorinţa de a-şi 
îndrepta privirea mai îndelung şi mai cu bă- 
gare de samă asupra realităţilor noastre”, 

Un índreptar pentru cunoaşterea liniei pe 
care! o păstrează pretutindeni în lucrarile sale 
profesorul I. Simionescu, Sunt iarăși cuvintele 
vibrante cu care începe prima şi ultima carte 
din ciclul Pitorescul României. In Intre Dunăre 
şi Mare cuprinde autorul cunoașterea sa întrea- 
gă despre ţinutul Dobrogei. 


Aci, parcă — poate si pentrucă are o mai 
minuțioasă cunoaștere a ținutului strubătut în 
lung şi în lat — şi mai mult stilul povesti- 


torului se înduioșeaza, freamătă cald, indra- 
gostit. Pasajele pe care frumuseţea lor intrin- 
secă ne obligă sa le cităm, ca o împlinire de 
ilustrare a scriitorului poporului nostru, sunt 
totdeodată şi un model de stil scriitoricesc sub- 
stanfial şi expresiv. Iată Dobrogea: 


„Pământul dobrogean este o adevarata 
corabie a lui Noe. Mai ales primavara 
şi toamna, când paserile calutoare, în pri- 
begia lor ritmica se abat în delta, în 
Dobrogea se afla furnicarul cel mai bo- 
gat de animale. Dela mistre(ii carora le 
place desigul umbros al plaurului, pàná 
la helghea ca ninsa, lunga de o schioapa; 
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dela vulturul măreț si pajura voinicá la 
augclul cát o nucă, ce-și tese din pâslă 
cuibul ca o pungă, ori pescarușul numai 
smaragde şi topaze; dela șarpele lui Es- 
culap, gros si lung, la şopârliţa cu bumbi 
de sidef; dela lenevosul somn şi gustosul 
morun, la svârluga cât un vierme, noian 
de animale felurite mişună prin iarbă, pe 
sub pământ, în ape ca si în aer. Unele 
au venit de departe; musafiri întârziaţi, 
dau locurilor un colorit exotic. Flamingii 
din delta Nilului fac uneori vizită nea- 
murilor lor dela gurile Dunării, iar ves- 
titul șarpe Boa își are drept reprezentant 
pe Eryx jaculus, care stă toată ziua ascuns 
în nisip. Familii de foce se adăpostesc în 
peșterile dela Cavarna; delfinii sglobii fac 
tumbe în jurul vaporului ce duce la Con- 
stantinopol. 

Şi haina vegetală a Dobrogei cuprinde 
stropi exotici. Liliccii înfloresc pe coasta 
dealurilor până aproape de Agighiol; smo- 
chinii trag brâu catifclat pe ţărmul din- 
spre Balcic; plante din Transcaucazia și 
Persia, se întâlnesc pe pământul dobro- 
gean, cu cele dinspre Mcditerana, alătu- 
rea de obişnuitele flori de prin melea- 
gurile noastre. 

Acclas amalgam. е şi printre oameni, 

Nu este numai babilonia din spaţiu, 
dela Tatarii in stángere şi Găgăuţii cu 
origine enigmatică, până la puţinii Ita- 
lieni cari își menţin vioiciunea lor meri- 
dionalá... 

Dobrogea era trunchiul prin care seva 
radăcinilor resfirate in întinsa stepă eu- 
rdsiaticá, trecea spre cununa frunzelor si 
a roadelor desfășurate în sudul Europei; 
era puntea pe unde, mai ales iarna, vea- 
curi peste veacuri, nu mai contenia fur- 
nicarul omenesc... 

Dobrogea, cu gurile Dunării si portul 
Constanţa, este fereastra pe unde se ae- 
risește cuprinsul ţării, altfel o cladire bo- 
gata dar izolată, în care s'ar întinde mu- 
cegaiul grânelor putrezite. Fără Dobrogea 
ne-am înăduşi în saul nostru". 


= — 


Neistovit si mereu harnic, cel de al patru- 
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lea volum din ciclul Pitorescul României: Prin 
munţii noştri, este început sub semnul unei rugi 
care tine loc la prefaţă şi bun îndemn pen- 
iru sine-și de a continua opera de populari- 
zare începută: „să duc la bun sfârşit aceste 
pagini, prinosul meu... către prea scumpa Тага, 
cu frumuseți atât de mândre, cu neam vrednic, 
dar aşa de greu şi des încercat... să isprávesc 
încercarea mea de închinare inaintea altarului... 
dragostei de Ţară”. 

Când o lucrare de peste graniță se intám- 
plă să conţină învăţătură pe placul profesoru- 
lui-cărturar nu stă la cumpănă și nu pregetă 
să o traducă cu dibăcie într'o românească sa- 
vuroasă. Așa s'a întâmplat cu lucrarea lui W. 
Bonsels: Albina Maia şi aventurile ei (tradusă 
în româneşte din germană în 1921), care, a- 
părută în 1912, prin calităţile ei a ajuns re- 
pede a fi tradusă în mai toate limbile pămân- 
tului (rusă, daneză, suedeză, finlandeză, olan- 
deză, ungară, portugheză, engleză, cehă, spa- 
niolă, italiană si franceză). In românește, edi- 
tia din 1921 a acestei traduceri a atins tirajul 


de 389.000 exemplare. 
, p^ е 1 $ t 

Felul scrisului si destelenirea de drumuri 
pentru multe preocupări, aduc din ce, in ce 
mai nenumărați cetitori si cercetători ai lucrări- 
lor profesorului sărbătorit. 

Astfel schițele”, „impresiile fugitive scrise 
cą foiletoane” despre Oraşe din România, nu 
numai că au atras atenția, dar o astfel de carte 
„a dat îndemn nu numai la vizitarea oraşelor 
noastre, dar a prilejuit si un început de mo- 
nografii mai detailate”. 


Să spicuim acum, după ce am arătat in- 
tenfiunile si cele ce-şi propune scriitorul po- 
porului, să spicuim textele pentru a arăta pe- 
deoparte, cum si in ce măsură realizează pro- 
punerile si de pe altă parte — totdeodatá — 
mijloacele de care se slujeşte pentru a pătrunde 
in massá si a lucra asupra lor, asa cum arată 
succesul și răspândirea operelor sale în popor. 

Mai întâi materia propusă pentru a forma 
materialul unei opere este dela început eclectic 
departamentat. Materia odată organizată, în 
mari despürtüminte, este rândul compartimen- 
telor să fie asortate pe cât mai simplu, mai 
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firesc, cu o cát mai expresivă faţă. Să aducem 
in sprijinul observafiunii noastre, recentcle lu- 
crări intitulate Oameni aleşi, vol. I. Străinii și 
vol П. Românii. Care sunt capitolele primului 
volum de pildă: Credinţa, Vorba, Arta, Poesia, 
Filosofia, Călătorii, Stiinta, Industria, Armata. 
Care sunt personalitățile cu care înţelege să-și 
ornamenteze despárfiturile astfel cumpănite? In 
capitolul Vorba de exemplu, figureazá Demos- 
iene, Cicero. Jean Jaurés. Apoi, din fiecare 
mare despărțământ, nu lipsesc Luther, Beetho- 
ven, Goethe, d'Alembert, Th. С. Masaryk, Louis 
Pasteur, Gutenberg, Napoléon. Si cum înţelege 
să ni-l prezinte pe fiecare? Cu mijloacele cele 
mai simple posibil, fără însă să bagatelizeze; 
având grije să pună lumina chiar pe ceea ce 
se cuvine să fie. clar, limpede. Despre d'Alem- 
bert, — nume nou pentru urechile multora de 
pe la noi — începe astfel, comunicativ, ca în- 
tro nuvelă: ,,Intr'una din serile cu ceaţă deasă, 
rece, din luna lui Noembrie dela începutul vea- 
cului al 18-lea, fu lepădat pe treptele micii bi- 
serici dispărute St. Jean-le-Rond de lângă No- 
tre-Dame din Paris, un copil abia născut. A- 
cesta, dimpreună cu Diderot, Helvétius și Rous- 
seau aveau вй conceapá evanphelia realismului 
şi pregătitoarea revoluţiei franceze". Enciclo- 
pedia, care „trebuia să conţie programul spi- 
ritului omenese în toate manifestările lui... mo- 
numentul puterii de gândire şi de muncă al 
omului” (p. 75). 

D'Alembert, „cu educaţia sa universală în- 
cepută în dogmatismul religios, dar sfârşită în 
preciziunea şi rigurozitatea matematică”... nu 
putea să rămână străin la vântul de reformă 
din cultura generală a timpului său când ,spe- 
culatiunile metafizice din veacurile anterioare 
nu mai mul(umese spiritele scrutătoare de a- 
devăr, îşi face apariţia o nouă îndrumare a 
gândirii spre pozitivism, spre lămurirea ştiin- 
tificá a fenomenelor”. (Op. cit. p. 75). 

Din volumul II, Românii; cuprinzând capi- 
tolele: Bătrânii, Luptătorii, Pionierii, Ziditorii, 
Indrumătorii, Arta, Biserica, Știința, Eroii ne- 
cunoscuţi, nu lipsesc figurile unor: Dimitrie 
Cantemir, Avram Iancu, Eliade-Radulescu, Titu 
Maiorescu, N. Iorga, G. Enescu, Ion Codru-Dră- 
guşanu. 

Pentru a înfățișa stilurile de care înţelege 


să sc foloseaseă scriitorul poporului, e nevoe să 
recurgem la exemplificari din Tara noastră. 
Асі putem admira varietatea stilurilor, adecvate 
cu un simţ sigur pentru fiecare capitol. Când 
va scrie despre vica(a pastorala, condeiul scrii- 
torului va literaturaliza, va întrebuința califica- 
tive, va pasteliza astfel: 


„Plaiurite întinse din zona pasunilor 
alpine au atras o populaţiune rara dar 
constanta în timpul verii, acea a pasto- 
rilor, odinioară cu turme mari de oi în 
jurul stânelor,. numeroase si spa(ioase. 

Pastoritul înseamnă izolarea de restul 
lumii pentru câteva luni. Nevoile sânt 
restrânse ea şi mijloacele de a le înfrân- 
ge. In schimb, omul traieste mai apro- 
piat de natură; ca-i influenţeaza gân- 
durile, îi modelează sufletul 31-1 împinge 
să caute lămurirea fenomenelor prin pro- 
prie observare şi judecată. 

Pe plaiurile de munte se întâlnesc cio- 
bani veniţi din ţinuturi depărtate: „cel 
moldovan, cu cel muntean şi cu cel vrán- 
ссап”, 

Pe înalțimi aveau loc din vreme in 
vreme iarmaroace, care adunau și lumea 
satelor dinprejur. Rămașiţa acestor adu- 
nări s'a păstrat până azi cu Târgul fe- 
telor de pe muntele Gaina. La Lacul-ros 
de pe Penteleu, cam cu trei generaţii în 
urmă, se tinca târgul de Sánzicne. Amin- 
tirea târgurilor e vie încă în Тага Lo- 
vistei. Nereile, sărbatori așteptate în mul- 
te părţi din Oltenia, Munţii Apuseni, Tara 
Hategului și Banat azi s'au retras spre 
câmp. Mai de demult erau legate de 
munte, rămânând in multe Jocuri. ca nu- 
miri de vârfuri. Erau întâlniri, probabil 
şi cu caracter economic, pe 
înalte, cu stâne numeroase (Munții Olte- 
niei, Scbesului, M. Rodnei . 

Spre várf de munte se unifica nu nu- 
mai limba ci si legăturile etnice. Dragos- 


plaiurile 


tea de satul parasit vremelnic, se inten- 
sificá. In, „Valea Dorului”, din spre Să- 
liştca, ciobanii sânt aşteptaţi toamna, sar- 
batoriti de satul întreg. Si ci se scoboara 
cu daruri: furci frumos încrustate, sem- 
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nul scrisului și al dragostei lor, asa cum 
se pricep, cum le-au suflat cetinele bra- 
zilor, cum le-au arătat stclele cerului. 
„Mioriţa”, expresiunea adâncă a unor sen- 
timente alese, a luat naștere pe vârf de 
munte, în singurătatea naturii márefe, în 
sălbăticia ei primitivă” (p. 50-51). 


Portretele va fi învăţat să le zugrăvească so- 
bru, dar complet, după cronicele vremurilor, fi- 
indcă astfel ne înfățișează Maramureşenii: 


„Maramureşenii sânt oameni chipesi, 
cu faţa deschisă, ochii pătrunzători gi 
mas coroiat. Sânt buni la inimă, primitori 
şi politicogi cu străinii. Când te întâlnesc, 
nu lipseşte să-ți spună drept bună ziua: 
»Laude-se Domnul”, la care trebue să 
răspunzi „In veci”. Este formula folosită 
dela trecerea lor la Uniti, în mijlocul vea- 


cului al XVIII-lea”. (Ibidem, p. 135). 


Un oraș ca Blajul e prins nu numai în linii 
geografice, descriptive, сі ne este înfățișat şi 
în aspectul pe care i-l dă trecutul său istoric. 
Astfel scrie despre Blaj: 


„Aproape de Alba-lulia, la întâlnirea 
celor două Târnave se găsește Blajul (4716 
loc.), liniştit centru al culturii naţionale 
de pe vremuri, capitala jud. Târnava- 
Mare. 

E oraşul lui G. Șincai cu sufletul me- 
reu agitat, al blândului Clain, al studio- 
sului T. Cipariu. Alături e Câmpia Liber- 
tăţii, unde a răsunat glasul lui S. Barnu- 
tiu, ascultat de Avram Iancu dar si de 
N. Bălcescu, când s'a adunat poporul spre 
a cere dreptul la viaţă. Era, şi a rămas, 
oraşul școalelor româneşti deschise dela 


1754". (Ibidem. p. 146). 


Si stilul urmărește sinuozitáfile materiei pe 
care о are de exprimat. Сапа aceastá materie 
e severă, matematică, haina stilului e gravă, 
rigidă poate, corectă, fără ondulaţiuni şi oco- 
liguri. 


„Pe lângă zone atractive sânt altele, 
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mai puţine, cu condiţiunile de vieață mai 
grele. Arii de mică desime se găsesc în 
munţi între 700-1300 m.; în stepe si 
deltă ori bălțile Dunării. Judeţul Tulcea 
are cea mai rară populaţie dintre toate 
22 loc. pe kmp.). Regiunea subpopu- 
lată era partea răsăriteană a Câmpiei 
Române. In 1853, la est de Mostiştea 
abia erau 1,1 loc. pe km patrat, pe când 
valea Buzăului arată o intensă populaţie 
(103,2 loc. pe km patrat). Inaintările sau 
făcut de-a-lungul văilor. Valea Mostiştei 
ajunge în 1899 cu o densitate de 128, a 
Ialomiţei 117 pe km patrat, dublată în 
40 de ani. Ochiurile de stepă de o parte 
şi alta a Mostiştei abia se urcă la 7 lo- 


cuitori pe km patrat”. (Ibidem, p. 257). 


Obiectiv „totuşi cu un larg suspin de neamul 
vârtejit în acest colt de Europă, scriitorul ne 
spune: „Am stat prinşi într'un vârtej neogoiat 
(noi Românii) care nu dădea răgaz nici spre 
gândire liniştită, nici spre activitate continuă... 
Vitejia vremurilor, ca urmare în parte şi age- 
zării geografice a pământului, nu a fost inter- 
mitentă, ca la alte noroade”. Și toate aceste 
explică multe alte necazuri şi lipsuri ale Ro- 
mânimei. O sincronizare plină de învăţătură își 
face loc aci gi cu o expresivitate adecvată, 
într'o treime de pagină prinde substanţa a cå- 
torva pagini perifrastice altfel. Scriitorul nos- 
tru scrie astfel: 

I 

„Ре сапа la noi iuresul Tátarilor pus- 
tiau satele și orașele, la 1240 se inteme- 
iazá cca dintái Universitate 1n Neapole. 
Pe vremea când Giotto vestește Renaste- 
rea, la noi Bogdan abia descalecă în Mol- 
dova. Cristofor Columb descopere o lume 
nouă, când la noi Stefan e silit să alerge 
dela Cetatea-Albă în Codrul Cosminului, 
din Baia la Hotin. In apusul Europei li- 
teratura clasică franceză atinge apogeul, 
pe vremea când la gurile Dunării abia 
încep timid să se răspândească scrieri 
bisericești. Newton ajunge la stabilirea 
legilor de armonie cosmică, în timp ce 
între Carpaţi si Nistru, cronicarul Miron 
Costin abia are răgaz să însemne, cu a- 
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dáncá durere, valurile ce se abat peste 
biata lui ţară. Lumina cărţii tipărite, în 
graiul înţeles de popor, prinde a se în- 
teti la noi abia în vremea când în Apus 
enciclopediştii stârnesc lupta pentru des- 
robirea individuală, cerând dreptate si 
libertate. Goethe isi încheie activitatea 
literară şi științifică prodigioasă şi senină; 
la noi abia prind a licári luminiţele cár- 
ţii tipărite pe înţelesul poporului. Dincolo 
Faust, Contractul social ori Critica Ra- 
jiunii pure, stârnesc frământari culiuralc, 
dincoace „Isprăvile lui Machedon" şi „]в- 
toria prea frumosului Árghir şi a prca 
frumoasei Elena" desvaluiau lui Eliade 
Rădulescu „Parintele literaturii române” 
furmecul limbii românești”. (Ibidem, p. 
507). 


Succint şi edificator acest pasaj vine să în- 
tarcască adânca noastră convingere şi dorinţă 
că numai astfel ar trebui să se memoreze tre- 
cutul, numai asticl ar trebui să se scrie Is- 
toria. Așa minţile fragede ar putea reţine, sin- 
"gure ar putea să judece, să cântărească, să 
concludă. Numai așa sterilul românism ar fi 
schimbat pe o monedă mai de preţ. Şi atât noi 
înţelegem să fie spus trecutul în toate ramu- 
rile lui de manifestări, încât gândim că odată 
şi-odată, cineva, ori câţiva vor încerca să arate 
cele ce au fost, pe toate feţele, dc prctutin- 
deni, câte s'au întâmplat. 

г! 

Dacă i se pune la dispoziţie un număr din 
colecţia Cartea Satului, scriitorul care este prof. 
L. Simionescu nu şovăie şi cu o peană colorată, 
încărcată de metafore, de figuri de stil şi des- 
cripfii sugestive, slujindu-se de naraţiuni de- 
licate, abile, concepe о cărticică folositoare 
pentru sate, botezată: Auzite şi trăite în ţară. 
Și în ea scrie de toate gi despre toate. Despre 
mâncare, despre vieaţa unui fir de grâu, des- 
pre pierderea de vreme, despre roadele ceti- 
tului. „E bine să se ştie cum era satul lui 
Onofrei, Brehuesgtii, din partea de Nord a Mol- 
dovei: 


„Aşezat ca un cuib în fundul unei vá- 
iugi, se afla mai la o parte de drumul 


mare. Avea uliţi intortochiate, cu suişuri 
şi scoboráguri aspre. Casele erau din vă- 
latuci, acoperite си stuh batut si cu ogrüzi 
mari, de puteai întoarce în faţa casei carul 
în loc, fară sa se anine oiştea de parii gar- 
dului. Indáratul casei, intro livezoara, 
cáfi-va vişinei, pruni piperniciţi, îşi du- 
ccau vieaţă chinuita. 

In spatele satului puhoaiele au sapat 
râpi adânci, dc gâlgâiau apele, amenin- 
fatoare, după o ploaie repede; ogoarcle 
trase din vârful dealului spre vale erau 
spălate de pamántul ce-l avea mai bun. 
Padurea, odinioara ajungea pâna ?п mar- 
ginea satului. Acuma între sat şi padure 
se întinde izlazul saracacios, ars de cum 
dădeau lunile de vara. 

Scaii de toate soiurile ori laptele-câne- 
lui amar de nu-l ating nici caprele, lu- 
ară locul padurii” (p. 6). 

Un fir de grâu „este o vietate ca gi noi, 
ca și cáncle, ca şi peştele, cuci doar si 
ea se naște dintr'o samânta, сгєзїс, moarc. 
Ca să crească îi trebue hrana; piatra nu 
creşte. 

Vor spune unii: Cum e victate buru- 
iana, dacă nici nu simte, nici nu mișca. 
Sá nu credeţi una ca asta. Când rupi 
creanga dintr'un copac, e dreptul ca el 
nici nu fuge, nici nu ţipă, dar tánjeste. 
Și apoi oare mugcata din fcreastra nu 
simte lumina soarclui, de-si indreapta 
frunzele înspre el? Nu se mișcă oare cár- 
celul de mazare sau lujerul dc fasole 
până ce dá de haragul de care se prindc? 
Simt gi plantele; se mişcă gi ele, dar 
fiind legate de pamánt, se migcá mai 
încet, mai pe nevăzute”. (Ibidem. p. 40 
şi urm.). 


Cu aer de dojaná şi îndemn dimpreună sfa- 
tuestc cărturarul nostru, constată si sfatucgte 
dcadreptul: 


„Noi am cam ramas in urma; chiar 
dintre vecini ne-au intrecut. La ei n'au 
mai rámas de cát ccl mult 10 din 100 
care nu cunosc slova. La noi sánt cam 
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jumataté și jumătate, Dar dacă socoti(i 
ca din jumatatea ştiutorilor de carte, a- 
deca din асела care au trecut prin școli, 
eci mai mulţi uita să serie și să citeasca, 
pentru ca nu mai pun mâna pe o carte, 
vedeţi ca даса nu e de tot întunerec 
peste sate, dar ecață deasă tot a rămas. 

Și doar nu аійја din rca voinţă nu 
pun oamenii „noştri mâna pe o carte, cát 
din rea obisnuin(a. Obişnuinţa şi în rău 
şi în bine 'la om este mare lucru. Greu 
e să o dobori. Te obignuesti singur, dar 
obignuinta se trece și dela parinti la co- 
pii. Numai cine știe ce întâmplare grea 
te poate sdruncina din obișnuința, pentru 
a te face să apuci o cale nouă... (Ibidem, 


p. 88). 


»lrebue, oameni buni, să ne dăm și 
noi cu toţii pe drumul есі drept. Ome- 
nirea nu ne așteaptă pe пој. Еа merge 
repede înainte. Cine ramâne în urmă e 
ameninţat să piară. Noi trebue să ne si- 
lim să nu rămânem în urma tuturora. E 
pacat. Prosti nu suntem, leneși nici atâta. 

Ce ne lipseşte, este lumina cărţii. Cu 
puţină osteneala, dătă ne vom ajuta vom 
ajunge să o răspândim si peste satele 
noastre. Ne va fi de mare folos, de oare 
ce un înţelept de al nostru a spus cu 
drept cuvânt: „Învățătura la om а o co- 
moará si munca e cheia ei; pázegti bine 
cheia ca să nu perzi comoara”. (Ibidem, 


p. 89). 


In ediția Casei Scoalelor, — Colecţia Biblio- 
tecii de popularizare a Științei — a făcut să 
apara, între altele si următoarele lucrări 
ale sale: De-ale naturii, 1935; Colţuri din 
tară, 1934; Mânăstiri din țară, 1931; Popasuri 
prin ţară, 1930; De prin ţară, 1928; Sate din 
România, 1926; Lecturi geografice, A. Româ- 
nia, 1923. 

Orice din ţara aceasta este preocupare pen- 
tru scriitor. Toate îl ajută să-și ilustreze dra- 
gostea de neam: „ип arbore adesea poate da 
subiecte de gândire, de observare, ori contem- 
plare”. Osteneala umbleiului și a scrisului îi 
e o plăcere fiindca stie că acestea „aduc o mai 
adâncă înclinare sufletească faţă de ţara care 
ne hrăneşte şi pe care trebue să o cunoaştem 
ca să o iubim cu adevărat”, 
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Cum deschide paginile unor însemnări? Prin- 
tro observaţie constructivă, printr'o ușoară do- 
jana, care şi ea îmbracă o formă de mustrare 
constructivă. Pledoaria pehtrü atlas ar fi una 
din acele căreia merită să-i dám loc асі: 


„Си instruéfia noastră generală, nu 
prea: sântem obișnuiji a folosi un atlas. 

Absolvenţii cursului liceal abea pot să 
se arienteze pe hărţile, murale. De aceea 
în bibliotecile cárturarilor nostri rar de 
tot se găsesc atlase. 

Cu puţină bunăvoință, te deprinzi les- 
ne să foloseşti un atlas; înţelegerea hăr- 
filor este absolut necesară, mai cu seamă 
în vremurile prin cari trecem și în deo- 
sebi pentru noi. 

Când însă atlasul cuprinde pe lângă 
hărţi si unele lămuriri economice, el în- 
locueşte cărți întregi. Reprezentarea plas- 
tică a manifestaţiunilor complexe de vi- 
ва{ӣ, alăturate comparativ din ţări deo- 
sebite, îţi sugerează atâtea gânduri asu- 
pra realităţii, încât te trezegti stând cea- 
suri întregi în faţa atlasului deschis, fară 
să te ostenești”. (Colturi din ţară. p. 5). 


Pentru descriptivele și bogatele în amănunte 
contribuţii la cunoașterea naturii ținuturilor ro- 
mánesti care sunt Fauna și Flora României, 
avea scriitorul să-și pregătească penita scriind 
pe îndelete acele Lecturi stiintilice, Din ale 
Naturii. Să ne întrebăm dece face acest lucru? 
Singur 1. Simionescu ne dă răspunsul. Dece 
e bine să cunoaștem fenomenele naturale? fi- 
indcă acestea „observate, îndrumă spre cunoag- 
terea legilor fireşti care conduc şi societatea 
omenească”. 

Pretioasele puneri la punct sunt rândurile 
pe care nu ocolim a le cita aci, lámurind cát 
se poate de complet obiectivitatea de spirit, 
limpezimea de stil sănătos, părăsind podoabele 
inutile: 

„Nimic nu este nou sub soare. Mai tot 
ce omul se mândreşte că a „inventat”, 
există în natură. Multe din descoperirile 
omenești ar fi fost mai de demult folo- 
site, dacă omul în loc să se concentreze 
în sine, ar fi adâncit mai bine natura cu 
aplicările legilor mecanice ori fizice în 
genere... 
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„„In adevăr, multe din cele create de 
om nu sânt originale. Aproape totul, sub 
o formă sau alta, se întâlneşte în natură. 
Singura deosebire e doar că ceea ce а 
produs omul pare uriaș față de el, dar 
ccea ce natura a făurit este uneori atât 
de minuscul încât nici nu е băgat în 

seamă”. (Din ale Naturii, p. 39). 

3 
Nu poate fi vorba că lucrările sale au în 
ele înse-le o condamnare: vor fi depăşite, ui- 
tate. Alt maestru va sti să vestească altcumva, 
lucruri nouă. Dar scrisul prof. I. Simionescu 
înseamnă o lumină ce vestește viitorul. Pro- 
gresul este tot ce invederează paginile sale. 
Și ar fi numai să ne ajutăm de finalul rându- 
rilor scrise, pur şi simplu, despre frunză, pen- 
tru ca profesorul, savantul, scriitorul, intrunifi 
atenţi peste frazele се au să le aștearnă, să 
proorocească parcă viitorul, progresul ce fără 
îndoială va veni, se va instaura și ne va de- 
păşi continuu: 


„Dar inventatorul cel mai dibaciu mai 
stă îndărăt în faţa frunzei. El nu a pu- 
tut încă să producă sinteza aşa de simplă 
pe care clorofilul o face în fiecare clipă, 
creînd bobul de amidon din unirea C cu 
H. Când va ajunge la aceasta, se desleagă 
şi problema socială a luptelor dintre oa- 
meni. Nu va mai fi bataia de pe pământ; 
nu va mai fi munca istovitoare a ogoa- 
relor, care să ducă la criza prin care 
trecem. Їп retorte care sá imiteze celula, 
cu substanţe asemănătoare clorofilului și 
prin forţa soarelui, fabricele vor da ves- 
titele pilule hrănitoare, ieftine şi la în- 
demâna oricui, căci soarele este al tutu- 
ror, iar carbon si hidrogen se gaseşte pre- 
tutindeni. 

Până atunci frunza ramâne taiguita 
fabrică pentru susţinerea vieții pămân- 
testi. De ea atârnă totul, chiar manifes- 
tarca gândirii omencsti. 

Moartea ei ar însemna moartea ome- 


niri". (Ibid. p. 122). 


Dar mai mult decát marginaliile noastre, a 
zugravit personalitatea fostului preşedinte al 
Academiei Române, însuşi scrisul său. Numai 
aşa am putut caracteriza pe înlăptuitor: prin 
însăşi opera sa. 


Й 
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Lumea noastră cunoaşte activitatea academi- 
cianului I. Simionescu, dar nu toţi cunosc la- 
olaltă activitatea savantului şi aceca a profc- 
sorului si aceea a scriitorului operelor de po- 
pularizare. Ín această dare de seama come- 
morativa, manifestarile felurite sunt cernute si 
explicate ‘си aratari bogate de texte. De pe 
toate feţele ne apare în acelaş timp învățatul, 
dastălul si povăţuitorul. Cu îndemânare, cu o 
subtilitate de spirit imbinata cu o bunavoin(a 
fară de margini, cât si dragostea care îl în- 
deamnă să ia condeiul și sa scrie, opera prof. 
І. Simionescu insufletitá de inspiraţia artistica 
şi plină de scrupulozitate de cercetător obiectiv, 
sădeşte în țărănime şi în tineret farmecul vic- 
ţii si naturii. 

Inspirat, cu tendinţă de a ornamenta cu artă 
proza altminteri nevoiașă si pala, condeiul scri- 
itorului pc-alocuri mulţumit și trufaș, pe-alo- 
curi suferind si înceţoșat înscriind scaderi, in- 
struegte si mustră, descrie şi talmaccste locuri 
şi lucruri din natură pe înțelesul masselor. 

Unealta de capetenie, pentru a fi putut as- 
terne scrisul acesta, este sufletul intclegator, 
simţitor, încărcat de bunatate al autorului. Poet 
şi om de știință, meleagurile ţării l-au îndem- 
nat si prin farmecul minunat al frumuseţilor 
întâlnite, dar si prin interesul stârnit de fe- 
nomenele ce se lăsau descoperite la tot pasul, 
cu realitatea lor prompta, tranganta. Pitorescul 
naturii si puterea ei, din pacate inca nccuprinsă 
in intregime de om, l-au facut odata sa se 
încânte de aspectele «exterioare ademenitoare, 
dar atât de adesea înșelătoare, iar altu data 
să plece urechia la adânc și sa cuprinda lip- 
surile, golurile, suferinţele. 

Pentru mâine, desigur, câţi alţii vor fi şi 
câţi vor mai trebui să fie, acei care ва por- 
nească la muncă doldora de numeroase din ca- 
lităţile Profesorului I. Simionescu pentru in- 
struirea, îndreptarea definitivă şi cât mai grab- 
nică a mulțimilor insetate de cunoașterea sa- 
nătoasa a naturii, a legilor ei tot atât de mân- 
dre, — dar mai utile încă, — decât Biblia 
spiritului, 

Biblia Naturii își așteaptă diacii, pisarii de 
mâine, dintre care un inimos, harnic gi bine- 
intenţionat inainte-mergator le este profesorul 
I. Simionescu, 


Stefan Popescu 
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PEDAGOGIE SI SOCIOLOGIE 


(PROBLEMELE SOCIALE ALE PEDAGOGIEI ) 


Mişcarea sociologică românească trebue să 
fie bucuroasă de succesul obţinut pe teren pe- 
dagogic, prin crearea unei catedre universitare 
de „pedagogie socială”; s'a impus, astfel, ca- 
tegoric, studierea raporturilor dintre „pedago- 
gic” şi „sociologic”. 

De fapt, problema se desbătea de mai multă 
vreme, şi la noi. Dar ea se prezenta, pentru 
sociologie, ca un punct de afirmat; iar peda- 
gogia o discuta numai ca un ecou al mani- 
festărilor din câmpul pedagogiei internaţionale. 
Succesul sociologiei este că a reușit să atragă 
toată atenţia asupra desbaterii, mutánd pro- 
blema si în mișcarea noastră pedagogică. 


Este interesant de revăzut principalele sus- 
fineri din trecut, înainte de a se începe dis- 
cutia problemei raportului dintre „pedagogie” 
şi „sociologie? cu amploarea pe care succesul 
menţionat o impune. In ce ne priveşte, a- 
ceasta ne foloseşte pentru a ajunge la înche- 
ierile care ne sunt necesare, în cadrul preo- 
cupărilor de constituirea pedagogiei ca ştiinţă, 
şi anume la capitolul „ştiinţelor ajutătoare ale 
pedagogici”. 


Incepem revista sustinerilor mai însemnate, 
expunând punctul de vedere sociologic, fiindcă 
sociologia este aceea care impune problema ra- 
portului ,pedagogic-sociologic"; ne referim, in 
acest scop, la lucrările profesorului D. Gusti. 

In propusa „Facultate de Științe Sociale", 
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schema „secţiei sociologice” prevede, alături de 
sociologie, etică, politică şi alte ramuri ale 
ştiinţelor sociale, o catedră de pedagogie so- 
cială şi naţională. (Cf. „.Sociologia militans", 
București, Institutul Social Román, 1934, pg. 
XI). Fiind vorba de o schemă, nu aflăm aci 
cuprinsul disciplinei propuse, care ne-ar fi lă- 
murit asupra raportului dintre „pedagogic” şi 
„sociologic”; vom urmări, de aceea, acest ra- 
port, în alte lucrări, reţinând, de aci, numai 
importanţa deosebită ce i se acordă, 


consa- 
crându-i-se o catedră. 

Un prim punct în care adunăm idei presă- 
rate pretutindeni (sunt strâns legate de o con- 
ceptie umitară şi de aceea apar în lucrări di- 
ferite) este că şcoala trebue întemeiată pe stu- 
diul realităţii sociale pe care o slujeşte.. ,,...E- 
xistá o mare nepotrivire intre legiuire si rea- 
litate. Și atunci, prima datorie constă in adap- 
tarea învățământului de toate gradele la ne- 
voile specifice ale vieții sociale românești, aga 
cum au fost cunoscute din cercetările mono- 
grafice. Căci școala nu poate fi privită ca o 
expresie biurocratică. Ea este şi trebue să fie 
expresia necesară şi firească a mediului social 
în care este aşezată”. (cf. „Știința şi Pedagogia 
Națiunii”, Analele Academiei Române, 1941, 
pg. 12). 

Implicit se afirmă o a doua idee, aceea că 
şcoala are de împlinit o funcţie socială. Ideea 
este exprimată şi direct: „Ne gândim la foloa- 
sele pe care le poate avea cunoașterea adân- 
cilá a realitáfilor sătești pentru reforma școa- 
lei româneşti şi întemeierea unui învăţământ 
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real, care să-și îndeplinească în întregime func- 
ţia lui socială... Şcoala nu poate fi o instituție 
cu totul străină de mediul înconjurător, în- 
irucát ea se adresează unei realitaţi precise, 
pregătind, prin mijloacele locale, care îi stau 
la îndemână, pentru o viaţă socială concreta”, 
(„Sociologia Militans”, pg. 82). 

In legătură cu aceasta, a treia idee, aceca 
a educaţiei sociale, văzută intrun cadru de e- 
tică si politică. „Cum însă în viaţa practică so- 
cială, scopurile şi valorile voinţei sunt departe 
de a se conforma normei dreptăţii și ideilor 
personalităţii și culturii, este de neapărată ne- 
voie o educaţie, o formare a voinţei în aceste 
direcțiuni. Astfel se naşte cea mai sublimă 
sarcină: aceea de a forma și a ajuta să se 
realizeze voinţa în sensul dreptăţii politice și 
al personalităţii și culturii etice. Acesta ar fi 
obiectul unei disciplini nouă, a pedagogiei voin- 
tei sociale. („Sociologia Militans”, pg. 37-38). 

In sfârşit, se pune problema amplă, a edu- 
caţiei adulţilor şi a instituţiilor adecvate pen- 
tru cultura poporului. „Doctrina... izvorită din 
contactul intim, direct şi general, cu sate și 
țărani din toate regiunile (arii, cuprinde o 
pedagogie a Satului și o pedagogie a "Türa- 
nului... Pedagogia Satului se face printr'o u- 
nealtá de cea mai mare valoare, numita Camin 
Cultural... Serviciul Social prevede o şcoala 
nouă pentru ţăran, o şcoală de personalitaţi 
țărănești, deci o școală de formare а «іеі 
ţărăneşti, numită pe scurt Școala táüràüneasca". 
(cf. „Ştiinţa şi Pedagogia Națiunii”, pg. 24-25 . 
Alături de „școalele țărănești”, direcţiunca cul- 
turii Poporului, din planul de organizare al 
Ministerului Culturii Naţionale, cuprinde „Аса- 
demii libere muncitorești” și ,Cămine, Radio, 
Cinema". (cf. „Un an de activitate la Minis- 
terul Instructiei, Cultelor şi Artelor 1932-1933", 
București, Tip. Bucovina, 1934). 

Incheem, menţionând că stâlpii importanţi 
ai construcţiei „Pedagogiei Națiunii” sunt: Ti- 
neretul şi Táranul „Experiențele... au aratat, 


cred, cu prisosintá, că marile constante ale Na- 
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ţiunii, Tineretul şi Taranul, infra(jigi. prin ști- 
infa, cultura, iubire si fapte, formeaza adeva- 
ratele forţe de renaştere a Тагіі, pentru ca 
ne dau o clita a Tineretului, conducătoare a 
Statului, şi o elita a Taranimii, conducatoare 
a Satului”. „Ştiinţa și Pedagogia Națiunii”, 


pg. 26. 


Am expus, în linii mari, punctul de vedere 
al Sociologiei, asa cum ni s'a parut ca-l aflun 
recunoscuta. 


în lucrări de autoritate 


Este interesant, acum, in urmarirea obiec- 
tivă a raportului dintre ,pedagogic" si ,socio- 
logic”, să aflam un punct de vedere deosebit, 
din partca Pedagogici. Recurgem la un studiu 
peste care nu se poate trece, in problema 
noastra: e vorba, anume, de studiul de scurta 
întindere, dar cu sistema si informaţie bogata, 
întitulat ,Pedagogia Sociala şi Personalitatea. 
(Bucureşti, Casa Şcoalelor, 1928; conferinţa în 
ciclul „Curente noi în pedagogie”, organizat de 
Casa Scoalelor 


\ . 
Cercetând, în prima parte, chestiunea .„pe- 


al profesorului C. Narly. 


dagogiei sociale”, concluziile analizei fenome- 
nului educativ, a definiţiilor educaţiei, precum 
$i a diferitelor definiții ale „pedagogiei so- 
ciale” se strâng în cele doua propozi(iuni dela 
începutul studiului: ,,Pedagogia sociala сме o 
denumire noua pentru o realitate veche. Din- 
trun anumit punct privita, educaţia, deci și 
pedagogia, a fost întotdeauma sociala” pg. 8. 
Fiindca, „educaţia, obiectul pedagogiei, nu 
este o afacere pur individuala, ci, din potriva 
eminamente sociala” pg. 14. Toata problema 
pedagogiei sociale sar reduce, deci, la un ca- 
pitol asupra „educaţiei sociale”, în cuprinsul 
„pedagogiei” сЁ. pg. 41. Astfel fiind, se mai 
pune o întrebare: „„..care ar [i atunci deose- 
birea faţa de concepţia pedagogica obișnuita, 
cca саге am vazul ca nu pune un deosebit ac- 
cent pe factorul social, dar care, totuși il pre- 
supune, caci educaţie individualista nu exista 


si nici nu este posibila? Deosebirea consta în 
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primul ránd in faptul ca accentul pus pc ele- 
mentul social al educaţiei este constient so- 
vial Așa dar, caracteristica educaţiei sociale 
faţă de accea, să-i zicem individualistá, constă 
în primul rând în predominarea preocupărilor 
sociale şi, în al doilea rând, în deplina conşti- 
intá a aceentuării acestor preocupări” (pg. 
38-39). 

Studiul se încheie indicând ca ideal al e- 
»per- 
intr'o 


ducafiei „personalitatea”, cu definiţia: 
sonalitatea este maximum de desvoltare, 
fiinţa umană, a originalității sale specifice, in 
cadrul principiului social, prin care înţelegem 
armonia productivă cu mediul”. Se împacă an- 
tinomia „individ-societate”, se introduce şi ac- 
centuarea conștientă a factorului social, si se 
face, astfel, ca „pedagogia socială” să-și piardă 
rostul, (cf. pg. 46-53), 

Felul cum este concepută „personalitatea” în 
studiul citat se apropie de idealul „personali- 
taţii sociale”, caracterizată ,printr'un împătrit 
voluntarism, și. anume: 1. 
cgti. Adică actualizarea maximală a potenţia- 
lului, a latentului personalităţii; 2. voința de 


voința de a fi ce 


participare la vieafa socială, adică la structura 
şi funcțiunea unităţii sociale din care face 
parte, ca si la vieafa Totului; deci o încadrare 
voluntară, o disciplină voitá şi conştientă, care 
topeşte asa zisa antinomie a individului şi so- 
cietăţii; 3. voinţa de a crea în sânul naţiunii 
valori sociale şi culturale, indiferent dacă sunt 
mici ori mari, ele fiind egal de necesare în- 
faptuirii Națiunii. De aceea activitatea crea- 
toare a gospodarului țăran, a profesionistului, 
a funcţionarului, a administratorului, ca şi a 
artistului si omului de știință sunt, din punct 
de vedere principial constructiv, de o egală 
însemnătate pentru viea(a Națiunii. Două lu- 
eruri incununeazá personalitatea socială: un ma- 
ximum de responsabilitate faţă de sine însuşi 
și faţa de Tara și apoi creafiunea, adică trans- 
formarea realitații de astăzi, pe care o cu- 
noaste, intr'un maximum de realitate nouă. In 


sfârșit, 4. voinţa de a persevera în realizarea, 
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cu curaj si cu spirit de sacrificiu, a scopurilor 
sociale si nationale, in sensul celor trei ros- 
turi amintite mai sus, ceea ce formează, cu 
un cuvânt vechiu rezumativ, caracterul perso- 
nalităţii”. (cf. D. Gusti, „Știința și Pedagogia 
Națiunii”, pg. 9-10). Acceptarea de către pe- 
dagogie a unui astfel de ideal de înţelegere 
sociologică, evident, are aprobarea Sociologiei. 
Este mulțumită, însă, Sociologia cu aceasta? 
Este Pedagogia cu aceasta, perfect înarmată, 
cu tot ce ar interesa-o, din raportul „sociolo- 
gic”-,pedagogic”? 


Să mai vedem câteva din părerile expri- 
mate in problema noastră. Să urmărim ra- 
portul ,pedagogic-sociologic" în lucrările pro- 
fesorului I. C. Petrescu. (Folosim lucrarea „Con- 
tributii la о Pedagogie Románeascá", Craiova, 
Ramuri, 1938 si corespunzătorul „Curs de Pe- 
dagogie Socială”, ţinut la Facultatea de Filo- 
sofie şi Litere din Bucureşti, în anul 1934-35, 
litografiat, editura Aurel Boia). 

O primá idee este cá fenomenul educativ 
trebue să fie încadrat în realitatea socială. „Pe- 
dagogia pură se stráduegte să alcătuiască sis- 
teme de educaţie, care să perfecţioneze pe in- 
dividul-elev. Pedagogia socială caută să inca- 
dreze fenomenul educativ între celelalte feno- 
mene. Am putea să plasăm pedagogia socială 
în cadrul politicei sociale”. (Curs, pg. 39). A- 
ceastă încadrare se face pentru justa înţele- 
gere а fenomenului: ,..Cursul de pedagogie 
socială urmărea fenomenul educativ în raportare 
la diverse timpuri şi la diverse stări culturale 
și sociale. Tot acest material de studiu era pre- 
zentat în scopul de a câştiga o perspectivă 
mai limpede asupra tipului social pe care tre- 
bue să-l formăm în epoca noastră”. (Curs, pg. 
3). „Pedagogia socială priveşte pe individ ca 
angrenat în întregul lanţ al determinantelor... 
nu se poate explica individul decât prin so- 
cietatea, căreia aparţine”. (Curs, pg. 74). 

Dar raportarea fenomenului educativ la rea- 
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litatea socială deschide drum unor probleme 
educative extraşcolare. „Înțelegerea şi indru- 
marea fenomenului educativ nu este posibilă, 
fără a-l încadra în ansamblul determinantelor 
care aparțin acţiunii vieţii sociale. Este ne- 
cesar să facem acest lucru, fiindcă elevul se 
desvolta mai mult sub imperiul altor factori, 
decât al școalei. (,Contributii?, pg. 38). „Ca 
roadele şcoalei să nu degenereze, e necesar să-i 
organizăm un mediu prielnic de desvoltare. 
Sănătatea satului (n. m.: e vorba, aci, numai 
de Sat), intelectualitatea, moralitatea si religio- 
zitatea satului, gospodăria satului condiționează 
progresul educaţiei. Pedagogia va trebui să-și 
“lărgească domeniul. Va trebui să devină o pe- 
dagogie socială, în sensul de a urmări . feno- 
menul educativ in toate determinările sale so- 
ciologice şi de a da îndrumări întru organi- 
zarea acestor factori”. („Contribuţii”, pg. 217). 
Suntem ргеуепі{і aci, să facem о deosebire 
între conţinutul сате ar reveni pedagogiei $i 
aspectul care ar interesa pedagogia socială, pri- 
vitor la o aceiași problemă de pedagogie ex- 
tra-școlară; iată, în legătură cu „pedagogia fa- 
miliei”, hi se spune: „Este nevoie, prin urmare, 
de alcătuirea unei pedagogii familiale, care să 
urmărească organizarea și promovarea familiei 
sub toate raporturile... Маш să vă expun nici 
o chestiune privitoare la educaţia familială pro- 
priu zisă. Aceste chestiuni formează obiectul 
pedagogiei teoretice și pedagogiei practice. Voiu 
stărui numai asupra unei chestiuni de pedago- 
gie socială şi anume a conflictului care se 
naște între părinţi și copii, între generaţia a- 
dultă si între generaţia nouă, care urmează să 
se încadreze vieţii sociale”. (Curs, pg. 192-4; 
„Contribuţii”, pg. 120). 

Ca teme principale ale cursului de pedago- 
gie socială, citám: problema tineretului, biolo- 
gia neamului románese, familia românească, 
legislatia muncii, asestenfa socialá, biserica, ra- 
portul scoalá-Stat. 


In lucrarea „Unitatea Pedagogiei Contempo- 


rane ca Știința” (Iaşi, Tip. Terek, 1936), pro- 
fesorul St. Bârsănescu considera „pedagia so- 
cială” (în oarecare măsură, „o alta expresie, 
care se întâlneşte în publicistica de specialitate 
a сросіі, cu tendinţa de a produce confuzie în 
spirite” (pg. 152), împreuna cu „pedagogia fa- 
miliară”, „pedagogia adulţilor” și alaturi de 
„pedagogia criminală”, „pedagogia orbilor”, „pe- 
dagogia surdomu(ilor", etc., са „pedagogii spe- 
ciale”. Si despre toate acestea spune: ,Inte- 
meierea pedagogiilor speciale, alaturi de cea 
generală... trebue salutata ca un eveniment 
de o însemnătate multiplă” (pg. 225-6. Privi- 
tor la conţinutul „pedagogici sociale”, doua 
sunt semnalările importante. 

Intáia, este că „pedagogia socială a evoluat 
pentru a deveni teoria unei forme de educaţie 
necesară individului; a educaţiei sociale con- 
cepută ca atașarea lui la grupul вап grupurile 
sociale al căror membru este. Prin ea, peda- 
gogia generală igi sporește materia cu un pa- 
ragraf, care a luat o desvoltare tot mai accen- 
tuată, divizându-se ulterior în o teorie a edu- 
caţiei individului pentru viaţa în comunitate, 
o teorie a educaţiei naţionale şi patriotice şi 
o teorie a educaţiei civice (pg. 153). 

Raportul urmărit de noi mai poate fi cuutat 
în cea de а doua infatisare a „pedagogici so- 
ciale”, „о concepţie nouă și fecunda... саге 
deschide educaţiei un câmp nou de cercetari și 
acţiune”. Anume, „pedagogia socială din ulti- 
mul deceniu se afirmă ca o teorie a asistenţei 
educative a tineretului din perioada post şi 
extraşcolară oferită de Stat și societate prin 
alte instituții de educaţie decât şcoala. In ra- 
port cu pedagogia de până acum, care era în 
general o teorie a educaţiei școlare, ea devine 
o pedagogie a copilului si a tânărului, pentru 
vremea când nu se mai găsesc sub sfera de 
influenţă a școlii” (pg. 202. „Intemeierea pe- 
dagogiei sociale ca teorie a asistentei educative, 
prestatá in instituţii sociale și de stat e bine- 
venită, deoarece ea va asigura o desfașurare 
sistematică şi competentă a unei activita(i, care 
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se impune tot mai mult societaţii contempo- 
rane, dispusă sa înlocuiasca familia, angajată 
реса puternic în lupta vieţii sau inaptă pen- 
iru roluri pedagogice. Totodată, aducând si o 
informaţie științifică despre funcţia, importanţa 
şi modul de funcţionare a numeroase instituţii 
de asistenţă educativă a tineretului (căminuri, 
dispensare, biurouri de orientare profesională, 
case de recreaţie, etc.), ea va ajuta mult la ri- 
dicarea nivelului de activitate a unor сгеафіцпі 
educative conduse până acum în unele părţi 
de oameni improvizaţi si necunoscători” (pg. 


214. 


Dintre lucrările românești care au mai in- 
fatigat raportul ,pedagogic-sociologic", mai ci- 
tam „Planul de activitate la curs $i seminar 
pe anul școlar 1938-1939" al profesorului Io- 
sif I. Gabrea (București, Impr. Curentul, f. d.). 

„Planul” prevede un capitol întreg consa- 
crat „Pedagogiei individuale si pedagogiei so- 
ciale” (pg. 7-8). Se analizează raportul dintre 
o educaţie socială, față de una individualistă, 
cf. capitolele 7 şi 8: „Pedagogia socială, în- 
temeiată pe credința că societatea e realitatea 
dela care să plece procesul educativ”. „Urmă- 
rile acestei concepţii: educaţia în societate, prin 
soeietate, pentru societate”). Elementele восіа]- 
individual sunt conciliate în formula „регѕопа- 
litaţii” si se afirmă necesitatea respectării in- 
dividualitaţii — „singur individul e creator” — 
si a formării de personalităţi. 

Se mai studiaza problema tineretului (,func- 
fia socială si etică a tineretului”, „obstacole în 
funcţia socială și etică a tineretului”, ,Incer- 
cari de promovare etică”, „Directive spirituale 
ale tineretului contemporan”, „Stat şi tineret” 
— pg. 2-4), psihologia şi sociologia săteanului 
şi a oráganului (pg. 9), „psihologia şi sociologia 
clasei şcolare (psihograma şi sociograma clasei)” 
(pg. 10), „funcţia socială şi etică a învăţăturii 
(pg. 2) şi se mai amintește de sociologie, ală- 
turi de alte ştiinţe colaboratoare pedagogiei în 
formarea omului (pg. 6). 
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Incheiem urmărirea raportului dintre „peda- 
gogie” şi „sociologie” în literatura de specia- 
litate. O extindere bibliografică nu ne-ar aduce 
prea multe idei nouă, fiindcă am folosit lu- 
crări întemeiate pe literaturi bogate, române 
şi mai ales străine. Studiul întreprins ne-a fost 
util: am putut vedea cum se pune, în linii 
mari, raportul „pedagogie-sociologic”. 

Să încercăm, acum, o sistematizare a mate- 
rialului strâns. O facem din unghiu pedagogic, 
şi anume din punctul de vedere al pedagogiei 
concepută ca ştiinţă a fenomenului pedagogic 
(cf. studiile noastre anterioare din seria „Соп- 
tributiuni critice la constituirea pedagogiei са 
știință”, în special studiul nr. 7: „О catedră 
universitară de pedagogie ştiinţifică”, Tip. Uni- 
versitar, 1944; iar din seria: Em. M. Brandza, 
„Orientări pedagogice”, studiul nr. 2: „Datele 
fenomenului pedagogic”, Tiparul Universitar, 
1943). N 

Dacă privim situaţiile din unghiu pedago- 
gic, Înseamnă că avem preocuparea de a re- 
tine pentru pedagogie numai ce este strict 
pedagogic; lăsăm sociologiei tot ce este pro- 
blemă sociologică, chiar când este pusă de pe- 
dagogie, se referă la instituţii pedagogice (và- 
zute ca unităţi sociale), sau când rezultatele fo- 
losesc pedagogiei. 

Dacă privim situaţiile din punctul de vedere 
al pedagogiei concepută ca ştiinţă а fenome- 
nului pedagogic, înseamnă cá пи restrángem 
preocupăriile pedagogice la şcoala tradiţională: 
„fenomenul pedagogic” (instrucţie și educaţie 
deopotrivă) se petrece în toată vieafa individu- 
lui (individ normal, sub- sau supra-normal), 
dela naștere până la moarte; școala reprezintă 
numai acţiunea pedagogică organizată şi in- 
tensă, corespunzând vârstei celei mai potrivite 
în acest scop și are tendința de a-și intinda 
câmpul de activitate şi ca durată (e vorba de 
„şcolarizarea” acţiunilor de învățămânț ocazio- 
nal, cu pedagogia corespunzătoare, „pre-, „ех- 
tra și „post-şcolară”) şi ca varietate de „ma- 
terial” (e vorba de organizarea nu numai a 
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învățământului pentru indivizii normali, dar si 
а şcoalelor pentru dotati, pentru intárziatii min- 
tali, delicventi, etc.). 

In această perspectivă, studiul întreprins mai 
sus ne conduce la încheierea că pedagogia are 
nevoie de sprijinul ştiinţelor sociale, așa cum, 
dintre toate ştiinţele auxiliare, pedagogia mai 
are nevoie de ajutorul puternic al psihologiei. 
Acţiunea pedagogică se exercită asupra unui 
individ — respectându-se toate legile care con- 
due vieata sa —, spre a-l pregăti să trăiască 
în societate (familie, grupări de toate catego- 
riile şi de toate mărimile, naţiune), pentru el, 
dar si pentru societate. Acţiunea pedagogică 
se desfăşura pornind dela fondul originar al 
individului, pe liniile de desvoltare a putinţelor 
lui, dar pentru a fi folositor societăţii şi lui 
însuși în societate. 

Astfel, pedagogia trebue să fie tot atât de 
„sociologică”, pe cât de „psihologică”; o peda- 
gogic fără aceste directive nu are sens si nu 
poate exista, decât ca simplă ipoteză, 


Cu afirmarea acestui strâns şi continuu con- 
tact, studiul raportului dintre Pedagogie şi So- 
ciologie ar putea fi încheiat. Este, totuși, in- 
teresant să urmărim aspectele colaborării din- 
tre cele două ştiinţe, în cadrul diverselor com- 
partimente ale pedagogiei (pentru întinderea 
studiul 
nostru citat, „О catedră universitară de peda- 


preocupărilor ştiinţei pedagogice, cf. 


gogie științifică”). 


Capitolul „Problemelor introductive ale pe- 
dagogiei” studiază, în general, raportul dintre 
pedagogie și ştiinţele auxiliare (deci si dintre 
pedagogie şi sociologie). 

Dar, în afară de aceasta, insistă asupra unor 
probleme cu caracter special privitoare la ra- 
portul care ne preocupă. 

Una este încadrarea şcoalei în realitatea so- 
cială. Şcoala, adică, trcbue să-și întemeieze 


opera pe datele sociale ale unitaţii în slujba 
căreia este. In plus, ea îşi dirijeaza opera spre 
a-şi împlini funcţia sociala pe care i-o arata 
in chip deosebit unitatea sociala pe care o ser- 
veşte. 

In legătura cu aceasta, dar cu caracter mai 
general, cea de-a doua problema introductiva 
a pedagogiei: accea a idealului pedagogic, a- 
rătat ca o armonizare între „individual” si ..so- 


cial", în formula ,personalitatii". 


Рспіги „Pedagogia Scolará", raportul nostru 
se manifestă in problema educaţiei sociale. Pre- 
ocuparea pedagogiei este de a organiza şcoala, 
în componentele sale: programă, lecţie me- 
tode), local, material didactic, etc., spre a se 
realiza o bună „educaţie sociala” (cf. propu- 
nerea, „clasei-cămin”, alaturi de „salile de spe- 
cialitate”, pentru organizarea acestui invafa- 
mânt social, în lucrarea noastră „Intuiţie și 
Experienţă”, Bucureşti, Tip. Bucovina, 1939, 
cap. „Sălile de specialitate”). 

О problemă specială de pedagogie scolara 
este aceea a şcoalelor de educare (sau de ree- 
ducare) a inadaptatilor sociali. Ne gândim la 
clasa indivizilor care nu-și gasesc rost in so- 
eietate şi îi provoaca suparari (vagabonzii, in- 
fracturii) şi саге 151 datoresc situaţia lor ne- 
clară în societate unor deficienţe de adaptare 


socială. 


Mai ampla si mai vie, fiindca îmbraca for- 
me variatt, după varietatea cazurilor, este co- 
laborarea dintre Sociologie și Pedagogie in do- 
meniul „Pedagogiei aşezămintelor de învaţă- 
mânt ocazional”, 

Intâiu, această „pedagogie extra-şcolara” stu- 
diază, ca unitati pedagogice, dupa elemente 
pedagogice corespunzătoare sistematicei şcolare 
(profesor, local, material didactic, etc.), ageza- 
mintele de învăţământ ocazional: ateneu, tea- 
tru, cinematograf, radiodifuziune, universitaţi 
populare, universităţi muncitorești, asociaţii, clu- 


buri, societafi sportive, ete. Evident, toate a- 
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ссвіеа sunt viu ancorate in vieata sociala, încât 
,8ociologicul" le da о coloratură puternică, 
fiindcă le și este, în mare masură, conditiunea 
unica de existența. i 

Dar colaborarea dintre ştiinţele socialului şi 
pedagogie este mai pronunțată in сег dc-a 
doua preocupare a „pedagogiei extra-gcolare": 
pedagogia claselor şi a unităţilor sociale. E vor- 
ba de acţiunea pedagogică de a ridica unităţi 
sau clase sociale (muncitorimea dintr'o fabrică, 
tinerctul extragcolar, satul, etc.) prin așeză- 
minte de invá(amánt ocazional potrivite (care 
au fost studiate, în sine, înainte). E o preocu- 
parc pedagogică, dar de un mai puternic in- 
teres social și politic, decât în cazul scoalei, 
fiindca aci c vorba de o acţiune ocazionalá, 
fara tradiţie veche, greu de urmărit, dar, în 
acelaşi- timp, de o acţiune care ar trebui să 
se exercite asupra unei populaţii mult mai 
numeroase. decât aceea de vârstă școlară. 

Parte dim „Pedagogia așezămintelor de în- 
vajamánt ocazional” poate fi înfăţişată, intr'o 
formă care să-i pună în evidenţă colorarea so- 
ciologică, sub numele de „Problemele sociale 
ale pedagogiei”. 


Raportul dintre Pedagogie şi Sociologie poa- 
te fi considerat şi în perspectivă sociologică. 
Aceasta este însă sociologie si nu intră, deci, 
în preocupările imediate ale pedagogului. 

'linem, totuşi, să semnalăm câteva probleme 
sociologice din această grupă, care, adeseori, 
sunt catalogate ca probleme de resortul pe- 
dagogiei. 
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O asemenea temă este studiul şcoalei ca u- 
nitate socială. Evident, școala, clasa — o anume 
şcoală, o anume clasă — pot fi privite ca u- 
nităţi sociale și studiate ca atare, după criterii 
sociologice; acest studiu este însă unul de so- 
ciologie. 

Asemenea, oricât interes ar prezenta pentru 
pedagog — şi e firesc să prezinte, am spus 
că sociologia. este o ştiinţă ajutătoare de te- 
meiu pentru pedagogie —, studiul evoluţiei 
şcoalei în raport cu evoluţia stărilor sociale se 
face 'tot din perspectivă sociologică, 

Tot astfel, studiul diverselor unităţi şi clase 
sociale (sat, tineret, muncitorime, etc.) intre- 
prins chiar cu scopul unic de a se pregăti o 
intervenţie pedagogică, tot sociologie este. 


Cu acestea am sfârşit prezentarea raportului 
dintre Sociologie și Pedagogie, făcută din punc- 
tul de vedere al ştiinţei pedagogice. 

In câteva vorbe, încheierea studiului nostru 
este că, dacă nu se poate concepe o educaţie 
nesocială, tot astfel nu poate fi vorba de o 
Pedagogie care să se poată lipsi de sprijinul 
Sociologiei. 

Aplicarea acestei încheieri este că atât pe- 
dagogului, ca om de știință, cât şi profesorului, 
ca agent al acţiunii pedagogice în şcoala de 
orice grad (sau conducătorului de instituţie de 
învățământ ocazional), cunoștințele de socio- 
logie le întemeiază, le luminează şi le sprijină 
preocupările lor pedagogice. 


DUMITRU MUSTER 
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CÂTEVA IPOTEZE DESPRE GENEZA ORAŞELOR 


1. Introducere; 2. RENE MAUNIER: forme 
urbane nediferentiate şi diferenţiate; 3. WER- 
NER SOMBART: oraşul medieval; aspecte ge- 
netice economice; 4. HENRI PIRENNE: nagte- 
rea democraţiilor urbane medievale în Țările 
de Jos; 5. GASTON RICHARD: teoria sinochis- 
mului — factor genetic urban; 6. WILLY HEL- 
LPACH: formarea oraşelor în raport cu ele- 
mentul rasial-national şi în raport cu stadiul 
de cultură; 7. Observatiuni. 


1. 


S'ar putea folosi un material foarte vast 
despre ,primele orase". Datele s'ar referi la 
cele dintáiu așezări omenești, iar in cuprinsul 
acestora s'ar putea scoate in evidență cele mai 
importante „centre? sau concentrări” de ase- 
zări omenești. Se poate desprinde din epoci 
străvechi ceea ce a fost un loe întărit; ar fi 
de amintit de întăriturile numite oppida”, 
despre care scrie Cezar în Comentariile despre 
războiul galic; ar fi să ne ocupăm de orașul 
homeric, de oraşele Italiei din antichitatea ola- 
sică si apoi din acea târzie, etc. Dar o aso- 
menea tratare n'ar fi decât o expunere istorică, 

„Problema genezei” sună astăzi cam stri- 
dent în domeniul științific. Toate ipotezele si 
mai ales teoriile cu tendinţa de a deslega u- 
nele chestiuni — odată pentru totdeauna — 
păcătuesc prin generalitate si prin deduetiile, 
pe care sunt forțate să le facă. Atunci care 
este rostul unei expuneri de acest fel? 

Oraşele ca unităţi sau ca forme sociale pot 
fi comparate cu existenţele organice, care se 
nasc, se desvoltă și mor. Există o naștere per- 
manentă a orașelor, proces social în lanţul de 
trecere a unor. forme sociale la altele, mai com- 
plexe, supraordonate sau pur și simplu deo- 
sebite. Acest proces sa întâmplat acum câteva 
mii de ani si se întâmplă şi sub ochii noştri. 


Evident ca nu vom пати! șa definim con- 
ceptul genezei urbane ca o categorie fixa a o- 
raşului, Dar în procesul acesta dc naştere con- 
tinuă a orașelor sunt condițiuni care se asea- 
mănă şi se repetă şi care pot fi și trebue sa 
fie cunoscute pâna și în noutatea lor. De a- 
ceea cercetarea propusa de unii oameni de sti- 
inţă in domeniul formarii oraşelor ne poate 
folosi la cunoașterea genezei urbane și din zi- 
lele noastre. Fireşte cá nu e vorba, cum am 
observat de la început, de o stabilire care să 
ne ofere de-a-gata jaloanele oricarei cercetări 
posibile. Insă, în știință, progresul nu se poate 
realiza decât ţinând seama și de experienţele 
înaintaşilor, utile uneori şi atunci când se do- 
vedesc eronate. 

Dacă eineva va porni la cercetarea sociolo- 
gică a unui oraș sau a mai multor orașe, fie 
în cadrul aceleași naţiuni, fie în cadrul асе- 
loraşi condițiuni economice, el va fi nevoit să 
deschidă și cartea trecutului acelor unităţi so- 
ciale, cercetándu-le condi(iunile apariţici si ea- 
racterul lor primordial. 

Аза dar, vom expune cáteva ipoteze gi cer- 
cetăr} despre geneza orașelor. Criteriul alegerii 
acestora a fost tendinţa de a avea perspec- 
tive cât mai variate. Nu poate fi vorba de o 
epuizare referitoare la o asemenea chestiune, 
ci interesul ştiinţific a fost de. a fixa câteva 
din punctele de vedere posibile, încercând astfel 
o privire critică prin comparatia între ipote- 
zele expuse. 

Am ales cinci autori, dintre care doi sunt 
sociologi propriu zis, unul e psiholog si biolog, 
unul istoric și unul economist. 

Redarea punctului de vedere al lui René 
Maunier oferă o perspectivă dintre cele mai 
bogate asupra genezei orașului. Conceputa ca 
un studiu de morfologie socială, cercetarea lui 
Maunier se distinge printr'o tratare sistematica. 
E adevarat, că adeseori nu ne mulțumește 
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principiul mecanic care tinde să explice toate 
plazmuirile unitaţilor urbane. Concentrarea u- 
nităţilor nedifcren(iate, ca şi diviziunea lor, 
apare са un proces cauzat numai de forte ex- 
terne. Totuşi observatiunile autorului sunt pro- 
funde si, completate cu altele, vor avea un loc 
deosebit de important intro viitoare sistema- 
lizarc a elementelor care trebue considerate 
la geneza oricárui oras. 

Interesantă este perspectiva genetică la W. 
Sombari, care vede apariţia orașului născută 
dintro luptă între medii sociale cu funcțiuni 
diferite. El accentuează rolul întemeietorilor 
de orașe, distingând pe aceştia de populaţia ur- 
Бапё mijlocitoare inire rosturile oraşului și ale 
regiunii din jur. Incadratá în teoria generală 
despre capitalismul modern, problema genezei 
urbane la Sombart e văzută mai ales sub ra- 
portul economic si aplicată la realitatea ora- 
șului medicval. In expunerea fazelor pregáti- 
toare ale capitalismului din ultimele două se- 
cole, Sombart înclină să arate oraşul medieval 
ca o unitate cconomică cu totul diferită de cea 
modernă, — orașul medieval e un sat din 
punctul de vedere al economiei moderne —, 
zice el. In felul acesta însă Sombari negli- 
jeazá una din formele foarte importante prin 
care a trecut orașul occidental, și anume co- 
muna. 

De aceea am căutat să întregim perspec- 
tiva economică a lui Sombart cu o perspecti- 
уй socialá mai largá, deosebit de interesantá, 
pe care o prezentăm după istoricul II. Pirenne. 
Intr'o lucrare scrisă cu mult spirit de obser- 
харе, Pirenne desvoltá procesul de naştere si 
de maturizare a democraţiilor urbane medie- 
vale în Țările de Jos. Este un fenomen ca- 
'araeteristic oraşelor din sfera culturii occi- 
dentale care vestește icoana si frământarea o- 
ragului modern. Când orăşenii au pretins si au 
dobândit autonomia lor internă, când sau or- 
ganizat pe baze democratice, ştiind să-şi afirme 
prestigiul faţă de nobili, faţă de eclesiagti si 
chiar fatá de monarhi, aceasta a însemnat naș- 
terca unui nou oras $i a unui nou spirit. Spe- 
cializarea în producţie, organizarea meseriilor, 


240 


apariţia primilor potentati ai banului, lupta 
între săraci și bogaţi, uneori cu o foarte sem- 
nificativă coloraturá religioasă —  sărăcimea 
apelează la predicatorii „ortodocși? —, sunt 
procese care marchează о altă viață urbană. 
Lucrurile au rămas însă în interiorul cetăților, 
ele nu puteau prinde în afară de raza aces- 
tora, cu atât mai mult ele sunt caracteristici 
ale unui oras cu totul deosebit de orașul de 
la începutul evului mediu sau de orașul altor 
slere de civilizaţie. 

Dar cu W. Sombart și cu H. Pirenne pro- 
blema genezei orașelor se limitează lu anumite 
epoci istorice. Trebuia să revenim la sociologi. 
Gaston Richard, acest venerabil creator al unei 
sociologii „bune” — тат putea-o numi mai 
frumos decât cu acest iermen clasic —, în- 
tro comunicare făcută la cel de al XIV-lea 
Congres Internaţional de Sociologie care avea 
să se ţină la București în 1940, vine să des- 
chidă şi în această problemă un orizont mai 
larg. 

Originea orașului nu trebue căutată, numai 
în diferenţele de aglomerare a populaţiei faţă 
de sat. Orașul prezintă o forţă spirituală de 
coeziune și de transformare, Această forță, a- 
cest principiu de sinoichie  (ovvotia) se à- 
seamănă cu principiul unei personalităţi, care 
asimilează, grupează în jurul ei, provoacă evo- 
luţii, le abreviază. Originele sale trebuesc cău- 
tate și în instituţiile domestice, în credinţele 
religioase și in alie instituţii. 

In sfârșit, expunem şi un punct de vedere 
modern, care însă prin moderatia si precauti- 
unea autorului, se menţine pe terenul stiinti- 
fie. Incercarea profesorului W. Hellpach tinde 
să fondeze elementele de formare a orașelor 
in caratterele rasiale si nationale, iar pe. de 
altă parte să arate, ceea ce pare cu totul în- 
temciat, că nașterea orașelor e în strictă legă- 
tură cu stadii de cultură mai avansate. După 
cum vom vedea, această perspectivă are me- 
rite mai ales in indicarea unor metode deose- 
bit de pretioase peniru cercetarea nasterii o- 
ragului. 
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2. 


Maunier 1) deosebeşte două tipuri princi- 


pale de orașe: orașul nediferenfiat — con- 
centrare de aşezări omenești fară a avea o 
structură diferenţiata — și oraşul diferențiat — 


o concentrare de aşezări omenești cu o struc- 
tură diferenţială. 

Aceste două tipuri sunt mai curând o con- 
strucţie decât o realitate vie. 

Tipul de oraș nediferenfiat se naşte prin: 

I. Concentrarea unei societăţi. Nu ne pu- 
tem imagina o societate fără structura, dar a- 
ceasta nu este, într'un astfel de oraș, decât 
structura minimă a oricărei societăţi (diferenţa 
după vârste si sexe si diviziunea muncii strâns 
legată de diferenţele biologice). Concentrarea 
poate fi sporadică sau periodică. Pentru aceste 
doua cazuri aven exemplele unor seminţii sc- 
minomade, care se așează pentru un timp și 
dau naştere unor „oraşe”. Eschimoşii trăiesc in 
timpul iernii în adevărate „orașc”, faţă de 
resfirarea lor în restul anului. Astfel de con- 
centrări pot fi provocate de agresiunea unor 
alte ncamuri. Nevoia de a se „concentra” și 
chiar şi de a „întări locul”, apare numaidecát. 

In asemenea cazuri avem o agezare urbană 
„nediferenţiată”, întrucât societatea care a fă- 
cut așezarea, se identifică cu așezarea însăşi, 
iar traiul la „oraş? nu schimbă propriu zis ni- 
mie din felul de a trái in mod obişnuit 2). 
Singurul eveniment nou este ,strángerea la un 
loc”. In cuprinsul acestei aglomerafii nu inter- 
vin încă deosebiri și diferen(ieri care să aibă 
o influenţa asupra economiei, politicei și cul- 
turii tribului sau clanului respectiv. 

In societăţile agricole orașul format prin 
concentrare temporară are o durată mai lungă, 
deși şi aceste societăţi se pot deplasa vara mai 
mult spre munie, având aşezari în ambele 
locuri. 

In toate aceste feluri de oraşe — tribul este 
acela care stă în centrul lor; tribul compus 
din clanuri. Fiecare clan este o unitate si din 
punct de vedere economic, nu numai politic 


1) L'origine et la fonction économique des 
E. Briere, Paris, 1910. 
2) Op. cit pag 55. 


Si national. Astfel orașul nu este decât o „con- 
tracţiune” a unei organizaţii existente. Totuși, 
chiar in prima forma de oras nediferenfiat — 
concentrare temporară —, putem vorbi de o 
„topografie? urbană: apare incinta principala 
a orașului, „piața? şi chiar incintele mai mici, 
care ar putea fi puse în legatura cu viitoarele 
carticre sau foburguri 

Primul fel de oraş ar fi, deci, o concen- 
trare a unci societati existente (tribul pe un 
timp limitat, luând forma unci ,asezari inta- 


mahalale . 


rie", eu scopul unei ,asteptari? de a da o 
luptă sau de a trece o perioada grea de cli- 
ma sau de producţie economica. 

П. Al doilea fel de oras nediferen(iat se 
naşte prin concentrare definitiva si perma- 
nentá. Când concentrarea clanurilor devine per- 
manenta, tribul sc întareşte, dar în acelaşi timp 
clanurile devin mai independente. În orașele 
Indienilor din America de Nord, clanurile îu- 
cep sa-şi formeze cartiere. Acest fenomen a- 
junge la expresii foarte bine conturate in ora- 
sele antice. Din punct de vedere economic 
însa, fiecare clan lucreaza la fel, iar tribul- 
oraş constitue mai departe o unitate nedifc- 
renţiată. Orașul duce o viaţa, оагесит, de 
minimă adaptare faţa de mediu. El este o 
condensare a unui trib, astfel ca organizarea 
sa interna este foarte puţin dependenta de si- 
tuaţia locală. 

ПІ. Orașul nascut prin aglomerarea satelor. 
Oraşe de renume mondial s'au nascut prin a- 
glomerare de sate: in Chaldea, în Egipt, in 
Germania, etc. Intre un sat şi orașul nedifc- 
rentiat nu exista deosebiri prea mari de struc- 
tura. Trecerea se face, uncori, aproape fara a 
fi observata, dacă ne gândim ca și satele, în 
„locuri întarite”, 
Orașele nascute din aglomerarea satelor au o 
economie agricolu. Acesta este un caracter ur- 
ban dominant în antichitate, în buna parte în 
evul-mediu si pe alocuri existent şi în epoca 
modernă. 


cea mai mare parte, sunt 


Așadar, orașul nascut prin concentrarea a 
doua sau mai multe sate, ramânând la același 


villes (Étude de morphologie sociale), V. Giard et 
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fel de producţie economică, nu ne-ar aduce 
nimic nou. Totuși, faţă de funcția militară pur 
defensivă a satului, orașul reprezintă un cen- 
tru politic, juridic şi militar, depăşind cu mult 
funcțiunile acestea in sat. 

Schema lui R. Maunier, considerând geneza 
oraşului mai ales din punctul de vedere econo- 
mic și mecanic, este unilaterală. Deaceea Mau- 
nier, la rândul său, îl consideră pe V. H. Fran- 
cotte, autorul unei lucrări întitulată „La polis 
grecque” (1908), unilateral, atunci când ex- 
plică naşterea oraşelor prin sinoichism, adică 
printr'un proces de concentrare a caselor, mai 
ales din cauze politice-militare. Şi Maunier tre- 
bue să recunoască, prin felul cum explică naş- 
terea satului şi a orașului, mai ales ca tip ne- 
diferențiat, că aci acţionează în primul rând 
forţele politice: contactul dintre „amici” si 
inamici”, 

Atunci când Maunier recunoaşte că orașul 
născut din aglomerarea de sate nu aduce ni- 
mic nou din punctul de vedere economic, alcă- 
tuind însă o unitate politică și juridică nouă, 
în sensul că se face o nouă diviziune a muncii 
politice, se institue o nouă conducere, centrală, 
satele trebuind să se transforme într'o unitate, 
atunci oraşul apare total diferit faţă de sat. 
Stând astfcl lucrurile, noua ierarhie politică 
ar putea influența si ordinea economică, și o 
nouă repartizare a bunurilor ar trebui făcută. 
In orice caz, oraşele nu pot fi clasificate fără 
a ţine seamă de funcţia lor politică. Dar, a- 
supra schemei lui R. Maunier vom reveni. 

IV. Geneza orașului, întrun sens mai puţin 
primitiv, se produce si prin forţă centrifugü, 
prim separaţiunea elementelor contopite. Astfel, 
dintrun oras dat se desprind elemente care 
roiesc. Modurile acestui fel de formare a o- 
ragelor pot fi: a) diviziunea orașului vechiu 
în două sau mai multe orașe; b) lupte interne 
pot duce la diviziune şi la deplasarea unor 
parți. (Adeseori aceste deplasări nu pot pro- 
duce un oraș nou); c) despărţirea se poate 
face pe cale pașnică. 


Deplasarea unei părți din populaţia oraşului 
poate fi numai temporară. Fiind în primejdie, 
un oraş este evacuat, întemeindu-se unul la 
munte — de pildă; după un timp, o parte din 
populaţia evacuată revine la locul vechiu, dar 
o altă parte rămâne pe locul cel nou. 

Nașterea orașelor în acest fel se explică în 
primul rând prin creşterea volumului popula- 
пе 3). . 

Lupte interne cát şi cauze externe au partea 
lor de explicare. Acest fel de naștere se poate 
produce atât in oraşele nediferentfiate cát şi la 
acele diferen(iate, cum vom vedea mai jos. 

V. Insfárgit, întemeierea de noi oraşe se 
poate înfăptui prin atracţia unor aglomera[ii 
umane de către о aglomeratie preexistentă. Un 
asemenea proces are loc în societăţile mai des- 
voltate. Cele mai multe dintre oraşele medie- 
vale s'au născut în modul acesta. Procesul este 
valabil, atât pentru oraşul diferențiat, cát şi 
pentru cel nediferenţiat. Autorul distinge patru 
moduri de formare: 

1. Atracția unei aglomeratii simple de către 
o aglomeraţie simplă. (Un castel şi un sat; un 
castel si o mănăstire; un sat si un alt sai); 

2. Atracția unei aglomeraţii complexe de 


către o aglomeraţie simplă. (Un castel cu o 
curte mare si puternicá atrage un grup de 
sate); 


3. Atracția unei aglomeraţii simple de că- 
tre o aglomeraţie complexă. (Un oraș atrage 
un sat și formează o mahala); 

4. Atracția unei aglomerafii complexe de că- 
tre o aglomeraţie complexă. (Formarea orașelor 
egiptene în jurul mai multor temple, naşterea 
orașelor Edimburg, Nancy, Toulouse). 

Astfel de oraşe au o diferenţiere internă, 
dacă nu economică, atunci una de vechime, 
considerând ordinea în care au venit noile a- 
glomerati. La Roma, diversele vici erau in- 
chise prin porti, constituind părţi bine dis- 
tincte. La Rostock se pot deosebi părţile ora- 
şului după vechimea alipirii lor 4). 

Recapitulând, R. Maunier, stabilește trei ca- 


3) Vezi Pöhlmann, Ubervălkerung der antiken Grosstădte, pag. 4-5, apud R Maunier, op. сіг. 


pag. 108. 


4) Vezi Fritz, Deutsche Stadtanlagen, p. 18, apud R. Maunier, ор cit.; ibid. pag 124 asupra 
diferitelor părţi (capitoliul şi restul oraşului) din cuprinsul oraşelor antice. 
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ractere generale ale orajelor nediferen(iate. Unul 
este de ordin morfologic iar douá de ordin 
“funcţional. 

I. Caracterul morfologic constă în faptul de 
a fi segmentat. Oraşul nediferenţiat poate avea 
un centru şi subdiviziuni, cartiere, născute prin 
despărţiri, prin aglomerarea unor așezări noi 
sau si prin simpla izolare a unor familii sau 
clanuri în cadrul triburilor. 

II. Din punct de vedere funcțional, fiecare 
parte a oraşului nediferenţiat are o economie 
complexă, suficientă sieși. Această autonomie 
economică a. părţilor nu este numai o stare de 
fapt, ci şi o stare de drept, 

„III. Pe de altă parte, complexul de unităţi 
urbane autonome dau, la rândul lor, un oras 
cu economie autonomă faţă de mediul din afară, 
Este ceea ce sa numit economia urbană pri- 
mitivă. In acest tip de oraş, după Maunier, 
nu se oglindește decât o societate oarecare, „re- 
zumatá" sau concentrată. Lucrurile sunt ade- 
vărate mai ales din punct de vedere economic, 
nu Însă si din punct de vedere politic sau mo- 
ral, adăugăm noi. 


—— -——e— 


A doua mare categorie de orașe aparţine ti- 
pului diferențiat. Oraşul de tip diferențiat se 
deosebeşte de primul din punct de vedere func- 
țional. Avem un tip de oraș diferențiat, atunci 
când cel puţin o singură parte a orașului se 
specializează intro anumită producţie. Carac- 
terul industrial este în primul rând acela care 
produce diferenţierea. Comparând orașul dife- 
renfiat cu cel nediferenţiat, nu putem conclude 
că primul reprezintă totdeauna un stadiu mai 
avansat. Tipul de oraș diferențiat poate să a- 
pară în mod direct, originar, fără a trece prin 
faza oraşului nediferenfiat. 

Iată si modurile de geneză a orașului dife- 
renfiat: 

I. Combinarea unei aglomerafiuni simple cu 
o aglomeraţie simplă. (Pe lângă o tabără mi- 
litară — castrum — se formează o mahala 
de negustori: avem astfel ostaşi —- negustori. 
Accst fel de naștere a orașului sa petrecut 
mai ales la începutul evului mediu. Diferen- 
tierea între funcțiunile militarului și ale co- 
merciantului este evidentă); 


П. Combinarea unei aglomeraţii complexe 
nediferenţiate си o aglomeraţie simpla. (Doua 
sate de agricultori reunite se combina cu un 
centru comercial Astfel a luat naştere oraşul 
Atena); 

III. Combinarea unei aglomerări simple cu 
o aglomerare diferențiată. (Un centru comercial 
— formaţiune diferențiată — se combină cu 
un sat); . 

IV. Combinarea unui oras nediferenţiat cu 
un oraş difcrenjiat. (De cele mai multe ori a- 
gezarea nediferentiatá preexistá). 

Combinarea intre cele douá sau mai multe 
părţi se datorește unor cauze externe (modiul 
geografic, etc.), dar şi unor cauze interne, de 
organizare, care fac ca o parte sa atragă pe 
cealaltă, 

A. Caracterele morfologice ale orașului dife- 
renfiat sunt două: 

I. Din punct de vedere geografic, grupurile 
secundare ale orașului sunt bine distincte. Cen- 
trul comercial, în vechime, este în afara zidu- 
rilor cetăţii sau ale orașului; 

II. Grupurile, în general, au fiecare un plan 
deosebit. Centrul militar se deosebeşte de cel 
comercial, agricol sau cărturăresc. 

B. Din punctul de vedere funcţional se dis- 
ting caractere după: I. natura funcţiunii şi II. 
după raza de extindere a acesteia. 

I. Orașul diferențiat nu este numai un or- 
ganism economic, ci și militar, politic, etc, 
Funcţiunile sunt specializate la maximum şi 
bine deosebite una de alta. Deşi deosebite, a- 
ceste funcțiuni nu sunt opuse, ci complimen- 
tare. Ele sunt fixate prin norme de drept; 
cartierele sunt precis delimitate, iar profesiu- 
nile se reglementeazá si ele dupá o tradi(ie si 
o lege clará. 

II. Pe când orașul nediferentiat are o func- 
1iune locală, fiind autonom și închis (orașul de 
agricultori), oraşul diferențiat este legat de 
alte centre urbane, de cursul economiei gene- 
rale, etc. In acest fel se nasc tipurile de oraşe 
comerciale, industriale, miniere, etc. Există gi 
oraşe religioase. Capitoliul, arx, era aliceva 
decât urbs. lar Aristot arată că târgurile tre- 
bue separate de locurile sfinte. 

Specializarea si extinderea funcţiunilor im- 
plică o raţionalizare maxima în cuprinsul ora- 
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sului. Astfel se formeaza nu numai cartiere, 
dar $i străzi pe profesiuni $i specialităţi: stra- 
da fierarilor, lemnarilor, cojocarilor, etc. 

Expunerea d-lui R. Maunier ne da o serie 
de forme sub care se înfăţişează momentele 
geneticc ale oraşului. De sigur ca aceasta serie 
nu este completa. O alta serie de forme se 
ivesc in legaturá cu coordonarea diferitelor u- 
nita(i mai mici, cuprinse in altele mai largi 
și prin raportul dintre ele. Asupra coordonării 
diferitelor unitați sociale insistă pe larg d-l 
prof. Corrado Gini 5) intr'un studiu mai recent. 
Din raporturile de supraordonare si subordo- 
nare ale acestor unitați se nasc centre noi Un 
sat poate trece la funcțiunea de oraș prin sta- 
bilireu în acel loc a unui centru administrativ, 
militar sau religios, cu o sferă de activitate 
mai larga decât satul de domieiliu. In econo- 
mia propriu zisa a regiunii respective s'ar pu- 
{еа sa nu se fi produs nici o schimbare, nici 
o specializare, si totuși structura locului ar 
putca sa se modifice fundamental. In defini- 
tiv, spre deosebire de sat, oraşul nu reprezintă 
decât o artificializare mai mare prin conden- 
sarea populaţiei, prin specializarea locuitorilor 
în diferite domenii, inclusiv cel economic, si 
prin rolul de conducere față de alte centre 
mai puţin importante. Asemenea fenomene ur- 
meaza sa fie studiate pentru a întregi expu- 
nerea d-lui R. Maunier. 


3, 


La economistul W. Sombart tcoria formării 
oraşului apare în lumina concepţiei sale despre 
nașterea capitalismului modern (renta funciară 
a oragenilor, producţia metalelor nobile, Evreii, 
luxul, razboiul 6). Ca introducere la capitolul 
„Formarea oraşului medieval”, Sombart schi- 
{сала urmatoarele condițiuni ale naşterii aces- 
tuia: 

1. „Marimea unui oras este condifionata de 
cantitatea produselor regiunii sale de alimen- 


mentare, iar calitatea părții ce-i revine, de 
ceea ce numim supraproductie". Deci, orașul se 
determină prin schimbul dintre o regiune si 
alta si prin natura produselor. 

2. „La o mărime dată a regiunii de aprovi- 
zionare (adică gradul de fertilitate a regiunii 
sau starea tehnicei agricole) si la o cantitate 
a produselor generale, creşterea oraşului de- 
pinde de calitatea supraproducției”. Dictează 
produsele urbane, impunându-se față de pro- 
dusele regiunii din jur. Astfel, în condițiuni 
regionale egale, in statul despotic, spre deo- 
sebire de statul democratic, de pildă, oraşul 
infloreste mai mult prin stoarcerea impozitelor 
de la populaţia satelor. 

3. „La o mărime dată a regiunii de alimen- 
tare şi la o calitate dată а ѕиргаргобиейеі, 
mărimea. orașului este condiţionată de fertili- 
tatea pământului sau de starea tehnicei agri- 
cole”. Principial, ţările fertile ar putea să aibe 
oraşe mai mari decât cele nefertile. 

4. „La o calitate dată а supraproduc(iei si 
la o cantitate dată de produse ale pământului, 
orașul e condiţionat de raza regiunii de ali- 
mentare”. Oraşele ţărilor mai mari au şi po- 
sibilităţi mai mari, ca de pildă, în Franţa, An- 
glia, Germania. Deasemenea, oraşele care in- 
trefin comerţul cu regiuni mai depărtate, 

5. „Raza regiunii de alimentare este condi- 
ţionată de gradul de desvoltare a tehnicei co- 
municaţiilor”. De aci importanța căilor mari- 
time, fluviale şi de uscat 7). 

Ceea ce e important de reţinut la Sombart, 
este legătura dintre locul pe care se ridică o- 
rasul şi regiunea de aprovizionare si de schimb 
al diferitelor bunuri. Acest raport de supra- 
ordonare a orașului, prin calitatea produselor 
sale faţă de produsele regiunii respective, este 
o conditiune economică esenţială pentru nag- 
terea centrelor urbane. Sombart vede nagterea 
oraşului în cadrul larg al societăţii. El nu pri- 
veste oraşul numai din interior, sub raportul 
structurii interne. După Sombart, orașul se 


5) Vezi Corrado Gini, in Travaux du XIV-e Congres International de Sociologie, Bucureşti, 
Série A — Les unités sociales Ler vol, Bibliothéque de Sociologie, Ethique et Politique sous la di- 


rection de D. Gusti, pag. 1-19. 


6) Werner Sombart, Der moderne Kapitalismus, München und Leipzig, 1924, ed. VI-a, pag. XI. 


7) Vezi Sombart, op. cit, pag. 130-131. 
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naste dintr'o luptá intre douá medii, intre di- 
ferite activităţi, între produse deosebite ale spi- 
ritului şi ale mâinii omului. Din raportul a- 
cestor medii, produse şi subiecte care se ,lup- 
tă”, rezultă mărirea sau decaderea orașului. 

Două sunt problemele importante la naşterea 
orașelor: cum se ajunge ca oamenii să se des- 
partă de ocupațiile lor „naturale”, mai ales a- 
gricole, și cum este posibil ca, la un moment 
dat, o localitate să atragă ceea ce e suprapro- 
ductie agricolă în regiunile din jur, viaţa o- 
raşului fiind dependentă de supraproducţia re- 
giunii cu care face schimb. Acest al doilea 
punct se lămureşte prin cele cinci condițiuni 
arătate mai sus, 

Oamenii care întemeiază un oras sunt de 
două feluri, și anume, esenţial deosebiți: mai 
întâi sunt cei ce au o putere: bogaţii sau con- 
ducătorii intr'o activitate anumită, putând ast- 
fel să atragă alti oameni sub conducerea lor. 
Aceştia sunt întemeietorii propriu zişi. Un rege; 
un comandant de oaste; un comerciant; un me- 
seriag; un industriaș; un scriitor, ale cărui o- 
pere se vând în aeca localitate; un medic si 
chiar studentul ai cărui părinți sunt în altă 
parte. 

Cealaltă categorie de orășeni o formează cei 
ce populează oraşul. Ei sunt mijlocitorii, în- 
şirându-se în calitate de câștigători secundari, 
terțiari etc. Toţi conducătorii de industrie, co- 
mercianfii, toate profesiunile libere, nu sunt 
propriu zis întemeietoare de oraşe, ci ele „um- 
plu” oraşul, îl populează. 

Sombart face deosebirea între oamenii crea- 
tori de oraşe şi între orăşeni. Este o perspeo- 
tivă importantă pentru adâncirea fenomenului 
genezei orașelor, 

Pentru studiul întemeierii orașelor sunt de 
considerat următoarele probleme, după Som- 
bart: І, Descoperirea cauzelor originare care 
au despărţit masse de oameni de pământul lor; 
II. Stabilirea motivelor speciale care au dus pe 
oameni să se adune într'o așezare orășenească; 
ПІ. Fixarea condiţiunilor speciale după care se 
întemeiază un oraş; IV. Desprinderea perso- 


8) Op. cit, p. 135. 


nalitaţii acelor oameni care au fost întemei- 
torii direcţi sau indirceţi. 

Bine înţeles că punctul de vedere al lui 
Sombart este cel economic. Autorul are în fața 
sa concepţia moderna a orașului. Pentru cl, 
nu poate fi numit oraș, localitatea care nu arc 
ca mijloc de trai, în primul rând comerţul 
sau industria. Este o premisă a teoriei despre 
capitalismul modern. Pe baza acestui punct de 
vedere el ajunge să afirme că: „Ne putem în- 
doi, în principiu, ca au existat orașe (in sens 
economic) in tot timpul evului тейи” 8). A- 
ceasta pentruca făceau și agricultura sau, uncle, 
aveau o economie rurală 9). 

Oraşul evului mediu, după Sombart, a fost 
un „sat”. Aceasta, împotriva tuturor izvoarelor 
şi cronicelor contemporane. Cu evidenta ironie, 
economistul german ajunge sa afirme ca toţi 
cei care au scris aceste cronici și au lasat a- 
numite izvoare, le-au scris parca inadins aşa, 
încât ele „par a fi făcute anume pentru, a-şi 
bate joc de profesorii germani din sec. XIX 
şi ХХ” 10). De sigur că aceste agczari aveau 
şi comercianţi, bácani, meseriași, etc., însa În- 
temeierea lor se face după felul coloniilor ro- 
mane de sistem militar centuriat. Dovada sunt 
străzile aranjate dreptunghiular, cu centrul în 
formă de pătrat. Acest fenomen este caractc- 
ristie şi în Franța şi în Spania. Până şi ora- 
şele Americii, cele ale vechilor coloniști, au un 
caracter rural. Din 300 de orașe germane in- 
temeiate în Răsărit, 30 nu trec de nivelul unu 
loc pur agricol. 

Caracterul rural al oraşelor medievale (pri- 
mele două secole mai ales) se explica şi prin 
faptul că erau oraşe de consumatori. Oraşul 
„işi ia” ceea ce îi trebue de la tara, fara а 
produce ceva în schimb. El are „puterea” de a 
lua, fie pe bază de impozite, fie prin rente, 
etc. Puterea o defin persoanele care întemeiuza 
oraşul. Intemeietorul e primul consumator, cei- 
lalti locuitori ai orașului depind de el și vin pe 
planul al doilea. Intemeietorii sunt marii pro- 
prietari sau funcţionarii regelui. Primele огаѕс 
sunt reședințe ale acestor principi lumești sau 


9) Conf. celor arătate mai sus de R. Maunier. 


10) W. Sombart, op. cit., p. 139. 
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bisericeşti (episcopi, mitropoliți; grafi, duci, 
markgrafi, principi, etc.). Foarte adeseaori stau 
în acelaș oraș și episcopi şi duci: Vicenza, Mo- 
dena, Mantua, Turin, Hamburg; în sec. XI, 
Florenţa. 

Orașele medievale nu sunt o continuare di- 
rectă a orașelor romane, pentrucă cele mai 
multe din aceste își pierduseră însemnătatea. 
Orașele romane provinciale fiind legate de gu- 
vernatori si de legiunile militare, dispar odată 
cu retragerea acestora. Continuitatea este mai 
mult exterioară. Biserica prescria ca episcopii 
să-și aibă scaunul în ,,orage"; ruinele consti- 
tuiau un material bun pentru noile ziduri. 

In legătură cu formarea orașului medieval, 
Sombart indică următoarele puncte drept cauze 
ale exodului dela ţară la oraș: 

L. Prima cauză a trecerii dela ţară la oraș 
а fost nesiguranța vieţii omului la ţară, nevoia 
de a se adăposti în dosul zidurilor. Aceasta 
mai ales în jurul anului 1000; 

II. Tendinţa de a scăpa de vasalitate şi de 
serviciul militar. Mulţi se făceau clerici din 
aceaș cauză; 

ПІ. In secolul al XII-lea mulți ţărani își 
pierd proprietatea şi vin la oraş; 

IV. O anumită suprapopulaţie la ţară; 

V. Peste tot, tendinţa de a trái mai liber. 


4. 


Istoricul Henri Pirenne 11) își propune să a- 
rate felul în care sau desvoltat democraţiile 
urbane în Ţările de Jos, scoțând în evidenţă 
mai ales cauzele economice și sociale ale naș- 
terii acestor democraţii. Belgia, Calais și Olanda 
au cunoscut in plin ev mediu democraţia sub 
forma ei urbană. Pirenne se ocupă de cauzele 
:onomice şi sociale, dar în fond, el descrie un 
proces politic din interiorul orașului medieval. 
Pe când Werner Sombart rămâne în domeniul 
„economiei sociale”, Pirenne expune un feno- 
men atât de interesant pentru sociologie, cum 
este acel al transformării orașului sub raportul 
conducerii sale. 


Autorul observă că orice civilizaţie avansată 
are nevoie „de un sedentarism administrativ” 12) 
Aceasta e premisa pentru formarea oricărui 
oraș. In epoca romană și cea francă e cunoscut 
numai orașul Tongres, — Liége, Louvain, Malines, 
Anvers, Bruxelles, Bruges, Ypres, Gand, Utrecht, 
sunt cu totul necunoscute. Abia mai tárziu, dupá 
ce se deschid drumurile între Franci şi Germani, 
se nasc și orașele, ridicându-se tocmai in re- 
giunea de vad. De la 820-891 vin cotropirile 
Normanzilor; cetăţi, porturi, etc. sunt dărâ- 
mate. În acelaș timp se construesc așa numitele 
„castra”, pentru a crea centre de apărare îm- 
potriva pericolului normand. Aceste castra erau 
înconjurate de ziduri si șanțuri, aveau turnuri 
mici, iar în interior câteva locuinţe, eventual 
o biserică si o garnizoană militară (milites 
tastrenses). Pirenne subliniază că aceste castra 
difereau de „turnurile” sau de castele în care 
încep a locui nobilii; aceste oetüfui reamintesc 
destul de bine acropolele antice sau „oppida” 


- Galilor şi ale Germanilor 13). 


Conducerea o aveau conții, în genere mili- 
tarii, episcopii, nelăsându-se nici ei mai prejos. 

Acesta e primul început al istoriei munici- 
pale în Țările de Jos. 

Șeful militar devine şef judiciar și financiar 
asupra regiunii din jur. Locul se formează ca 
un centru de întâlnire; de păstrare si de des- 
facere a produselor. Propriu zis, el nu produce 
nimic. E parazitul regiunii înconjurătoare. Ast- 
fel apar Gand, Bruges, Ypres, Lille, Bruxelles, 
Louvain, Valenciennes. Cetățile episcopale U- 
trecht, Liège, Cambrai, au cam aceleași ros- 
turi. Dar după un timp, cetățile, simple întă- 
riri militare, încep să-și piardă însemnătatea, 
iar drumurile comerciale se deschid spre lo- 
curile depărtate ale Angliei, Balticei, Crimeei 
şi Italiei. 

E interesantă următoarea constatare făcută 
pe bază de mărturii ale timpului: oamenii să- 
raci și -aventuroși trec de la agricultură la co- 
merţ. Noile centre comerciale, mai ales cele 
de colectare a mărfurilor, se numesc ' ,,empori- 
um” sau „portus” (magazin, depozit). Totuși 


11) Henri Pirenne, Les anciennes democraties des Pays-Bas, Paris, Flammarion, 1917. 


12) Op cit, pag. 10 
13) Op. cit, pag. 6. 


246 


www.dacoromanica.ro 


noile așezări se ridică pe lângă castra şi ре 
lângă centrele episcopale. Sunt şi excepţii. Insă 
de cele mai multe ori, drumurile strategice 
coincid cu cele comerciale. In felul acesta, 
castrum se completează cu portus sau empo- 
rium. 

Oamenii veniti din alte locuri in asemenea 
centre se numesc colonişti şi astfel e şi numele 
unor oraşe în acea vreme: colonia”, 

Fenomenul juridic şi psihic care se produce, 
trebue relevat. Toţi acești coloniști sunt oameni 
liberi în felul lor, oameni care au eșit din 
»Status-ul" în care trăiau. Unii sunt fii de 
şerbi. Dacă cineva din ei e recunoscut de un 
nobil căruia îi aparține, nobilul poate să-l re- 
clame. Abia mult mai târziu se transformă a- 
ceastă stare de libertate de fapt, intro stare 
de drept. 

Procesul abia de începe. Oamenii riscau 
mult, nu erau bogaţi, iar norocul avea un rol 
deosebit de mare. Copiii urmau soarta, tatălui, 
iar mama devenea şi ea liberă, trecând la viaţa 
orășenească, odată cu soțul și copiii. 

Acest fenomen pune bazele democraţiei ur- 
bane din Țările de Jos. Stările de fapt au 
trebuit să fie consfinţite prin legi. Pe lângă 
simpli hamali din porturi se organizează şi me- 
seriașii. Procesul se desfășoară spontan, fără 
planuri ideologice, mergând după raţiunea clară 
şi utilă a faptelor. 

Oraşele încep să se conducă prin ele însăşi 
(self-governement). Din păcate sunt puţine in- 
formaţiuni asupra organizării acestei clase de 
oameni, care se afla alături de clasa militară 
şi cea religioasă, singurile demme de a fi luate 
în seamă. 

Pentru a suplini familia şi ordinea, se în- 
fiinpeazá „asociaţii libere" pentru noii veniţi 
de la ţară. Ghilde existau si înainte, fiind de 
origine francă si germană. Dar ghildele antice 
nu aveau caracter politic, ci religios, mai in- 
tái păgân şi apoi creștin. Ele erau tovărăşii 
(compagnomages) religioase. 

Viaţa grea a comerciantului de atunci, care 
trebuia să transporte mărfurile cu ajutorul ca- 
ravanelor, cerea asocierea sub conducerea unui 
„comes mercatorum”, Hausgraf, cuens des mar- 


14) Apud Pirenne, ор. cit., pag. 41, 


chands. Caravana de mărfuri avea o emblemă 
(Schildrake), care era purtată în fruntea tro- 
nului de сагије. După întoarcerea acasa, forma- 
fiunea aceasta, condusă de un şef, nu dispărea, 
ci devenea o frăţie, o ghildă sau o hansă. Or- 
ganizaţia avea um secretar. 

Cu timpul, puterea comercianților creşte şi 
se ridică o burghezie bogată, o adevărată nouă 
aristocrație, care manifestă pretenţii de condu- 
cere a treburilor publice orăşeneşti. Intre prin- 
сїрї eclesiastici $i aceşti comercianţi îmbogă- 
fifi se ivesc inevitabilele conflicte. Clericii se 
exprimă drastic despre meseria de comerciant: 
».Mercatura raro aut nonquam ab aliquo diu 
sine crimine exerceri potuit" 14). 

In anul 1077, în orașul Cambrai se pro- 
duce o răscoala împotriva episcopului și se de- 
clară „comuna”. Situaţii analoage se petrec în 
Florenţa muncitoare şi mistică a lui Savonarola. 
91 Liege usurpă jurisdicţia canonică; in 1107 
împăratul recunoaşte privilegiile oraşului. La 
Tournai conflictul se rezolvă pe cale pagnica. 
In 1127 oraşele din Flandra, Arras şi Bruges 
se răscoală și cer să participe la alegerea noului 
principe (în 1127 a fost asasinat Carol cel Bun). 
Tot orașele ridică o nouă dinastie în persoana 
lui Thiery d'Alsace (1128). 

La sfârşitul sec. XII burghezia devine o 
clasă recunoscută și privilegiată. Fenomenul 
e aproape general european, bineînţeles, în sfera 
culturii occidentale. Orașul апо nw cunoştea 
privilegii. El nu era ceva cu torul deosebit de 
sat, de ţară. Legătura între sat gi oraș ве rupe 
acum, iar din punct de vedere juridic, oraşul 
constitue un adevărat caz de „imunitate”, 

Nucleul comercial al oraşului se alipeşte mai 
întâi la castrum, rămânând în afara zidurilor 
acestuia; cu timpul, orașul comercial își face 
zidurile proprii si devine „burg”. Castrum igi 
pierde insemnátatea iar noul orag preia gi func- 
tiunea militară. Țăranii din vecinătate adăpos- 
tesc aci vitele, carele şi proviziile lor în caz de 
războiu. Impozitele militare, care se platesc 
orașului, întrec toate celelalte impozite. Pentru 
zidul care înconjoară oraşul, se plăteşte impozit 
până la sfârșitul evului mediu. 

In unele din noile orașe conduce autoritatea 
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principelui, alaturi de care e consiliul отйѕе- 
nesc, expresie a unei conspirații și a unei În- 
ţelegeri între orașeni. In alte orașe, toate pu- 
terile deriva din organizaţia comunala. 

IL Pirenne stabilește următoarele faze in 
formarea democraţiei urbane din Ţările de Jos. 

І. Faza egalităţii, — cam între anii 1000- 
1100; 

II. Patricienii, (burghezii cei mai bogaţi) iau 
conducerea oraşului — 1100-1300; 

III. Rascoala comunei — 1300; 

1V. Epoca democratică — 1300, până la re- 
naștere. 

In prima faza se produce o specializare si o 
diferenţiere între meșteșugari şi comercianţi. 
De o parte se desvoltă un proletariat, de alta 
o burghezie bogată. Puterea trece în mâna cå- 
torva, în faza a doua. Majores, divites, stápá- 
ncesc asupra celor minores, pauperes, plebei. 
Aci nu, e vorba de patricieni în genul celor dela 
Roma, şefi ai clanurilor. Bogătaşii aceștia in- 
vestese banii in terenuri agricole. Ei dau o or- 
ganizatie oraşelor flamande, ei desvoltü servi- 
ciile pablice, ei urbanizeazá. 

Dar epoca acestor plutocra(i produce si o 
reacțiune. Autoritatea lor începe să se macine 
pe la sfârșitul secolului al XIII-lea. Incep răs- 
coalele comunelor. In 1245, la Douai, se pro- 
duc mișcari numite takehans, adevărate greve. 
In 1274, la Gand, plebea industrială nereușind 
să dca o lovitură asupra conducerii episcopale, 
face o recesiune, căci părăsește orașul şi pleacă 
în Brabant. 

La începutul secolului al XIII-lea se for- 
mează hansa celor 17 orașe, vastă asociaţie a 
centrelor de manufactură, cu scopul de a se 
apara contra revendicărilor muncitorești. 

Clasa de sus (comercianții, principii feudali, 
preoţii) nu era unitară, — unii lucrând pe alţii 
—, astfel că lupta între patriciat și comună 
se desfagoara adeseori în favoarea celei din 
urma. 

Un fenomen deosebit de interesant este cel 
al alianţei proletarilor cu predicatorii popu- 
lari, cu tendinţe mistice — care condamnau 
bogăţia şi ridicau în slavă sărăcia. Aceşti călu- 
gari s'au răspândit în toată lumea, predicând 
în spiritul marelui iluminat din Assisi. Astfel 


248 


apare la Liege un mare predicator cu numele 
Jambert le Begne, iar la Anvers Giullaume 
Cornelius. 

Democraţia urbană medievală nu face însă 
proselitism dincolo de marginile oraşului. Se 
întâmplă ca orașul să se folosească de anumite 
revolte la ţară, întreţinându-le, dar nu este ceva 
constant și bazat pe o tendinţă mai largă. Nu- 
mai prin instituţia „burgheziei de afară” (bour- 
geoisie foraine) se înfiltrează intro anumită 
măsură politica municipală in unele localităţi 
de la ţară. Orașele permit unui număr де meş- 
teşugari agricoli, de fermieri şi de nobili mij- 
locii să se înscrie pe listele lor, participând la 
libertăţile orașelor. Cei înscriși se bucură de 
un fel de exteritorialitate, depinzând direct de 
jurisdicţia instituţiilor urbane. Privilegiile a- 
cestea au dat totuși mult de lucru autoritá- 
ţilor locale în Flandra şi în tara Liége-ului. 

Caracterul democraţiei urbane, de a nu pos- 
tula o „libertate generală”, se explică prin fap- 
tul că democraţia urbană medievală nu se baza 
pe conceptul de cetăţean, ci pe stări profesio- 
nale, care s'au organizat democratic, în vede- 
rea prosperității lor. Totuşi o teorie а demo- 
craţiei, privită principial şi general, nu ега 
ceva necunoscut acelor timpuri. Canonicul din 
Liége Jean Hocsen examinează teoria antică a 
celor trei forme de guvernământ și se pronunţă 
pentru democraţie. Dar ideile democratice ge- 
nerale nu prind. Tendinţa avea un aspect mai 
ales economic. Mai mult, deşi conducerea o- 
ragelor o iau democrații, mecanismul vechilor 
instituții rămâne acelaș. 

Interesează progresele economice. Decanii, 
juraţii nu sunt impuşi de magistraţii comunei, 
ci aleşi de confrații lor. Democraţia urbană а 
avut marele efect de-a specializa orașele după 
ramurile de producţie. Patricienii se ocupă cu 
marele comerţ; ei formează hansele orașelor şi 
deschid posibilitatea colaborării între acestea. 
Tn timpul democraţiei oraşul Bruges devine un 
depozit de mărfuri; Zwyn depozit de lânuri; 
Gand depozit de cereale; Malines se speciali- 
zează în comerțul de sare si peşte; în Olanda, 
Dodrecht e locul important al transitului flu- 
vial. 

Organizatia politicá a acestor orage e in 
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funcţie de rostul lor economie. Nimeni nu 
poate interveni în treburile comunei, ca simplu 
cetățean. Este necesar să aparțină unui grup 
legal. Jus civitatis nu are decât cel înscris in- 
trun ordin al meseriașilor, Uneori grupările 
meseriașilor au aceeaşi importanță în cadrul 
vieţii publice a orașului, alteori nu. 

Scopul organizării ,,membrilor" burgheziei 
relevă clar tendinţa de a avea un echilibru sta- 
bil. Aceste democraţii nu se abandonează for- 
fei oarbe a numărului, ca cele moderne. „Elles 
s'eforcent, si l'on peut ainsi dire, de doser les 
sauffrages et d'adapter, le plus exactement pos- 
sible, l'organisation politique à l'organisation 
sociale" 15), Totuși, acest echilibru odată ajuns, 
e foarte greu de menţinut, De aci, în secolul 
XIV e o continuă fluctuafie a constitutiilor 
urbane. Mai ales istoria oragului Gand e deo- 
sebit de vie din acest punct de vedere. 

Interesant e raportul dintre democratiile ur- 
bane gi stat. Guvernământul municipal are o 
tendință republicană în tot cursul evului me- 
diu, Faptul e natural, căci orașele erau un fel 
de stat în stat, mai ales sub regimul demo- 
cratic. In Franţa si in Anglia puterea regală a 
fost destul de mare pentru a se opune aces- 
tor tendinţe și pentru a triumfa. In Italia și 
în Germania, slăbiciunea principilor a făcut 
posibilă apariţia orașelor libere. In Țările de 
Jos e o stare intermediară, Orașele se bucură 
de autonomie, însă în cadrul Principatelor. De 
ce n'au ajuns aceste oraşe la o libertate to- 
tală față de principi, când Gand şi Bruges 
cutezară să înfrunte şi pe regele Franţei? 

In definitiv, orașul german n'a cunoscut o 
libertate decât în sensul că a scăpat de auto- 
ritatea apropiată a contelui sau a episcopului 
şi a trecut sub autoritatea împăratului, Pen- 
tru Tárile de Jos împăratul era un străin; 
orașele nu se plâng monarhului, ci mai cu- 
rând Papei. 

Această putere a stării a treia a fost creată 
de nobili, Căci neajungându-le veniturile, ei 
au cerut suplimente de la orăşeni, Orăşenii 
bogaţi plătiră sumele cerute, dar pretinseră pri- 
vilegii. 

15) H. Pirenne, op. cit., pag. 218. 


În Flandra, în Brabant, în Olanda, in fara 
Liége-ului starea a treia dobândeşte o marc pu- 
tere în „parlamentele” și adunarile de stat. In 
Brabant, Carta din Cortenberg 1312 
un consiliu de guvernamánt, in care se afla: 
patru cavaleri si 10 reprezentanţi ai orașelor, 
In fara Liége-ului, tribunalul celor douazeci şi 
doi (1373) cuprinde patru canonici, patru no- 
bili şi 14 burghezi, 

Asupra desvoltării ulterioare a orașelor din 
Ţările de Jos nu vom mai continua. Din cx- 
punerea de pâna acum, facuta întocmai dupa 
H. Pirenne, se desprinde clar caracterul intern 
al orașului care prevestește orașele modernc și 
formele de guvernământ corespunzatoare regi- 
mului economic capitalist din Apusul Europei, 

Nașterea orașului democratic în evul mediu 
este un fenomen care nu se guscște în alta 
parte afară de Europa occidentala, Asupra con- 
secinfelor acestui spirit nou în economia, cul- 
tura ca şi viaţa politica europeana s'au scris 
numeroase studii, Fie amintit dintre cele scrise 
în limba română, studiul mai recent al d-lui 
prof. Andrei Oțetea 16), care se ocupa de faza 
precapitalistă mai ales în orașele Italici, 

Asupra deosebirii dintre orașul occidental și 
cel oriental se ocupa pe larg Max Wcber în 
a sa „Grundriss der Sozialókonomic" 17), a- 
rütánd că deosebirea esenţială dintre cele doua 
feluri de orașe consistă în faptul ca orașul 
medieval din Occident a putut cuceri, in des- 
voltarea sa, formele unei vieți de libertate, de 
individualism si deci a putut pregati viața po- 
litică modernă. 

Idea comunei trece si canalul Mânecii, iar 
House oi Commons este Camera județelor, a 
oraşelor si а universituţilor, înainte de a fi 
„Camera Comunelor”. Anglia trece astfel la o 
legătură între rege şi comunitafile regatului, 
înainte de a trece de la fcudalism la noua 
închegare а vieții politice naționale, 

Privind prin această perspectiva ampla, stu- 
diul lui Pirenne ne dă informaţiuni bogate a- 
supra orasclor din Tarile de Jos dar si asupra 
spiritului general orășenesc din Europa acelor 
timpuri. Este epoca genezei unui altfel de oras 


instituc 


16) Renașterea și Reforma, Fundaţia Regală pentru literatură și artă. București 1941. 
17) Vol, I, II, Halbband, Capitolul „Die Stadt des Okzidents", pag. 529 şi urm. Vezi şi pag. 523 
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decât ecl cunoscut până atunci, cu atât mai 
interesant cu cát constitue articulația hotărt- 
ivare. care desparte evoluția orașului european 
occidental spre deosebire de cea a orașului din 
Asia sau din Europa răsăriteană si sud-estică, 
unde orașele rămân la formele medievale, până 
: în epoca de înflorire a capitalismului european, 
când trec în mod brusc în raza de influență 
a acestuia, 


5. 


Un punct de vedere sociologic este cel al lui 
Gaston Richard, care nu se desminte nici de 
data aceasta ca reprezentat al unei sociologii 
idealist critice, vázánd in Íortele sociale mai 
ales fapte din domeniul vieţii sufletești si spi- 
rituale 18). După Gaston Richard, între sat şi 
oraș există o deosebire din punct de vedere 
cantitativ şi calitativ. Cel de al doilea aspect 
caracterizează oraşul ca o vairă de cultură mo- 
rală și intelectuală, cât şi ca centru de civili- 
zaļie materială. Oraşul este „cetate”, adică o 
persoană morală, o persoană colectivă, con- 
ştientă de existenţa sa şi de acţiunea pe care 
o poate excrcita pentru propriul sáu destin. 
„ре асі, zice Gaston Richard, scopul nostru 
va fi de a demonstra interesul pe care-l pre- 
zintă pentru sociologie şi pentru aplicaţiile ei 
„posibile studiul aspectului calitativ, al formării 
şi al vieţii urbane" 19). 

O explicare statistică şi cantitativă a deose- 
birii dintre sat şi oraş nu este în măsură să 
cpuizeze diferenţele. Această metodă, oricare 
i-ar fi legitimarea si valoarea, constitue o în- 
irebare asupra posibilităţii sale de a satisface 
pe un sociolog. Simpla considerare a deplasării 
și aglomerării populaţiei dela sat la oraş im- 
pică, din punct de vedere metodic, subordo- 
narea sociologiei față de demografie. După Gas- 
ton Richard, considerând că arheologia ar fi 
istoria artei, arheologii ar fi în cea mai mare 
măsură să ne explice originile cele mai depăr- 


tate ale vieţii urbane. Viaţa urbană presupune 
antecedenta vieţii rurale, care, în formele ei 
primitive, poate fi studiatá si la negri. Tot 
aga, viata urbaná americaná continuá pe acea 
din Europa. lar acea din Grecia anticá 
linua viafa oragelor din Egipt, Babilon, Feni- 
cia, etc. 


'con- 


Pentru originea orasului e importantá com- 
paratia între viaţa civilizată- $1 urbană a Euro- 
pei meridionale, din timpul imperiului roman 
ajuns la apogeu, și cea a Europei de Nord. In 
evul mediu Nordul imită întru totul Sudul. In 
mulțimea de fapte si de date care pot fi culese 
în legătură cu filiaţiile, influenţele si desvoltă- 
rile oraşelor în diferite regiuni, cercetătorii se 
pierd. Ei vin din diferite specialităţi de studiu 
şi cu metode deosebite. De aceea este necesar 
să se găsească ipoteze generale pentru toţi a- 
cești studioși. 

„Sociologul ar risca să fie înnecat în valurile 
datelor arheologice dacă n'ar putea să degajeze 
un fapt general, susceptibil de a fi acceptat de. 
către demograf ca şi de sociolog, de istoric, 
precum şi de arheolog. Acest fapt este sinoi- 
chismul, termen pentru care reclamăm indul-, 
genta de care beneficiază alte împrumuturi fá- 
cute de la Greci de către limba politică cu- 
rentă. Un exemplu: autarhia. 

Simoichismul  (obvotxia) desemnează faptul 
sau voinţa de a locui împreună. El poate deci 
însemna totodată simpla aglomeraţie de indi- 
vizi si de familii în acelaş loc, ca gi viața mo- 
rală a unui oraș. El modelează unitatea. Ter- 
тели] comportă variaţiuni, autorizând distincţia 
unui sinoichism simplu si al unuia complex" 20). 

Gaston Richard numeşte sinoichism simplu 
„integrarea mai multor comune în unitatea unui 
corp municipal”. Fiecare dintre satele din care 
s'a format orașul devin cartiere, păstrându-și 
fizionomia şi tradiţiile. Iar sinoichismul com- 
plex este caracterizat prin cooperarea durabilă 
a func(iunilor sociale, localizate în cartiére, 
transformándu-gi viaţa proprie în organe ale 


18) Travaux du XIV Congrès International de Sociologie, Bucureşti 1940. — în Bibliothèque de 
Sociologie, Ethique de Politique, sous la direction de D. Gusti, Ler vol, Série С — La ville. ,L'ag. 


glomération urbaine et la cité", pag. 64-73, 
19) Ттаџаих,.., op. cit, pag 64 
20) G. Richard, op. cit, pag. 67. 
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unei vieţi comune. Părţile oraşului au fiecare 
o fizionomie proprie, dar sunt cu totul subor- 
donate unităţii orașului. 

La această diviziune a sinoichismului trebue 
adăugate alte două operaţiuni, a căror valoare 
inductivă nu poate fi trecută cu vederea. 

„Prima este clasificarea formelor vieţii ur- 
banc de la cele mai simple și primitive la cele 
mai moderne. A doua este aplicarea legii de 
abreviere (de concentrare) a formelor simple, 
care trec la forme mai complexe" 21). 

Este necesar să distingem cel puţin patru 
tipuri ale vieţii urbane, care corespund modu- 
rilor diferite de formaţie şi unor funcțiuni di- 
ferite, fie si în viaţa unui stat mai puţin des- 
voltat., Aceste sunt: fortăreaţa; sanctuarul; por- 
tul; centrul industrial. 

Fortăreaţa (acropole, oppidum, burg) este, 
poate, tipul cel mai primitiv al vieţii urbane. 
Sanctuarul e aproape tot atât de vechiu. El 
poate fi loc de închinare, de pelerinaj sau cen- 
tru episcopal. In antichitate, acropole nepre- 
zenta primul tip, iar „eleusis” pe cel de al 
doilca. Portul apare odată cu navigația. Centrul 
industrial e un tip mai modern, şi adeseori 
nu este decât o transformare a târgului. In 
realitate, avem о ncunire, prin sinoichism, а 
tipurilor de mai sus. 

Această inducţie se completează prin legea 
abreviaţiei, lege comună biologici, psihologiei si 
sociologiei, Ea explică trecerea formelor simple 
la forme complexe. In orașele Europei de Nord, 
ca şi în America, evoluţia a fost comprimatá si 
trecerile s'au făcut aproape in mod insesisabil. 
Exemplul hansei teutonice ne arată o trecere 
repede de la viaţa rurală la cea urbană. La 
Ícl in America, oraşele de coastă se ridică di- 
rect din viaţa rurală, mai repede decât cele 
europene și mai ales mediteraniene. Cele de 
pe coasta Pacificului şi de pe malul marilor 
lacuri (Détroit, Cleveland, Seattle, San Fran- 
cisco, Los Angeles) cresc mai repede decât cele 
care datează din perioada colonială (Boston, 
New-York) Oraşele Franţei prezintă un caz 
privilegiat, fiind la marginea imperiului roman. 

Pentru a ilustra cele două feluri de sinoi- 


21) G Richard, op. cit., pag. 68. 
22) G Richard, op. cit., pag. 67 si 67-73, 


chism avem exemplul Parisului şi al orașului 
Périgueux, în centrul vaii Dordogne. Oraşul arc 
o parte antica cetatea” si o parte medievala 
numită „le bourg" sau ,levéché". In afara 
de acestea, s'a desvoltat oraşul modern. Cele 
două parti vechi sunt considerate azi ca niște 
cartiere desmogtenite. In evul mediu ele crau 
autonome, totugi, in prezent, formeaza o uni- 
tate, Este un caz de sinoichism simplu. 

Parisul € un caz de sinoichism complex, Is- 
toria orașului se desfăşoara în patru faze: Luc- 
tecia — menţionat de Cezar (I; oraşul me- 
dieval (П); cel modern care arc doua peri- 
oade: pâna la 1857 (III şi dela 1857, când 
sau alipit la vechiul oras inca zece orașele su- 
burbane, саге azi nu mai pot fi deoscbite IV, 
Toata istoria Parisului este o continuă subsu- 
mare a diferitelor regiuni urbane, саге lupta 
sa-și pastreze autonomia, Universitatea ве lupta 
cu reunirea comercianților; până în cele din 
urma comerţul se completa prin faima uni- 
versitá(ii, iar aceasta avea nevoie de bogatași 
comercianţi, industriaşi şi de burghezie regala. 

„Rațiunea sinoichismului este mai întâi de 
toate pacificarea raporturilor între grupurile 
umane vecine, Dar autoritatea municipala are 
nevoie de concursul grupurilor, iar acestea cer 
instituţii, fara de care pacificarea n'ar putca 
fi durabila. Aceste instituţii mar prinde ra- 
dacimi daca orașul n'ar deveni o ,cité" cetate 
în sens civil), daca n'ar dobândi si conserva 
conștiința personalitatii sale colective, distin- 
gându-se astfel de o massa populara confuza, 
mercu în creștere și adescori reinnoita prin 
imigrație” 22). 

Una dintre problemele sociologiei urbane, 
după Gaston Richard, este асеса de a seoate 
în evidenţa raportul dublu al instituţiilor mu- 
nicipale; pe de o parte instituţiile domestice, 
frațiile multiforme carora satul le datorcaza 
forma sa permanenta $i pe de alta parte ra- 
portul lor cu instituţiile politice. Chiar daca 
un oraș continua viaţa unui sat, el poale sa 
se formeze după modelul altor oraşe primitive. 
La popoarele Indiei $i la cele slave se poate 
vedea legatura între instituţiile municipale ele- 
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mentare si instituţiile domestice. In ceea ce 
privește transformarea instituţiilor municipale 
în instituţii politice, ea poate fi observată gi 
studiata cu multe șanse în Elveţia. Deasemenea, 
Camera Comunelor, ca nume și origine, se ex- 
plica prin acest raport 23). 

Gaston Richard aduce completări însemnate 
în problema genezei orașelor. El desprinde ele- 
mentul de coeziune socială, agezándu-l ca un 
principiu dinamic, care formează centrele ur- 
bane. Este „voinţa de a trai împreună”. Cri- 
teriul lui Gaston Richard, atât de larg cuprin- 
zator, îl putem aplica si la formarea satelor, 
ca o reunire de gospodarii (ot xo), de locuin- 
te. Sociologul francez vede închegarea unită- 
tilor sociale urbane pe baza unei forţe interne 
a lor, forta de naturá sufleteascá si morala. 

Evident ca și acest principiu nu poate să 
ne explice toate cazurile de geneză urbană, 
caci unitaţile sociale nu sunt numai creşteri 
din interior, ci si efecte ale unor ciocniri și 
lupte cu alte unitați sau cu medii de alt or- 
din decât cel social (biologic, geogrăfic, etc.). 
O unitate se desprinde şi se formează ca atare 
fața de o realitate care este altceva decât ea. 

Important este că la geneza orașului, totuși, 
trebuie sa ţinem scama de factorul intern, care 
imprima ritmul desvoltarii. Numai astfel des- 
voltarea oraşului are un scns și se conduce, în 
existența sa, de o idee, fapt pe care a știut 
sa-l releve profesorul Gaston Richard. 


6. 


D-l prof. W. Hellpach 24) se întreabă cum 
s'au nascut orașele. Citând un autor mai vechiu 
(С. v. Below, „Das ältere deutsche Städte- 
wesen und Bürgertum" , remarcá faptul cá o- 
rascle germane au apărut dintr'odata. Apariţia 
este instantanee, surprinzatoare si generală. In 
sccolul XI, Germanii se pomenesc cu orașe, 
Chiar daca acestea au o preistorie, ele s'au ri- 
dicat şi sau impus atenţiei generale in mod 
neașteptat. Termenul german de Bürger arată 


23) Gaston Richard, op. cit, pag. 72-73. 


ca locuitorii continuá pe cei care au locuit in 
cuprinsul unui Burg. Cum se explicá acest fe- 
nomen al apariției neașteptate? 

In ultimele secole asistăm la o naştere voită · 
a orașelor: Washington, Canberra, Karlsruhe. 
Dar dacă am cerceta bine, am vedea că și 
aci intervin factori care trec de voința iniţială. 
Washington urma să fie un centru politic cu 
o reședință liniştită. A devenit cu totul altceva. 
Dar si orașelor antice li se atribue o geneză 
datorită voinţei unei persoane (Cartagina—Dido; 
Roma—Romulus si Remus, etc.). Se poate con- 
stala si vedea cu ochii noștri cum unele sate 
devin orașe mai ales în regiune industrială. 

Totuşi, originea. oraşelor e învăluită in în- 
tuneric. 

In Germania, oragele apar intre anii 900 si 
1250, deci, în cursul evului mediu de mijloc. 
Este o epocă în continuarea unei alte epoci — 
şi atunci: prima constatare ce se poate face 
referitor la nașterea acestor oraşe, formulată 
negativ, este că apariţia orașelor nu corespun- 
de unei epoci de început. Deci nu este un fe- 
nomen primar. Naşterea oraşelor presupune o 
treaptă culturală anumită. Ea e un fenomen de 
cultură, spre deosebire de unul „de natură” 
(natural). Dacă distingem un început, un mij- 
loc si o epocă târzie în civilizaţie, in economie, 
in cultură, etc., atunci apariția orașelor tre- 
bue situată în epoca de mijloc. In epoca de 
început nu apar decât nuclee; iar epoca târzie 
se caracterizează printr'o urbanizare excesivă. 
Lucrurile sunt adevărate cel puţin pentru Eu- 
ropa occidentală. Aceste ipoteze ar trebui ve- 
rificate, dacă se aplică tuturor popoarelor şi 
oricăror forme de cultură. 

Se poate constata că in anumite cantoane 
ale Alpilor satele sunt clădite în mod urban, 
pe de altă parte, civilizaţia romană târzie este 
o civilizație exclusiv orășenească. Această ur- 
banizare se extinde la întreaga Mediterană, căci 
mediteranianul înclină să trăiască „in foro”, în 
„4 popa“.Omul mediteranian are o puternică 
trebuintá de a trăi în apropierea altor oameni, 


24) W. Hellpach, Stadtvolk Über die Dreifalt seines Ursprungs und seiner Erforschung, in 
Bevólkerungsbiologie der Grossstadt, herausgegeben von Egon Freiherr von Eckstedt, Ford, Enke-Verlag 


Stuttgart, 1941. 
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de a vorbi, de a gesticula. Un autor, care a 
cercetat nouile colonii agricole italiene cu ca- 
sele coloniştilor depărtate una de alta, a putut 
observa o oarecare nemulţumire pe faţa oa- 
menilor, intrucát acestia ar fi vrut вй aibá ca- 
sele Ја un loc 25). 

Dacă această tendinţă spre urbanitate este 
atât de organică în Mediterană, cum se explică 
faptul că în ultimele secole popoarele germa- 
nice au ajuns la un maximum de urbanizare? 
Cu cât sunt mai nordice popoarele germane, 
cu atât si așezările lor sunt mai împrăștiate, 
ba şi satele sunt resfirate în curţi aparte. 

De aci trebue să tragem concluzia că trăirea 
la oraș nu este ceva specific unor rase, ci că 
aceasta depinde de tehnica şi de gradul de 
cultură al unui popor26). Ea depinde în gene- 
ral de starea spirituală specifică a epocei de 
cultură. Aceste stări spirituale specifice se pot 
forma in mai multe feluri. 

1. In cuprinsul unui popor sau al unui cerc 
(complex) de popoare apar diferite tipuri de 
oameni ea rasă, impunându-se succesiv printr'o 
vitalitate mai mare. 

2. Anumite stări de spirit obiective (valoare, 
ordine, creaţie) nasc, de la ele, noi stări de 
spirit, după o normă specifică. 

3. Se poate întâmpla ca acele stări noui de 
spirit să ceară un nou tip de om, să-l ceară 
şi să-l impună, închizând astfel posibilitatea ca: 

4, Să se nască o stare de spirit în confor- 
mitate cu norma specifică a poporului sau a 
grapului de popoare: ..Omul nou” încheie ast- 
fel şi ciclul de desvoltare si da naștere unei alte 
norme specifice de propagare a nouilor stări 
de spirit. 

Revenind la chestiune, rezultă că în desvol- 
tarea oraşelor în Europa nordicá.si cea medi- 
teraniană, au intervenit motive cu totul dife- 
rite. Dacă rasa mediteranianá are predispozitia 
de a trăi între ziduri gi in spirit urban (Ste- 
năzese), desvoltarea acestei stări de fapt tre- 
buia să ducă la supraurbanizare în epoca de 
azi. Таг cum, de altă parte, rasa nordică are 
tendinţa de a trăi în așezări resfirate (Euro- 


zese), faptul că totuși a ajuns la o mare ur- 
banizare, nu sar explica decât prin apariţia 
nou tip de om, însetat de viaţa urbană, adau- 
gându-se şi consideratiunea că norma așezărilor 
omenești este de à trece spre massarea locuin- 
telor şi apoi la orășenizarea popoarelor. 

Toemai paradoxul urbanizării popoarelor nor- 
dice explică şi excesul, căci popoarele medi- 
teraniene au din capul locului un anumit grad 
de familiarizare cu viaţa urbană. lar urbani- 
zarea excesivă a epocei târzii romane, se ex- 
plică prin faza avansată de culturá şi civili- 
zaţie, care presupune orașenizare pâna la li- 
mita extremă. Posibilitaţile tehnice şi preten- 
{Ше de confort sunt mai mari, astazi, la nor- 
dici decát la mediteranieni. 
dicilor a apărut prin opoziţie; caci omul nor- 
dic s'a urbanizat combatând viaţa rurala, pe 
când omul mediteranian aproape ca nu face 
deosebirea între sat şi oraş. In orice caz, dife- 
renta inire sat şi oraș nu este o „problema” 
în cuprinsul țarilor mediteraniene, 

Și W. Hellpach, pe lângă atâţia autori ger- 
mani de azi, susține că orügenizarea excesivă а 
Germaniei se datorește unui „spirit corupt” ger- 
man, a unui fel de a fi care a tradat natura 
adevărată a poporului german — popor de 
agricultori prin excelența (vezi si Hans F. R. 
Giinther). 

Rezumând, Hellpach fixeaza trei linii de ge- 
nezá a oraşului: 

1. Ca fel de aşezare omenească, pe un spa- 
(iu restrâns. Orașul apare ca o caracteristica а 
anumitor rase, care au tendinţa de a locui în 
centre (în „poloizi”), carora să le imprime i- 
mediat caracterul urban. Avem, astfel, о naş- 
tere a orașului prin însușirile specifice şi „na- 
turale” ale anumitor popoare şi rase. 

2. Printr'o „corupere” — deviere — а spe- 
cificului unor popoare sau rase, care fiind mâ- 
nate de un spirit nou, minoritar — cum a fost 
la Germani tendinţa de urbanizare de pe urma 
înfloririi liberalismului economic în sec. XVIII 
şi XIX —, prin opoziţie cu tendinţa originară 
şi veche a poporului sau a rasei respective. 


Urbanizarea пог- 


25) J. Grober, Die medizinischen, hygienisch-technischen und sozialen Hilfsmittel der italienischen 
Ackerbausiedlungen usw., (1941), apud Hellpach, op. cit. Bevolkerungsbiologie der Grossstadt, p. 85. 


26) Hellpach, op. cit., pag. 85. 
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3. In sfârşit, naşterea oraşelor se explică 
prin faza culturală şi de civilizaţie mai îna- 
intată a unor popoare sau rase. 

Гіссаге din aceste trei forme de, apariţie а 
oraşului poate fi cercetată ştiinţific prin prisma 
mai multor discipline. Dar Hellpach indică 
pentru fiecare formă câte o disciplină stiin- 
fificá, anume pe aceea care este mai potrivită. 

1. De aşezările specifice (artgemessene Ste- 
nózesen) se va ocupa mai ales știința popula- 
fici, in special ramura ei care poate fi numitü 
oikografia. Cum se ageazá anumite popoare cu 
locuinţele lor, cum clădesc, cum locuiesc, cum 
traiesc in spaţiu oameni din regiuni diferite? 
În mod cert, aşezările unor clane, neamuri sau 
popoare apar ca omogene din punct de vedere 
oikografic. Antropologia ar trebui să încerce 
să vadă care este corespondenţa între asezarca 
centrelor umane si tipurile rasiale. Sar putea 
să nu fie o corespondenţă, ci ar interveni fac- 
torii cosmologici, care ar explica un anumit fel 
de a clădi, de pildă. Totuşi se constată ur- 
mătorul paradox: la pol, oamenii se răspândesc, 
trăiesc in așezări resfirate, iar mai la Sud, deşi 
clima e caldă, ei se adună şi trăiesc in aşe- 
zari aglomerate. Р 

2. Domeniul așezărilor omenești, aşa zise 
»corupte", anormali, (abartige Stenózesen), va 
trebui să-l cerceteze mai ales antropologia. Va 
fi necesară o stabilire a tipului rasial în cadrul 
unei naţiuni, eventual o cercetare în cuprinsul 
unci familii de popoare de aceaşi limbă (po- 
poarele romanice, slave, ugrofine, etc.), pentru 
a se stabili categoriile de indivizi care au ten- 
dinfa de a pleca la oraș şi de a se stabili 
acolo. Psihologia, psihotehnica gi genealogia igi 
vor avea partea lor. Știința medicală a consti- 
tufiei corpului uman va putea stabili o ase- 
menea ,corupere" — nu degenerare — а spe- 
cilicului rasial sau national si va putea fixa 
şi tipurile regionale, in cadrul naţiunii. 

3. De aşezările omeneşti privite prin prisma 
cpocilor de cultură se va ocupa ştiinţa istoriei 
culturii. Ea va trebui să stabilească dacă în- 
tr'adevár, la o anumită treaptă de cultură şi de 
diferenţiere sociala, vor apare oraşe sau nu. 
Ar fi de cercetat efectul asupra unor popoare, 


1 


27) Vezi W. Hellpach, op, cit., pag. 94. 
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atunci când acestea vin în contact cu o civili- 
zatie urbana, — de pilda, momentul cánd Ger- 
manii au venit în contact cu civilizaţia antică 
romaná. ` . 

О încoronare a acestor cercetări va aduce 
sociologia, care va trebui să fixeze gi rolul în- 
tcmeietorilor de oraşe în diversele epoci de 
cultură. 

Aceste ramuri ale științei vor putea circum- 
scrie în termeni mai precişi condiţiunile ge- 
netice ale oraşului. Ele ne vor da primele mo- 
mente si caracteristici ale așezărilor urbane în 
raport cu locuitorii lor. 

O observaţie a lui Hellpach, asupra căreia 
e bine să ne oprim, atrage atenţiunea asupra 
relativităţii cercetărilor sociale bazate ре is- 
torie: „Orice perspectivă istorică e desavanta- 
jată de factorul evident al nesiguranţei” (ор. 
cit. pag. 90). Istoria ne oferă un material atât 
de bogat şi atât de complex, încât asupra ace- 
luiag fenomen se pot emite serii de ipoteze. 
De aceea, cercetările de azi despre originea 
orașelor ar trebui să fie mai ales cercetări de 
teren, cercetând mai întâi realitatea umană, a 
acelor ce vor pleca la oraș, cercetând apoi 
pe aceiași oameni in momentul sosirii lor în 
oraș şi după un timp dela stabilirea lor în 
centrele urbane. ' 

Masura în care influenţează, în sânul unei 
naţiuni, un anumit caracter rasial și psihic 
tendința de a pleca la oras, nu ne poate fi 
relevată prin studii exclusiv istorice. Trebue 
să imtervină cercetările asupra situaţiei actu- 
ale, cercetări care pot elimina factorii neînsem- 
па{і si pot stabili pe cei esenfiali. „Ce este 
de fapt poporul de orășeni, ce înseamnă el si 
ce poate deveni acesta — е o întrebare vitală 
pentru viitorul popoarelor...”. „Dar în toate 
chestiunile vitale se poate acţiona cu succes nu- 
mai dacă se face ceeace e bazat pe realitate. 
Voința cea mai bună rămâne oarbă fără cunoag- 
terea adevărului — precum şi acesta isi pier- 
de consistenţa fără o voinţă puternică” 27). 

W. Hellpach emite aşadar trei ipoteze a- 
supra genezei orașelor, ajungând la concluzia 
că o cercetare ştiinţifică îşi are rostul mai ales 
pe baza unei cunoașteri de teren. Astfel se vor 
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fixa caracterele populaţiei, tipurile rasiale si 
stadiul de civilizaţie generator de centre ur- 
bane. 


7. 


In America, sociologia urbaná si-a croit 'un 
drum bine marcat. Ea s'a desvoltat, cum am 
arătat si întrun capitol anterior, in direcţia 
unei tehnici urbane 28). Sociologii americani in- 
tră imediat în problemele zilei, privind mereu 
chestiunile din interiorul vieţii urbane si adân- 
cind aspectele de ordin practic. Locuinţa, car- 
tierele, sănătatea, apa, circulația, etc. sunt o- 
biectele cercetărilor. Oraşele apar şi cresc ne- 
contenit. Intereseazá rezolvirea practică a unor 
chestiuni precise si limitate. Această privire a 
lucrurilor are marele avantaj că poate da re- 
zultate imediate si previzibile. 

In. Europa, sociologia în general şi în mod 
special cea urbană, are un caracter mai ab- 
stract. Studiile de sociologie urbană poartă mai 
ales haina istoriei. Și pe când Americanii pri- 
vesc problemele în cadrul si din interiorul vie- 
tii urbane, oamenii de știință europeni con- 
templă oraşul mai ales ca o unitate socială 
deosebită de alte unităţi şi care se definește 
mai bine prin opoziţie cu viaţa rurală. Ade- 
seori, în Europa, istoria unui oraș e chiar is- 
toria unui stat. Individualitátile urbane euro- 
pene sunt evidente. Dacă considerăm orașe ca 
Roma, — in care avem pentru fiecare fazá is- 
toricá un alt oras, in cuprinsul aceloragi zi- 
duri —, vom trebui să ne referim si la alte 
realități decât cele strict legate de o tehnică 
orășenească. De altfel, cum observă foarte just 
Gaston Richard, orasul american continuá evo- 
lutia urbaná europeaná, dar aceasta e o conti- 
nuare abreviată până la o anumită fază, după 
care metropolele americane și-au trasat drumul 
lor de libertate şi înflorire. 


Dar nu-numai deosebiri de asemenea natură 
sunt de reţinut, în cuprinsul sociologiei urbane 
internaţionale. Chiar în Europa, nu avem aceași 
desvoltare a oraşelor. Europa occidentala cu- 
noaște о alta evoluţie, spre deosebire de Europa 
răsăriteană si sud-estica. Condiţiunile de naş- 
tere și de desvoltare au fost aci altele. Oraşul 
medieval, sub forma sa „democratică” ramâne 
ceva necunoscut în Europa rásariteana. Depen- 
denta centrelor urbane de puterea monarhului 
sau a principelui este directa şi simțită. Nici 
pe departe nu încape aci vreo posibilitate de 
libertate a orășenilor, chiar daca viaţa есопо- 
mică ajunge la momente de mare prosperitate. 
Despotismul monarhilor, instabilitatea şi nesi- 
guranja vieţii de stat nu permit desvoltarea u- 
nor forme sociale echilibrate. Economia medic- 
vală rămâne aci închistata în formele ei stra- 
vechi şi nu poate găsi o ieşire decât odata cu 
spargerea tiparelor politice $i economice anacro- 
nice, prin apunerea imperiului otoman şi prin 
deschiderea schimbului, în toate domeniile, cu 
Apusul. 

In alte capitole ale acestei lucrari vom cauta 
să adâncim $i să desprindem cát mai bine a- 
semenea deosebiri, cu tot cortegiul lor de con- 
secinte' și semnificații. 

Voim să indicăm, în această ordine de idei, 
faptul că o cercetare genetică a orașelor își 
are importania tocmai pentru elucidarea acestor 
evoluţii deosebite si care nu pot fi neglijate, 
căci urmele lor persistă în realitatea prezenta. 

Afară de observafiunile de ordin general, ni 
se mai impun si altele. Cum am văzut, René 
Maunier face o schemă a formelor originare 
ale oraşului, privind apoi aceste forme din 
punct de vedere morfologic și funcţional. Mc- 
toda lui R. Maunier este o combinare între 
metoda. istoric-comparată şi metoda etnografică, 
cum i se zicea pe vremuri; de cercetari so- 
ciologice pe teren, îi zicem azi, completând-o. 


28) Ca exemple de sociologie urbană americană cităm: Earl E. Muntz, Urban Sociology, The 
Macmilian Company, New-York, 1938. Cartea are următoarele capitole: Evoluţia oragelor moderne; 
Aşezarea; Sănătatea publică; Educaţia în orașul modern; Recreaţia urbană. De asemenea, amintim 
lucrarea mai cuprinzătoare a autorilor N. P. Gist și L. A. Halbert, Urban Sociology, Crowell, New- 
York, 1933, cu capitolele: Comunitățile urbane; Definiţii; Clasificări; Aşezare; Desvoltare; Ecolo- 
gie; Imigraţie Tipuri sociale; Parologie; Organizaţia politică şi economică; Urbanism; Perspective 


de viitor, 
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Viaţa triburilor oferă prilejul unor cercetări 
fructuoase pentru a desprinde caracterul inci- 
pient al ,,precepitarilor" urbane. Metoda aceasta 
poate fi folosită cu multe șanse la noi în ţară, 
unde fenomene, de trecere dela agczárile rurale 
la cele urbane trebue să se producă sub ochii 
nostri, dar ele rămân încă neobservate si ne- 
studiate. Fixarea în forme raţionale si siste- 
matice a unor asemenea momente de trecere 
dela rural la urban, bineînţeles sub raportul 
unor schimbări profunde, este in mod cert o 
operă care merită вй fie intreprinsá cu deose- 
bită atenţie la noi în România. Ne-am putea 
pune cam următoarele întrebări: care feluri de 
geneză urbană sunt mai frecvente la noi în 
ţară? Cele prin contracţiunea mai multor sate, 
prin combinarea factorului comercial cu un loc 
administrativ ca pretura, judecătoria, sau cu un 
centru militar; locurile de închinare, unde so- 
sesc pelerinii, răscrucile de drumuri comerciale 
sau pur și simplu creșterea spontană a unor 
centre rurale până ajung la forme urbane? A- 
ceste cercetări ar lămuri multe aspecte ale 
României: moderne; în oarecare măsură, cer- 
ceiarea prezentului ar putea arunca lumină și 
asupra trecutului. S'a adeverit că drumurile 
actuale sunt aceleași ca și acum 1000 şi chiar 
2000 de ani; aceleași drumuri strategice, ace- 
leași vaduri ale mărfurilor. 

Apoi, acest studiu al naşterii orașului actual 
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ar trebui întregit cu cercetări de ordin biologic, 
naţional si cultural. Sugestiile date de W. Hel- 
Ipach şi de alţii ar trebui să ne preocupe în 
măsura în care asemenea ipoteze pot fi rod- 
nice și verificabile. 

Convingerea noastră este că viața sătească 
a României nu va putea progresa decât în 
strânsă legătură cu o, desvoltare urbană, pe cât 
posibil și aceasta ,organicá" si în funcţie de 
realităţile naţionale. Care este felul orașului po- 
trivit nevoilor noastre, ce amploare convine să 
i se dea? Va fi nevoie de noui centre. urbane 
— în alte părţi se studiază ridicarea de orașe 
mici si mijlocii, adevărate centre de tolectare, 
de transformare şi de expediere a produselor 
regiunii din jur —, cum vor arăta aceste cen- 
tre, etc. este o chestiune care nu o precizăm 
aci. In orice caz, terenul trebuie mai întâi cu- 
noscut. Este necesar să ne dăm seama care e 
fenomenul „natural”, spontan, care se desfă- 
şoară în cuprinsul României moderne sub ra- 
portul genezei urbane. 

Iată, câteva din observafiunile care se pot 
face in jurul ipotezelor expuse mai sus. Reti- 
nem deocamdatá deosebirca intre geneza si e- 
volufia orașelor occidentale față de cele ale 
Europei orientale si necesitatea de a fixa for- 
mele genetice ale oraşului románegc, care apare 
în epoca noastră. 


LEON TOPA 
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CRONICI 


RAPORT PENTRU CHEMAREA D-LUI TRAIAN HERSENI LA 
CATEDRA DE SOCIOLOGIE NATIONALÁ, VACANTÁ 
LA FACULTATEA DE DREPT DIN CLUJ-SIBIU 1), 


Peniru ocuparea catedrei de „Sociologie Na- 
țională”, vacantă la Faculiatea de Drept dela 
Universitatea din Cluj „Regele Ferdinand I", 
Sibiu, propunem conform legii, chemarea d-lui 
Traian Herseni, din următoarele consideraţii: 

1. D-l Traian Herseni, doctor în, filosofie şi 
litere, cu studii speciale de sociologie, la Uni- 
versitatea din Berlin, unde a fost ca bursier al 
Statului, în urma recomanda(iei Facultăţii de 
Filosofie și Litere din București, timp de un an, 
este conferenţiar de Sociologie Rurală la Univer- 
sitatea din București. 

D-sa este și membru corespondent al Tnsti- 
tutului International de Sociologie. 

D-l Traian Herseni a desvoliai patru forme 
de activități: 


1. Activitatea didactică. 


D-l Herseni a fost profesor suplinitor de fi- 
losofie și drept la Liceul „Gheorghe Lazăr” din 
București; este profesor de Etică socială la 
„Şcoala superioară de asistenţă socială” din Bu- 
curegti; a fost asistent pe lângă catedra de 
Sociologie, Etică si Politică din București, în 
care calitate a condus Seminarul de Sociologie 
și de Sociologie Rurală. Timp de doi ani când 


titularul catedrei avea însărcinări de Stat în 
străinătate, d-l Пегѕепі a fost suplinitorul Ca- 
tedrei de Sociologie și Etică, conducând si Se- 
minarul, tratând la curs $i seminar materii fun- 
dameniale, ca: Introducerea în sociologie, Pro- 
blemele generale ale sociologiei, Istoria doctri- 
nelor sociologice, Sociologia satului românesc, 
Metodele sociologiei, Monografia sociologiei (cu 
aplicări pe teren cu studenţii), Problemele ac- 
tuale ale satului românesc, Scrieri privitoare la 
vieața socială românească: sociologie, einogra- 
fie şi folklor. 

D-1 Herseni a reușit să dea o excelenta pre- 
gálire seminariala studenţilor. Rezultatul в 
putut constata la examenele de sfârşit de an 
când profesorul titular cerând neapărat pentru 
admiterea la examen şi lucrări seminariale, stu- 
denţii seminarului d-lui T. Herseni erau dintre 
cei mai bine pregătiţi. 

Activitatea didactică a d-lui T. Ilerseni s'a 
completai prin publicarea împreuna cu titularul 
Catedrei de Sociologie din București, a unui ma- 
nual pentru clasa 8-a a învăţământului secun- 
dar, cu titlul: „Elemente de sociologie, cu apli- 
сагі la cunoaşterea Țării şi a Neamului nos- 
tru”, Din felul cum este conceput și redactat, 


acesi manual depăşeşte cadrul unui simplu ma- 


1) In conformitate cu dispozigiunile art. 64 din legea de organizare a învățământului superior 
Ministerul publică în Monitorul Oficial], Luni 14 Decemvrie 1944, Nr. 293 (an. CX) pp. 10846-10849, 


raportul Comisiunii de chemare prin numire са titular la Catedra, de Sociologie Naţională dela Fa- 


cultatea de Drept a Universităţii din Cluj-Sibiu. 
Nr. 257,805/942, 


18 


www.dacoromanica.ro 


251 


nual de școală fiind utilizat şi de oricine do- 
reşte o primă iniţiere în problema sociologiei. 

2. D-l Traian Herseni are o bogată activitate 
desfăşurată pe teren. 

D-sa a participat la următearele Campanii 
monografice, fiecare din ele durând una până 
la două luni, întreprinse de Seminarul de So- 
ciologie si de Institutul de Cercetări Sociale -а] 
României din București. Astfel d-sa a luat parte- 
la cercetarea sociologică de sate din aproape 
toate regiunile ţării: la monografia sociologică 
a satului Nerej (Vrancea-Putna), 1927; la mo- 
nografia sociologică a satului Fundul Moldovei 
(Bucovina), 1928; a satului Drăguş (jud. Fä- 
găraș), 1929; a satului Cornova (Basarabia), în 
1931. In 1934 a participat la campania mo- 
nografică întreprinsă de Astra, sub conducerea 
d-lui prof. I. Haţieganu, în satul Máguri (Mun- 
ţii Apuseni), ca delegat al Institutului Social 
Român si a funcţionat ca membru în comitetul 
de redactare și conducător tehnic al lucrărilor 
din Măguri. In 1935 şi 1936 a luat parte la 
monografia sociologică a satului Sant (jud. Nă- 
săud). Apoi d-l Traian Herseni a întreprins cu 
studenții Seminarului de Sociologie, o anchetă 
sociologică privitoare la grupările de copii, în 
1934 şi 1935; a cercetat cetele de feciori, ca 
organizaţie originală socială țărănească în 70 
de sate din Tara Oltului în 1938; a condus cer- 
cetările în vederea unor monografii regionale 
a Țării Oltului în 1939 (cercetare încă in curs); 
a făcut o anchetă asupra vieţii studenţilor cu 
Seminarul de Sociologie din Bucureşti în. 1939- 
1940 şi o altă anchetă asupra vânzătorilor de 
ziare; în 1940/41, cu același seminar. 

In sfârşit în anul 1941/42, d-l Herseni a 
primit, ca delegat al Institutului de Ştiinţe So- 
ciale al României, o însărcinare specială din 
partea Guvernământului din Transnistria, de 
a studia satele transnistriene, cercetând mai a- 
les regiunile cu populaţie moldovenească mai 
compactă din Transnistria, şi în special satele 
Speia, din jud. Tiraspol; Vasilcău din jud. Du- 
băsari și Handrabura din jud. Ananiev. 


258 


Din această simplă enumerare se poate con- 
stata experiența îndelungă, continuă și sistema 
tică pe care d-l Traian Herseni a dobândit-o 
în neobosita sa activitate de cercetător pe te- 
ren, și care-l situiază printre fruntașii cercetă- 
tori ai satelor românești de pretutindeni. 

3. Activitate de istorie al doctrinelor socio- 
logice şi pentru o sociologie sistematică. 

In studiul său de o largă informaţie critică: 
„Sociologia contemporană” din Arhiva pentru 
Știința st Reforma Socială (an. 1934), 4-1 Her- 
seni scrie aceste rânduri ce caracterizează tem- 
peramentul său științific: „Grija noastră de că- 
petenie va fi să expunem, cát mai exact, deși, 
succint, concepţiile generale; notăm apoi în 
treacăt variantele si le stabilim bilanţul aproape 
complet al activităţii sociologice de până acum, 
cu indicaţia precisă a cágtigurilor care vor tre- 
bui păstrate, şi a lipsurilor care vor trebui 


împlinite. Dela istorie vom păși astfel la sis- 


tematizare”. 

D-l Herseni analizează astfel: a) Curentele 
individualiste (mecanicismul, contractualismul, 
psihologismul si relationismul); b) Curentele in- 
tegraliste (naturalismul, istoricismul, sociologis- 
mul si universalismul) si c) Dincolo si dincoace 
de individualism şi integralism (noologismul si 
fenomenolcgismul). Я 

D-l Herseni prin aceste studii dovedeşte o 
stăpânire completă a problemelor sociologice 
contemporane, oferind o spațioasă contribuţie la 
clasificarea acestor doctrine. D-sa a tratat a- 
ceste probleme şi doctrine prin multe studii; 
cităm, bunăoară: Tendinţe noui în sociologia 
contemporană (Societatea de mâine, 1933); So- 
cialul ca obiect de preocupare ştiinţifică în Uni- 
versitátile germane (Arhiva pentru Ştiinţa si Re- 
forma Socială, 1930); apoi nenumărate recenzii 
asupra celor mai noui apariţii în câmpul so- 
ciologiei, publicate in „Arhiva” si „Sociologie 
Românească”. 

Aceste străduințe de istoriograf al sociologiei 
și-au găsit încoronarea într'o lucrare netipărită 
decât în parte „Elemente de istoria sociologiei” 
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şi în alta apărută sub titlul: „Sociologie româ- 
nească”, încercare istorica, 1938, care oferă o 
orientare foarte documentată asupra preocupă- 
rilor sociologice în România, nu numai la so- 
ciologii propriu ziși, ci şi la autorii de seamă 
ai Таги, ca literati, oameni de stat, economiști, 
filosofi, jurişti, istorici. 

„Prin cercetarea critică a stadiului istoric în 
vare se află sociologia, trecem pe nesimţite, 
afirmă d-l Herseni, la problemele sistematice 
ale ei, si anume, adaogă d-sa, la problema 
realității sociale, a constituirii sociologiei ca 
știință autonomă şi a studiilor directe de so- 
ciologie". 

Iată programul de lucru al d-lui Traian 
Herseni: 

»Intáia sarcină sistematică a sociologiei, pre- 
cizează d-sa în teza sa de doctorat, apărută în 
1935: „Realitatea socială. Incercare de onto- 


n? 


logie regională”, este înfăţişarea realităţii so- 
ciule ca o regiune existențială proprie cerce- 
tarea omului, a culturii și a societăţii în ce ele 
au specific”. 

Dar mai departe, d-l Негѕепі găsește cá, o- 
dată sociologia constituită, se ridică în chip fi- 
rese problema cunoașterii în sens restrâns. 

Таг in acest domeniu d-sa socotește și mij- 
loacele de cercetare, de unde nevoia unei me- 
iodologii sociologice. 

Acestor probleme le-a închinat d-l Traian 
Herseni cele mai frumoase lucrări ale sale, care 
înseamnă în același timp şi contribuţii origi- 
nale la cunoaşterea Națiunii Române. 

4. Activitatea de sociologie naţională, izvo- 
гий din activitatea desfăşurată pe teren, asa 
cum a fost expusă în punctul 2. 

Toate lucrările d-lui Herseni formează părţi 
integrante dintr'un program de lueru personal. 
D-sa cere ca: „să se aibă în vedere gândul 
nosiru întreg, realizat numai fragmentar in 
lucrările de până acum, dar cuprins ca situaţie 
logică şi ea năzuință de înfăptuire în acest 
program”. 


De aceea d-l Tr. Ilerseni ca o consecința 
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logica a preocuparilor sale de construcţie is- 
torică şi sistematica a sociologiei, trage urmă- 
toarele concluzii necesare: „abia după lamuri- 
rea acestor probleme... integrate organic în pro- 
blematica totala a sociologiei, ne putem socoti 
stăpâni pe ştiinţă şi putem trece la cercetarea 
propriu zisă a realitaţii sociale. De asta dată 
e vorba de studiul societafii așa cum se gasește 
ea în realitate, adica de cercetarea ştiinţifică si 
directă a unitaţilor concrete de уіеа(а socială”. 

In acest scop a participat d-l Herseni la 
acele campanii monografice din satele româ- 
neşti, despre care am vorbit întrun capitol 
special (cap. 2), având în vedere însemnătatea 
lor. 

Materialul cules $i redactat de d-l Ilerseni 
în acesie campanii n'a putut fi însa publicat în 
întregime, din lipsa de fonduri. Totuşi d-l 
Herseni a dat la iveală, din materialul redactat, 
următoarele contribuţii de valoare stiin(ifica o- 
riginală si de o deosebită importanța, mai a- 
les că se referă la cunoaşterea naţiunii române: 

1. Categoriile sociale cornovene (Arhiva, 1932) 
cu discuţia mai ales a trei probleme, descope- 
rite în satul Cornova din jud. Orhei-Basarabia), 
în timpul cercetarilor monogralice: conştiinţa 
de categorie sociala deosebirea dintre mazili si 
țărani), distanţele sociale $i mecanismul de 
opinie publică. 

2. In ,Individ şi societate in satul Fundul- 
Moldovei”-Bucovina (Arhiva, 1933), se studiaza 
individul în viea(a de familie si vieaţa de Stat; 
conformism si inovaţie (analiza obiceiului, indi- 
vidualizare şi socializare, analiza vieţii religi- 
оаѕе) şi concluzii pentru teoria socialului. 

3. Observaţii sociologice privitoare la copiii 
din Drăguş, jud. Fagăraş, publicata în „Arhiva” 
nr. 1-4, 1933, în саге se analizeaza pe larg 
gruparile si jocurile de copii si se completeuza 
teoriile biolopice $i psihologice existente, ca o 
teorie proprie, sociologica. Studiul acesta a fost 
analizat si de d-l Warnotte în „Revue de l'In- 
stitut де. Sociologie” din Bruxelles, nr. 2, 1934, 
p. 425-427. 
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4. Stâna din Munţii Făgăraşului (Boabe de 
grâu, 1934), studii în care se prezinta aşeza- 
rea geografică, oile și întreţinerea lor, ciobanii 
şi ciobănit, mânzările şi economia lor, celelalte 
animale din jurul stânii, sterpele şi sterparii, 
vieaţa spirituală a ciobanilor şi relaţiile lor so- 
ciale. Concluzia studiului este caracteristică pen- 
iru programul de lucru al d-lui Herseni: „aşa 
dar, a scris d-sa, o sociologie românească ar 
trebui să deslugeascá, în primul rând cele două 
chipuri de vieaţă socială etnică, stána şi satul, 
stabilind atât însușirile lor curate, cât și cele 
amestecate”, 

Studiul d-lui Herseni asupra stânii este pri- 
ma cercetare sociologică în această materie. 

5. Probleme de sociologie pastorală (în Stu- 
dii si Cercetări, Biblioteca de Sociologie, Etică 
și Politică a Institutului de Științe: Sociale al 
României, în Bucureşti, 1941), prezintă vederi 
noui asupra problemei sociologice a păstoritului, 
în deosebire de așa zisele „cercetări folklorice 
ori etnografice”, pe baza unor cercetări perso- 
nale, originale, pe teren, asupra Stánii Drăgu- 
şenilor, Stánele Nerejene (trei) si a Stânelor 
bucovinene (cinci). Aceste studii pot fi consi- 
derate modele de cercetari comparative si duc 
la o importantă încheiere asupra organizaţiei 
pastorale la Români (grupa problemelor si ipo- 
tezelor de lucru în legătură cu păstoritul, asu- 
pra unei schiţe a unei sociologii pastorale si, 
in sfârşit foarte judicioase gânduri pentru o 
sociologie a poporului român). 

Lucrarea d-lui Ilerseni asupra „Sociologie 
pastorala” este, cred, cea mai remarcabilă con- 
tribuţie ce a apărut până acum la noi în a- 
ceaslă materie, iar în ce privește metoda intre- 
buinţata ar putea figura cu onoare printre cele 
mai bune cercetări pe care le numără sociologia 
siraina. 

6. La congresul internaţional de sociologie ce 
a avul, loc in August 1935 la Bruxelles, 4-1 
Herseni comunicând o parte din rezultatele la 
carc a ajuns prin studiul stánei románesti, sub 


titlul ,,L'organisation pastorale en Roumanie”. 
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Comunicarea d-sale a determinat biroul In- 
stitutului International de Sociologie să-l pro- 
clame membru asociat al lui. 

D-1 Herseni a mai publicat remarcabile con- 
tribuţii asupra unităţilor sociale românești. 

7. Clubul Husarilor („Arhiva”, 1935), unde 
se cercetează o interesantă organizare socială 
sătească, un „club” de ţărani din Drügus. 

8. Ceata feciorilor din Drăguş (,Arhiva", 
1936), cu foarte interesante amănunte: alegerea 
vătafilor, atribuţiile lor, organizarea şi functio- 
narea cetei, gazda de feciori, colinda şi zău- 
ritul, sărbătorile, hora, iniţierea fetelor în joc, 
obiceiuri de anul nou, de bobotează şi spar- 
gerea cetei. Studiul se încheie сш observaţii 
asupra importariei sociologice a organizărilor 
de flăcăi. 

9. Câteva date privitoare la o cârciumă ţă- 
rănească (,Àrhiva", 1937), cuprinde analize so- 
ciale а cárciumei lui N. Jurcovan din Drágus. 

Cercetările d-lui Traian Herseni sunt făcute 
metodic. In volumul »Indrumări pentru mo- 
nografiile sociologice, redactate sub direcţia ști- 
intificá a titularului catedrei de sociologie din 
București si sub conducerea tehnică a d-lui Her- 


seni (Bucureşti, 1940), d-sa publică următoarele 


planuri de lucru: 1. Problemele sociologiei geo- 
Plan 


tarea cadrului cosmic (în colaborare cu H. H. 


grafice; 2. general pentru  cerce- 
Stahl); 3. Plan pentru cercetarea obiceiurilor 
alimentare ţărăneşti (în colaborare cu Witold 
Truszkowschi); 4. Problemele sociologiei psiho- 
hologice; 5. Plan pentru convorbirile sociologice 
în sat; 6. Problemele sociologiei istorice; 7. 
Problemele sociologiei morale şi juridice; 8. 
Plan pentru cercetarea moralității; 9. Plan ge- 
neral pentru cercetarea manifestărilor adminis- 
trative (în colaborare cu Gh. Lupchian); 10. 
Plan general pentru. cercetarea unităţilor, rela- 
{Шог şi proceselor sociale; 11. Plan pentru cer- 
cetarea gospodăriei ţărăneşti (in colaborare cu 
H. H. Stahl si M. Vulcănescu); 12. Plan pentru 
cercetarea cetelor de copii; 13. Plan pentru 


cercetarea cetelor de feciori si 14. Plan pentru 
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ailasul sociologie al României (în colaborare cu 
I. Ionică); 15. Indreptar pentru sociogratiile 
şcolare, 1940, 

Toate aceste planuri si probleme şi-au găsit 
o sistematizare in Cursul d-lui Herseni de So- 
ciologie rurală, ținut in anul şcolar 1939/40, 
litografiat si in lucrarea sa apărută in Revista 
de Filosofie, anul I, 2, 1941 (apăruta şi în 
„Note si comunicari” nr. 1 al Bibliotecii de So- 
ciologie, Etica si Politica, București, 1931), sub 
titlul de „Sociologie rurală”. 

Prin pregătirea sa temeinică si afirmata în 
valoroasele lucrări amintite, d-l Traian Herseni 
se impune ca personalitatea cea mai indicată 
a ocupa catedra vacantă la Facultatea de Drept 
din Sibiu de Sociologie Naţională. Căci, ce poate 
fi mai naţional decât cercetarea și cunoaşterea 
satului românesc și mai ales în Transilvania, 
unde faţă de înstrăinarea orașelor, satele au 


rămas în marginea vieţii şi rezerva de înnoire 


a Națiunii române. 

Suntem convinși că un contact direct, stiin- 
{Ше si metodic sociologic cu realitatea romá- 
nească, va fi de mare folos studenţilor dela 
Facultatea de Drept, care, în cariera lor de 
magistrati, avocaţi, oameni politici $i adminis- 
tratori, vor fi obligați să ţină seamă de ea 
pentru a-și putea împlini cu rodnicie misiunea 


lor socială. 


Dacă disciplinele juridice, ca ştiinţe, sunt din 
ce în ce mai mult considerate ca ştiinţe sociale, 
ce se referă la organizarea si dirijarea juridica 
a unor realităţi sociale precise, apar cu atât 
mai mult științele juridice româneşii, si mai 
ales in Transilvania, în împrejurările actuale, 
au nevoie de aceste referinţe. 

In special pentru o buna administraţie, în 
ucceptia ei de astazi de administrație creatoare, 
cunoașterea sociologica a realitaţilor româneşti 
este indispensabila. Caci aceasta noua concepţie 
a adminisiraţici nu înseamna un simplu control 
al aplicarii, respectării ori nu a legilor, ci ea 
înseamnă ceva mai muli: iniţiativă, coordonare, 
organizare şi iransformare a vieţii sociale ro- 
mánegti, în sensul unei propăşiri efective şi a 
unei înălțări si inobilări ale ei. 

D-l Traian Herseni înţelege a pune sociolo- 
gia în serviciul acestei administrații superioare, 
aga cum reiese din ultimul său studiu, intitulat: 
„Sociologie si Administraţie” si publicat în Bu- 
letinul Oficiului de Studii si Documentare si 
Siatistică al Ministerului Afacerilor Interne, nr. 
3, Aprilie 1942. 

Referat încheiat şi semnat în Sibiu la 16 
Octombrie 1942, 


D. GUSTI 


RAPORT ASUPRA ACTIVITĂȚII ŞTIINŢIFICE, DIDACTICE SI 
ORGANIZATOARE A D-LUI Н. H, STAHL )), 


Raport asupra activităţii științifice, didactice 
şi organizatoare a d-lui Н, H. Stahl, conform 
art. 6 al legii învăţământului superior, pentru 
chemarea Jargá și numirea sa ca titular la con- 


ferina de sociologie rurala, vacanta dela Fa- 
culiatea, de Filosofie si Litere din București. 


D-1 H. IL Stahl are o activitate continua 


1) In conformitate cu dispoziţiunile art. 64 din legea relativă la organizarea învăţământului su- 
perior, Ministerul Culturii Naţionale, publică in Monitorul Oficial Nr. 141 din 21 Iunie 1943, pp. 
5366-5370, raportul Comisiei de chemare prin numire ca titular la Conferinţa de Sociologia rurală 


dela Facultatea de Litere şi Filosofie din București, 


Nr. 116.046/943. 
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de 17 ani în domeniul disciplinei ştiinţifice, ec 
formeaza obicctul conferin(ci de sociologie ru- 
rala. 

D-sa a desfagurat aceasta activitate nu pen- 
tru a urmari vreo rasplata ori recunoaștere, ci 
din pasiune curata pentru cercetare și din iu- 
bire sincera si adânca pentru satul româncec, 
pe care înca din anul 1926 îl studiaza lu faţa 
locului, cu o râvna din ce in ce mai mare, 
pâna astazi. 

Vocaţionismul d-sale ştiinţific sa ilustrat 
şi prin faptul ca din anul 1929, d-sa este 
asistent onorific la catedra de sociologie din 
Bucureşti, cu aprobarea unanima a Consiliului 
de Facultate, pentrucă nu era vacant locul de 
asistent bugetar şi deabia după demisia d-lui 
Mircea Vulcanescu din 1942, a putut să ocupe 
postul bugctar de asistent, deci abia după 13 
ani de activitate continuă, conştiincioasă si e- 
mincnta, depusă benevol pentru facultate, cre- 
ind şi conducând primul seminar de sociologie 
monografică, nu numai la noi, ci şi în străi- 
nătate. 

D-1 H. H. Stahl, având studii istorice, — a 
fost elcvul profesorului N. Iorga — si studii 
juridice, — a fost premiat al Baroului de Il- 
fov, — a pus aceste preţioase cunoştinţe, ala- 
turi de pregatirea filosofică si sociologică, — 
ca licenţiat si doctor al Facultaţii noastre, — 
în serviciul acelor cercetari de sociologie ru- 
rala pc teren, organizate de Scminarul de so- 
ciologie din Bucureşti, care au avut un răsunet 
deosebit şi în cercurile specialiştilor din străi- 
nătate și la care au participat de multe ori 
pentru specializare, tineri doctori, ori cu stu- 
dile terminate, trimiși expres dc ea. 

Comunicările d-lui H. H. Stahl, la congre- 
sele internationale de sociologie, i-au atras o- 
noarea de a fi proclamat membru corespondent 
al Institutului International de Sociologie. 

D-1 H. Н. Stahl functioneaza ca profesor de 
sociolegie din 1930, la Scoala Superioará de 
Asistenţă Sociala, şi este director la Institutul 
Central de Statistica, organizând importantul 
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serviciu exterior al Institutului şi statistica ad- 
minisirativa, o funcţie care dá o posibilitate 
privilegiată de a veni în contact permanent cu 
vicata satelor și-i ofera' deci posibilitatea creării 
materialului ştiinţific de bază necesar cunoaș- 
terii sociologice a satelor. 

р-1 H. Н. Stahl a desfăşurat o activitate 
bogata şi în calitatea de organizator, conduca- 
tor şi conferențiar de sociologie sateasca la 
Şcoala de echipe studenţeşti si de conducator 
de Camine, la şcoli de censori statistici, de 
oficianţi statistici, la şcoli ţărăneşti, la cursurile 
pentru educarea tinerctului, dc specialitate a 
învăţătorilor si de perfecţionare a personalului 
administrativ. 

In sfârșit d-l H. H. Stahl a fost însărcinat 
pentru a preda metoda anchetelor sociale în 
clasa de pe vremuri a Marelui Voevod Mihai. 

Această activitate didactică, organizatoare şi 
de îndrumare a d-lui H. H. Stahl, a avut de 
substrat şi imbold o activitate ştiinţifică, ce a 
cuprins patru domenii, ce ar părea deosebite, 
dar care în realitate formează unul şi același: 
cercetarea sociologică, prin metoda monografică 
a satelor româneşti. Aceste patru domenii sunt: 
participare la campaniile monografice, creeare 
$i conducere a seminarului de monografie so- 
ciologică, cursul de sociologie rurală şi publi- 
catiilc. 

Plecând dela principiul că realitatea satelor 
trebue cunoscută direct, din însăşi accastă rea- 
litate si nu din cărţile despre această realitate, 
d. H. H. Stahl din 1926, până la 1942, a venit 
an de an, cu excepţia anului 1940, în contact 
direct cu vieata satelor. D-sa a participat în 
acest fel ca participant conducător, la 18 cam- 
panii monografice in toate regiunile arii ro- 
mánesti. 

latá lista acestor campanii. 

1) 1926, participant la campania din co- 
muna Ruse( (Brăila), organizată de Seminarul 
de sociologie. 

2) 1927, participant la campania din satul 
Nerej (Vrancea). 
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3) 1928, participant la campania din satul 
Fundul Moldovei (Cámpulung-Bucovina). 

4) 1929, participant Ja campania I-a, din 
satul Drăguş-Fagăraș. 

5) 1930, participant la campania din satul 
Runcu-Gorj. 

6) 1931, conducator al campanici de recen- 
samânt şi monografic a cartierului Tei, Bucu- 
reşti. 

Participant la campania din Cornova-Urhei. 

7) 1932, conducător al celei de a doua cam- 
panii din satul Drágusg-Fagaras. 

8) 1933, conducător al campaniei de prelu- 
crare a satului Drăguș-Făgăraş. 

9) Conducător al celor 3 echipe studentesti, 
de pe Valea Doamnei (Muscel) şi organizator 
al monografiei satului Роепйгеі (Muscel). 

10) 1935, conducător adjunct al campaniei 
monografice din satul Sant-Násáud. 

11) 1936, colaborator la organizarea Muzeu- 
lui satului românesc. 

12) 1937, conducator al campanici a 2-a 
$i realizator al filmului documentar „Șanţ”. 

13) 1937, realizator al pavilionului româ- 
nese la Expoziţia ,L'habitation rurale", Paris. 

14) 1937, realizator al filmului documentar 
„Fundul Moldovei”. 

15) 1938, conducator al celei de a 2-a cam- 
panii din satul Nerej-Vrancea. 

16) 1939, conducator al monogruliei satului 
Diosti. 

17) 1941, conducator al campaniei de ге- 
censământ din jud. Storojineţ-Bucovina si ju- 
defele Orhei, Lápugna-Basarabia. 

18) 1942, conducátor al campaniei de re- 
censámánt din Transnistria și al monografici 
satului Mălăeşti. 

A doua latură a activităţii gtiinţilice a d-lui 
H. H. Stahl, constă în organizarea Seminarului 
de monografie sociologică. 

Incă din anul 1929 si continuând până azi, 
4-1 H. H. Stahl a organizat si condus cel din- 
tâiu seminar de monografie sociologica. Meuirca 


jui era în primul rând de a pregati pe stu- 


denţii care urmau a participa la campaniile 
de cercetari de peste vara. 

In al doilea rând de a prilcjui tuturor celor- 
lalţi studenţi luarea unui contact direct cu rea- 
litatea socială, prin executarea unor cercetari 
de teren în satele si orașele (arii. 

Toţi studenţii în sociologie au fost deci o- 
bligaţi a confrunta învaţatura lor teoretica, cu 
faptele vieţii sociale. 

Multe diu lucrarile astfel executate sub su- 
pravegherea conducatorului seminarului, au si 
o valoare documentara de sine statatoare, carc 
depaágeste interesul lor pur pedagogic. 

Astfel au fost lucrate: 

51 de monografii sumare. 

31 de studii a cadrului cosmic a diverse uni- 
taţi sociale. ° 

8 studii de cadru biologic. 

24 de studii dc manifestari spirituale. 

28 de studii de manifestari economice. 

4 studii de manifestari juridice. 

14 studii de unitați socialc. 

9 studii de cete razasesti. 

120 anchete asupra problemei morţii si în- 
mormántarii. 

56 monografii dc scoli. 

54 monografii de parohii si biserici. 

Se adaugă un numar de: 

17 studii care au fost publicate în Revista 
Sociologie Româneasca. 

Vezi: Н. Н. Stahl: 
grafie Sociologica. Soc. Rom., anul IV, nr. 
1—12). . 

Al treilea aspect al activitații științifice а 
d-lui Н. П. Stahl, cste cursul de Sociologie 
rurala, expus în anul 1942 1943, în urma re- 


Un Seminar de Mono- 


comandarii în unanimitate a Consiliului de fa- 
cultate si aprobata de Ministerul Economiei Na- 
fionale, care dupa programul alaturat (vezi a- 
лела), da o dovada clara de maturitatea stiin- 
jifica а fclului cum sunt in(elese şi tratate a- 
tát de grelele si inca incomplet studiate pro- 
bleme ale unei Sociologii rurale românești, pe 


baza unor cercetari personale. care culmineaza 
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în fixarea celor 4 tipuri de sate: structural 
pastoral - foresticr, structural pastoral - agrar, 
structural predominant - agrar și intermediar 
mixt, cu categoriile sociale sategti: răzeși si 
moșneni, clacagii şi boierii. 

Ideile principale din acest curs se găsese cu- 
prinse in publicaţiile ştiinţifice ale d-lui H. II. 
Stahl, în numar de 33, în afara de numeroase 
recenzii şi cronici, aparute în revistele: Con- 
vorbiri Literare, Geopolitica, Şcoala şi Viaţa П- 
fovului, Criterion, Cuvântul Dobrogii Noi si mai 
ales în arhiva pentru Ştiinţa şi Reforma So- 
ciala şi Sociologie Românească, şi care formea- 
ză a patra latură a activităţii sale ştiinţifice. 

I. Etude sociologique sur les communautés 
des „răzeşi” de la Vrancea, (Bucureşti, 1939, 
pag. 190). 

Reluánd şi completând două studii mai vechi, 
publicate în Arhiva pentru știința şi reforma 
socială din anii 1929 și 1930, lucrarea este re- 
zultatul unor cercetări de teren, pe calea mo- 
nografiei sociologice. 

Se atacă problema „răzăşiei”, care este con- 
ceputá ca o formă de viaţă socială a unor 
sate libere de rude deválmage. Faţă de con- 
ceptia curentă, se adaugă nu numai un punct 
de vedere nou, propriu zis sociologie, ci şi o 
metodă nouă de cercetare, prezentul fiind so- 
cotit punct de plecare pentru reconstituirea tre- 
cutului. 

Insăși obiectul de cercetare satul vrâncean, 
aduce o contribuţie originală, de oarece acest 
sat aparţine unui tip de devălmăşie absolută, 
negenealogică — de a cărui existenţă nu se 
ştia, — integrat unui sistem de confederare 
quasi statală a unui întreg grup de sate. 

Problemele atacate în acest studiu sunt ur- 
mătoarele: 

a) Problema satului arhaic românesc (des- 
cripţia tipică a unui sat de răzeși; geneza sa- 
tului răzăşesc; schiţa unei teorii sociologice a- 
supra satelor răzăşeşti); 

b) Obştiile săteşti ale Vrancei (forma ele- 
mentară a vieţii rüzüsesti, satul, dovezile drep- 
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tului de apar(inere la ceată; patrimoniul să- 
tesc, exploatare economică şi formă juridică de 
stăpânire; regulele devălmăşiei familiale); 

c) Satele matcă şi satele roi; 

d) Organizarea quasi statală a Vrancei (or- 
ganele administrative ale Vrancei, aruncarea 
munţilor pe banii birului; 

e) Lupte sociale din Vrancea (problema stră- 
inilor, apariţia boerului, apariţia chigburilor); 
Г) Nasterea satului de azi al Nerejului; 

g) Procesul de disoluţie al organizaţiilor so- 
ciale vrâncene (evoluţia economică a Vrancei; 
pătrunderea capitalismului în Vrancea; naşterea 
statului modern). 

Pe temeiul materialului vrâncean, se încearcă 
așa dar și elaborarea unei teorii a genezii şi 
morfologiei satului românesc de tip răzăşesc. 

Concluziile teoretice principale, sunt urmă- 
toarele: 

a)Fenomenul sătesc al răzăşiei nu se poate 
explica prin teza curentă a descendentei bio- 
logice dintrun erou eponim; 

b) Forma devălmăşiei absolute, negenealo- 
gice este anterioară formei în deobşte cunos- 
сий a satelor „genealogice”; 

c) Forma vrânceană are un caracter pastoral 
forestier, spre deosebire de forma genealogică, 
pronunţat agricolă; 

d) Satul răzăşesc continuă a funcţiona, ca 
mecanism social, chiar atunci când încape în 
mână boereascá; 

e) In sânul satului răzășesc, o sumă de pro- 
cese sociale recente duc la disolvarea lui; prin- 
tre acestea apariţia dijmei şi a chiaburilor; 

f) Contactul cu capitalismul occidental a 
avut loc in munti, cu mult mai tárziu si in cu 
totul alte forme decát cele cunoscute pentru sa- 
tele de cámpie. 

Asupra problemelor puse de 4-1 H. Н. Stahl 
intáia oará in studiul citat, tipărit în „Arhiva 
pentru ştiinţa $i reforma socială”, prof. Nicolae 
Iorga, se exprima astfel: 

„Foarte luminos articol al d-lui H. H. Stahl 
despre răzășii dela Nereju. Formarea organică 
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a statului din sat, în formă de „câmp-lung”, 
e expusă cu o deplină competenţă şi trezeşte 
chestiuni de un caracter mai general decât chiar 
al Vrancei întregi”. (Revista Istoricá, an. XVI, 
nr. 4-6, 1930). 

Таг in Rev. „Viaţa Românească” din anul 
1931, Februarie, nr. 2, întâlnim următoarele 
aprecieri: 

„Ca exemplu de. aprofundare a problemelor 
de sociologie rurala, trebue însemnat studiul 
d-lui lI. IT. Stahl, „Contribuţii la problema ra- 
zásiei satului Nereju din Vrancea”, partea II-a. 
E poate singurul studiu cu adevărat științific 
asupra vieţii rurale româneşti”. 

Importanţa acestui studiu a fost remarcată 
şi de d-l Al. Rosetti în utilizarea unora din 
rezultatele lor în lucrarea sa „Sur quelque ter- 
mes du daco-roumain relatifs a la propriété 
terrienne" in Bulletin Linguistique, anul IX, 
1941, pag. 72, la termenul „răzeşi”. 

Materialul nerejean, a fost folosit si de I. 
C. Filiti, în „Proprietatea solului în principatele 
române până la 1864". Vezi Cap. IV. Situaţii 
excepţionale pag. 200—204. 

Insfârşit însemnătatea cercetării d-lui Н. H, 
Stahl a fost adusă la cunoștință stršinštštii prin 
studiul d-lui Philip Mosely „The Sociological 
School of D. Gusti”, apărut in revista Insti- 
tutului de sociologie englez, „The Sociological 
Review”, Londra, vol. XXVII, nr. 2, anul 1936, 
pag. 161. 

II. Nerej, un village d'une région archaïque 
Monographie sociologique dirigée, par. H. H. 
Stahl, tu o prefață a d-lui prof. D. Gusti. 
(Bucureşti, 1939, vol. 3, pag. 1152). 

In afară de studiul unității sociale а rázigiei, 
arătat mai sus, si care alcătuieşte cadrul isto- 
ric al acestor 3 volume, se dau studii şi ma- 
terial cu privire la toate celelalte probleme ale 
satului Nereju. 

Lucrarea este rezultatul unei munci colective 
de monografie sociologică, al unui grup de cer- 
cetători si cu ajutorul unui număr de studenți 


elevi ai seminarului de Monografie Sociologica. 
Problemele redactate de către conducătorul 
monografiei, singur sau În colaborare, sunt ur- 
mätoarele cu un total de 232 pag. 
In vol. I: 
Populaţia Vrancei (5 pag.); Istoria neamurilor 


Geografia umană (31 рар.\; 


vrâncene (13 pag.); Analiza demografică a 
populaţiei (4 pag.); Analiza vieţii sufletesti a 
unei. obștii qaránesti, ре bază de tradiţie difuză 
(15 pag.). 

In vol. Il: Teologia populara (15 pag.); Stu- 
inta populară (23 pag.); Ceremonii si obiceiuri 
(49 pag.). i 

In vol. III: Familia nerejeană (28 pag.) 
Codul silvic din 1910 şi aplicarea lui (21 pag.); 
Rolul comunei administrative (7 pag.); Invada- 
rea proprietăţilor private pe terenul devülmas 
(5 pag.); Concluziile celor trei volume (16 pag.). 

III. Documente vrâncene, cărţi domnești, 
hotărnicii, răvaşe și isvoade, în coluborare cu 
C. D. Constantinescu-Mircegti, cu о prefaţă 
de N. Iorga, vol. I, Bucureşti, 1929, (pag. 200). 

Aceastš lucrare соп{їпе un numar de 126 
de documente, privind confederarea satelor vrán- 
cene, din cele peste 1000 care au fost adunate, 
în Vrancea, în timpul cercetărilor de teren. In 
prefață, prof. N. Iorga se exprima astfel: „E 
o revelaţie, nu în ce priveşte amănuntele is- 
torice politice, ci peniru obiceiurile de drept 
ale acestei părți izolate şi de aceea singura asa 
de românească din poporul românesc”. N. Iorga, 
încheie astfel: „Toţi pricepătorii o vor aprecia 
cu o deosebită recunoștință”. 

Vezi şi publicarea unor documente din со- 
lecţia manuscrisá în N. Iorga „Anciens docu- 
menis de droit roumain”, Paris, 1930. Vol. I, 
actul nr. 2, pag. 55, actul CCLXXXVIII, pag. 
351, actul CCCIX, pag. 376. Vezi idem, pre- 
faţa paginile 4, 5, 32. 

IV. Tehnica monografiei sociologice (I, S. R. 
Biblioteca de sociologie, etică si politică, Seria 
A. Studii si Contribuţii nr. 2, București, 1934, 
pag. 183), euprinde un studiu asupra scopurilor 
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ştiinţifice urmarite de monografia sociologică 
$i a procedeelor întrebuințate pentru atingerea 
lor. 

Problemele atinse sunt: 

a) Observarea și înregistrarea manifestărilor 
sociale (observaţii preliminare, observarea si 
înregistrarea faptelor, observarea şi înregistrarea 
opiniilor); 

b) Tratarea problemelor sociologice (obser- 
Yatie si raţionament experimental, sistemati- 
zarea observarilor, clasarea observărilor, orga- 
nizarea dosarelor); 

c) Organizarea muncii colective pe teren; 

d) Indrumări practice pentru alcătuirea mo- 
nografiilor. Această lucrare a fost citată și con- 
sultată de directorul de cercetare al cunoscu- 
tului Institut de sociologie Solvay din Bruxelles 
С. Jaquemyns, în prefața lucrării. „La vie so- 
ciale dans la Borinage houilier”. (Bruxelles, 
1939); de asemenea citată de Philip Mosely, 
în The Sociological School of Dimitrie Gusti 
(The Sociological Review London, 1936, Vol. 
XXVIIL nr. 2, pag. 153, 155, 161 si în arti- 
colul din revista americană „Rural sociology?- 
nr..2 si 4 din Dec. 1937, pg. 458 gi 462, 
cu titlul: „A new roumanian journal of rural 
sociology" (Rural sociology VI, 2, nr. 4, .De- 
cemvrie 1937, paginile 458 si 462). 

V. Vatra satului Cornova (extras din Arhiva 
pentru știința şi Reforma Sociala, anul X, n- 
rele 1—4, pag. 20, 1932). 

Fragment dintr'un studiu asupra unui sat de 
tip genealogic al unor mazili orheieni. . Trupul 
lor de moşie e brăzdat de mari făşii de pă- 
mânt numite delnife și mergând „din cap în 
cap”, Vatra satului este de asemeni împărţită 
în delnije. Fiecárei delnite îi corespunde un 
neam. In conștiința populară chiar şi ţăranii 
nedelnici, care au prin împroprietăriri, delniţa 
„Nadel”, irebue sa fi făcut parte din familia 
»Nadel", 

Vatra satului are limite foarte precise, peste 
care azi s'au revărsat casele. Faptul însă că 
63,9 la suta din mazili trăiesc în vatră, pe 
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când restul din nemazili, doar 39,1 la sutá, sunt 
împrăștiați pe câmp, arată originea sigur mazi- 
lească a acestui sat, 

Drumurile din sat sunt drumuri de hotar şi 
merg nu după consideraţii geografice, ci po- 
trivit unei reţele juridice care- determină atât 
structura vetrei, cát şi a câmpului. Studiul a- 
cesti structuri contemporane permite recon- 
stituirea vieţii sociale mai vechi, printr'o me- 
toda propriu zis sociologică. 

Acest studiu, precum şi hărţile aferente au 
fost în totul folosite și parţial chiar reproduse 
de către cercetătorul german Н. Hauffe, în 
importante lucrări ale sale „Der freibâuerliche 
Kieinadel der bassarabischer Militürgrenze" în 
„Deutsches Archiv für Landes und Volksfor- 
schung", anul IV, Caietul 2, Septemvrie 1940 
şi „Die Wandlung der Volksordnung in rumă- 
nischen Alt-Reich". Sttutgart, 1939. Vezi de 
asemenea Philip Mosely; The Sociological School 
D. Gusti (The Sociological Review, Londra, Vol. 
XXVIII, nr. 2). 

VI. Spite de neam ţărăneşti. Sociologie Ro- 
máneascá, I. 1936, pag. 5—11, 1936, pag. 161. 

Plecând dela pilda unei spite foarte vaste 
găsite în satul Râpile-Bacău, d-l H. H. Stahl 
propune un sistem grafic original pentru irans- 
crierea lor. 

Se discută problema fenomenului social al 
apariţiei spitelor de neam. Rostul lor practic 
este acela de a uşura stăpânirea în formele 
devălmășiei genealogice proporţionale. Apariţia 
lor într'un anume sat este deci un semn care 
ne permite să afirmăm existenţa unei anume 
vieţi sociale, chiar dacă ea a dispărut astăzi 
fără de urmă. 

Vezi Philip Mosely: A new rumanien jour- 
nal sociology (Rural Sociology, Vol. 2, nr. 4, 
Decemvrie 1937, pag. 463). 

VII. Sistemul onomastice Drăguşan. Arhiva, 
anul XXII, nr. 1—2, 1934, pag. 83—95. 

Din. vechea. organizare pe neamuri a satului, 
mau mai rămas decât câteva urme. Printre a- 


cestea, sistemul onomastic popular, în care. re- 
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găsim trei feluri de nume: de neam, de familie 
si individual. Sirângându-se poreclele tuturor 
locuitorilor din Drăguș, s'au putut restabili re- 
gulile acestei onomastici care leagă indisolubil 
numele de o gospodărie. Cine intră printr'o cá- 
căsătorie intr'o gospodărie, eapătă numele gos- 
podăriei. Femeia ia numele bărbatului, dar băr- 
batul care se „mărită? ia numele femeii. Uncori 
chiar şi cumpărătorul unei gospodarii, ia nu- 
mele acesteia. Se întâmplă chiar ca bărbatul 
care intră în casa unei văduve, să poarte atât 
el, cát şi copiii lui, numele celui dintâi sot 
decedat, adică numele gospodăriei lui. 

Vezi studiu, de Ștefan 
Разса „Nume de persoane $i nume de animale 
în fara Oltului. (Editura Academiei Române. 


utilizarea acestui 


Studii si cercetări XXVI), în care capitolul pri- 
«vitor la sistemul de denominaţie populară este 
un rezumat al d-lui H. H. Stahl, cu concluzia: 
,autorul, adică d. IT. H. Stahl, va face un mare 
serviciu cercetütorilor, publicánd materialul do- 
cumentar in legătură cu observaţiile de mai sus, 
(pag. 71—76). Vezi Philip Mosely: The So- 
ciological School of D. Gusti, ete., pag. 161. 

VIII. Rudenia spirituală din năşie (Sociolo- 
gie románcascá, anul I, nr. 7—9, 1936, pug. 
25—36). 

In continuarea căutărilor vechii organizări 
sociale a neamurilor, se pot gasi indicaţii pre- 
țioase în rudenia spirituală. Obligatia de a Hi 
nag se moşteneşte din generaţie în generaţie. 
După cum dovedesc eazurile numeroase stu- 
diate, în această moștenire se aplică aceleași re- 
guli ale ,gospodariei" ca și în sistemul ono- 
mastic. 

Alte urme, arătând aceleaşi reguli, se pot 
întâlni în moştenirea stranelor bisericeşti si a 
stranelor de cimitire. 

Vezi Filip Mosely: A new rumanien journal 
of rural sociologie etc. pag. 463. 

IX. Un sat din Transilvania Drágugul. (Re- 
vista Boabe de Gràu, anul IV, nr. 3, 1933, pag. 
147—168), este o expunere sintetică a acestui 
sat de tip arhaic deválmag care a reușit totuşi 


să se adapteze vieţii moderne fara sa piarda 
niciuna din trasaturile sale esenţiale. 

X. Vecinătăţile din Draguş. Soc. Rom., an. 
I, nr. 1, 1936, pag. 18—31, o analiza a ros- 
tului actual a institu(ici vecinatajilor. care in 
Drăguș au înlocuit de curând vechea organizare 
a satului pe temeiuri de neam. 

Vezi Philip Mosel. AF. Cit, pag. 402 463. 
Moisil in 


Acest studiu a fost folosit de luliu 


lucrarea sa: „Ушан sau Fralernitaţi şi decurii 
sau vecinata(i", Transilvania, пе, 3, anul 1930, 

Xl. Huşeţul Brăila, Un sat diu câmpia mun- 
So- 
ciologie románeasca, anul 2, nr. 7 8, 1937, 


teneascá. Regimul de proprietate agrara. 


pag. 284—88 . Este un studiu al efectelor re- 
formei agrare, al mentalitatii satenilor cu pri- 
vire la proprietate, precum si al vieţii de fa- 
milie dupá tipicul devalmag al obiceiului pa- 
mántesc. 

Acest studiu a fost folosit de D. Mitrany, 
in al sáu „The Land and the peasant in Ru- 
mania". (Carnegie endowement for internatio- 


nal peace), 1930, pag. 225, 534 și 585. 


XII. Bornes, limites et signes de propriété 
champâtres. Notes de folklore juridique rou- 
main. 1938. Extras 5 pagini. Comunicare la 
Congresul Internaţional de folklor din 1937, ce 
a avut loc la Paris. 

ln accaeta comunicare se arata ca exista in 
conştiinţa populara a satelor noastre doua fe- 
luri de hotare: 

Cele dintre sate, care au un caracter bacru 
şi cele dintre proprieta(ile individuale care sunt 
rau vazute si dese ori ob(inute prin procedce 
de magie juridica. 

AITI. L'organisation collective du village rou- 
main. (Arhiva anul XVIL, 1936, Mélanges D. 
Gusti), cste o încercare de a arata ca temeiul 
vieții noastre sociale a fost satul, organizat Їп 
formele devalmasiei. Stabilirea unci tipologii a 
acestor sate, 

XIV. L'habitat humain et les formes de la 
vie sociale. Comunicare la Congresul interna- 


fional de sociologie, 1934. Arhiva. anul NIL. 
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nr. 1—2, 1934, pag. 196—201). Este prezen- 
tarea rezultatelor obţinute in cercetările de te- 
ren cu privire la cadrul cosmic cu concluzia 
cá dese ori vieata socialá este aceia care- de- 
termina fenomenele de aşezare spaţială, iar nu 
invers cum se afirmă dese ori. 

XV. Organizarea socială a ţărănimii. (Enci- 
clopedia Románici, vol. 2, 1938, pag. 559— 
576). O schema a unei іѕіогіі sociale а țara- 
nimii noastre, injeleasa prin prizma incadrarii 
ei in forma sociala a satului. 

Vezi o expunere a teoriilor autorului, in T. 
I[erseni, „Istoria Sociologiei Românești”. 

XVI. Piedici mai vechi in alcátuirea unei 
sociologii románesti. (Soc. Rom., anul II, nr. 1, 
1937, pag. 5—11) Cuprinde analiza cauzelor 
саге au făcut ca problema satului românesc să 
nu fie pusá. Printre acestea, interesul direct al 
boerilor pagoptigti, prinși întrun conflict de 
„tiersaj”, cu sătenii lor. 

XVII. Satul románesc, o discutie de filosofie 
şi sociologia culturii. (Sociologie Românească, 
anul II, 1937, pag. 489—502), 

XVIII. Teoria abisală a d-lui Lucian Blaga. 
(Soc. Rom., anul III, 1938, pag. 10—19). 

XIX. Filosofarea despre filosofia poporului 
român. (Soc. Rom. III, pag. 114—119). 

Aceste trei studii formează capitole dinir'un 
volum de confruntare a metodelor folosite de 
către d-l Lucian Blaga in studiile sale de filo- 
sofia culturii faţă de metodele propuse de Școa- 
la Sociologică din București. 

Vezi un comentariu al acestor discuţii în T. 
Herseni, cars de Sociologie Rurală în anul 1939- 
1940, litografiat, prelegerea XXVII. 

XX. Ferme autonome si tarlale săteşti. (Re- 
vista Exceselor din 12 Ianuarie 1941), este o 
analiză a problemei comasárii şi o pledoarie pen- 
iru modernizarea formelor vechi de organizare 
colectivă a satelor. 

XXI. Sociologie şi asistenţă. (Revista Asis- 
tenţă -socială. Anul IV, 1939, nr. 1-2, pag. 9- 
14), arată felul în care asistenţa socială, con- 
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ceputá ca o tehnică de politică științifică, tre- 
bue să se întemeieze pe cunoaşterea realităţii 
sociale. 

XXII. Un tablou al României întregi. (In 
recensământul României din 1941, Editura In- 
stitutului Central de Statistică, pag. 71—75), 
expune un plan pentru un dicţionar statistic al 
localităţilor din ţară. 

XXIII. Vicleiul din Tg.-Jiu. (In colaborare 
cu C. Brailoiu). Tiraj separat din Sociologie 
Românească, anul I, nr. 12, 1938, pag. 36. 
Expunere trei „lacâmuri” de vicleiuri, cu or- 
ganizarea si repertoriul lor. 

XXIV. Un isvod vráncean de cheltuială de 
moarte in 1781. (Soc. Rom. I. nr. 2, 1936, pag. 
37—39). 

XXV. Comuna dim satul San(-Násáud. (Soc. 
Rom. II. pag. 4—21). Studiul unui rit agrar de 
secerig. 

Un deosebit interes prezintá publicarea ur- 
mátoarelor texte, culese dela ţărani, gi care 
sunt stenografiate cuvânt cu cuvânt şi comen- 
tate de d-l H. IL Stahl. 

XXVI. О vizionará bucovineaná. (Soc. Rom., 
I, pag. 48—53). 

XXVII. Cum a fugit Ion Poparad din Dră- 
gus. (Soc. Hom. I, pag. 35—37). 

XXVIII. Cum şi-a făcut mos Васіос gos- 
podăria. (Soc. Rom. I, pag. 32— 35). 

XXIX. Cum a învăţat Şerban Butoiu din 
ocarină. (Soc. Rom. I, pag. 32—33). 

XXX. О tâlhărie la drumul mare. (Soc. Rom. 
Т, pag. 34—35). 

XXXI. О intámplare cu moroi. (Soc. Rom. 
L, pag. 35—36). 

XXXII. Despre Inochentie $i inochentism. 
(Arhiva, anul X, vezi Filip Mosely: The so- 
ciological school of, D. Gusti, pag. 135). 

XXXIII. Invátáturi din zodiac. (Soc. Rom. 
L pag. 33—34). 

La aceste lucrări apărute, se adaugă alte 
trei, care se află sub tipar. 

XXXIV. Un sat şi un preot din Basarabia. 
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(Editura Ramuri, Craiova), descrierea transfor- 
marilor unui sat sub imboldul unui slujitor 
al lui. 

XXXV. Un text de drept obişnuelnic, in re- 
vista „Dreptul”, care prezintă textul așezămân- 
tului moșnenilor orășeni Câmpulungeni din 1941, 
comentariul său şi o paralela cu așezământul 
1910. 

XXXVI. Drăguşul, un sat arhaic modernizat. 
(Editura Institutului de Științe Sociale al Ro- 
mâniei), ce cuprinde cadrul istoric sociologic 
al monografiei satului Drügug (ce va apărca 
curând ín „Arhiva pentru Știința şi reforma 
socială), având următorul cuprins: 

1. Trupurile de moşie ale Țării Oltului: 

a) Aşezarea regulată a vetrelor de sat; 

b) Impărțirea regiunii în trupuri de moşie 
pe criterii pastoral-forestiere. 

c) Ținutul voevodal al Țării Oltului. 

2. Moşia satului Drăguş: ` 

a) Sistemul pe trei tarlale şi obstia săteasca 
actuală; 

b) Sistemul anterior al celor două tarlale; 

c) Sistemul original, fara tarlale, cu moina 
primitiva; 

d) Trecerea dela tipul pastoral la cel agrar. 

3. Categorii sociale Drăguşene: 

a) Boeri, iobagi şi domni de pamânt; 

b) Convertirea lor intr'o singura obstie sa- 
tcascá; 

c) Ridicarea iobăgiei si efectele ei; 

d) Situaţia de azi. 

4. Neam şi familie: 

a) Neamurile Drágusene si supravic(uirile lor 
de azi; 

b) Valoarea lor demografică şi cconomică; 

c) Repartizarea lor spaţială; 

d) Sistemul onomastic drăgușan; 

e) Rudenia spirituala din лазе; 

f) Familia dragușună. 

5. Organizarea administrativă a vechiului 
sat Drăguşan: 

a Organizarea pe bautráni; 


b Trecerea la sistemul vecinătaţilor. 


6. Concluzii: 

Caracteristica satului Dragugan: just echili- 
bru între trecut $i prezent; dainuirea satulni, 
ca realitate sociala esen(iala. 

Lucrarea „Draguş”, se alatura prin noutatea 
materialului, la cele mai importante lucrari 
ale d-lui H. H. Stahl. 

Activitatea ştiinţifica а d-lui II. IL Stall, 
nu s'a marginit numai la cercctari, ci şi lu 
popularizarea lor și mai ales la îndrumarile me- 
todologice date pentru a arata adevaratul drum 
cum асеѕіс cercetari trebucsc facute, 

Aceasta activitate a d-lui IL. П. Stahl, sc 
resirânge in şase lucrari aparute pâna acum: 

1. Şcoala monografiei sociologice. Arhiva, 
anul ХІУ, 1936, pag. 1130 1165; în Omagiu 
Prof. D. Gusti). 

2. Monografia unui sat. Cum se alcatueşte 
pentru folosul Cáminelor Culturale. (Editura 
Fundaţiei Regele Mihai, colecţia Cartea Cami- 
nului Cultural, Bucureşti, ediţia 1-а, in 1937; 
ediţia Il-a, in 1939, pag. 230), este un ma- 
nual pentru intelectualii traitori la sate preoţi 
şi învaţatori) ea sa-şi poata cunoaște satul în 
саге lucreaza. 

3. Cultura satelor. Cum trebue inteleasa. 
(Editura satul si şcoala, Cluj, 1934, pag. 64). 

Indrumari pentru învaţatori asupra felului 
cum trebue in(cleasa cultura sutelor şi а felnlui 
în care trebue sa lucreze pentru ca. 

Asupra acestor lucrari se refera în repetate 
rânduri: 

Vezi Philip Mosely, în „The Sociological 
school of D. Gusti), ctc. pag. 164 şi A пем 
rumanien journal of rural sociology, сіс., pag. 
451. 

4. Cáteva lámuriri despre Serviciul Social 
pentru tineretul universitar din (ara. Edit. 
Fundaţiei Regele Mihai, Buc. 1939, pag. 34). 

5. Metodele de investigaţie sanitara şi me- 
dico-sociala în mediul rural. In colaborare cu 
dr. C. C. Gheorghiu, Rev. de Iligicnu Sociala, 
anul X, problemele sanitare ale populaţiei ru- 


rale din România . 
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6. Indrumari pentru monografiile sociologice. 
(Ed. І. S. S. R., Buc, 1940, colaborare prin 
redactarea planurilor pentru cercetarea cadrului 
cosmic, al manifestarilor juridice, gospodariilor 
țaraneşti. 

Având în vedere personalitatea d-lui H. H. 
Stahl, așa cum reiese din expunerea de mai sus; 
ca pregatire, ca ţinuta idealistă spirituală, ca 
activ itate științifică, continua si multipla, ilus- 
trata printr'o permanenta cercetare de aproape 
doua decenii în satele româneşti, din toate re- 


giunile Таги Românești, ilustrate apoi prin 


cursuri si prin activitatea depusă în calitate de 
conducător creator al Seminarului de monogra- 
fie sociologică, ca și prin valoroasele sale pu- 
blicaţii, care пе îndrituiesc să-l socotim printre 
fruntașii sociologiei românești, recunoscut ca a- 
tare si in străinătate. 

Credem cá 4-1 П. Н. Stahl, este cel mai 
indicat și calificat să ocupe Conferința de so- 
ciologie rurală, vacantă, de pe lângă Facultatea 
de Filosofie din București. - 


D. GUSTI 


CAMPANIA MONOGRAFICĂ DIN ANUL 1943 
IN SATUL FÂNTÂNA DOMNEASCĂ (Mehedinţi) 


1. Alegerea satului. Pentru vremuri normalc, 
liniștite, alegerea unui sat pentru cercetări so- 
ciologice este o problema relativ simpla, ea ne- 
depinzânil decât de eriterii sociologice, Sociolo- 
gul se fixcuza asupra acelei regiuni, in prin- 
сїрїп, care îi înluţișeaza cele mai interesante si 
mai tipice aspecte de viaţă ţărănească locală, 
conducându-se dupa bogatia de forme caracte- 
ristice subt care se poate prezenta ca intreg 
social un sat reprezentativ. In acest fel au fost 
alese pentru cercetarile din trecut, de catre 
Şcoala Sociologiea dela Bucureşti, satele Nerejul, 
Draguşul, Cornova, Fundul Moldovei, Runcul, 
Șanțul, Clopotiva, etc. In împrejurari, dimpo- 
triva, mai puţin prielnice, cum sunt acelea in 
plin razboi alcgerea unui sat este dependentă 
st de аці factori, şi anume depinde si de con- 
diţiile exterioare de lucru, cum sunt acelea 
legate de trausportul echipicrilor până la locul 
cercetarilor, de aprovizionare, de materialele 
tehnice greu de gusit la vreme şi după nece- 


sitate, de greutatea gasirii specialiştilor pentru 
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fiecare problemă specială ș.a.m.d. Satul Fântâna 
Domnească a fost ales de către Institutul So- 
cial Román din Oltenia ţinându-se seama si de 
posibilităţile veale de lucru, în împrejurările 
de moment, pe lângă particularităţile lui de 
sat moşnenesc pur, din inima Mehedintilor, re- 
prezentând lipie viaţa săracă din Oltenia. A- 
vând o Școală Țărănească de Fete a Fundaţiei 


Regale, unde se putea organiza mai cu ușurință 
o cantină; fiind pe de altă parte la 3 km. de 


o staţie de c.f. și relativ aproape de Turnu 
Severin, pentru o eventuală aprovizionare din 
afară în cazul când satul nu ar fi putut da 
cele de trebuintá, Fântâna Domnească ne o- 
ferea cele mai prielnice conditiuni de uşurinţă 
materială a cercetărilor. Echipa fiind, ea in- 
săși, destul de restrânsă ca număr de specia- 
listi, si mai ales de specialişti cu rutină in lu- 
crările la teren, posibilităţile de lucru erau ele 
însele limitate. Satul putea satisface ușa dar, 
ca obiect de cercetare sociologică, cerinţele me- 
todologice ale Şcoalei pe un plan mai restrâns, 
în împrejurări aşa de puţin favorabile pentru 


cercetări ample si complete. 
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2. Echipa. Cercetările dela Fánfána Dom« 
nească, intreprinse in vara aceasta de echipa 
condusă de mine, s'au. desfășurat între 20 Iulie 
si 26 August (1943), prin urmare timp de 36 
zile, dintre care 25 zile cu majoritatea echi- 
pierilor, restul de. 11 zile continuate numai de 
2. Echipa a fost alcătuită din 6 profesori (D. 
Papadopol, C. Calavrezo, C. Floru, Sofia C. 
Floru, C, Jonescu și Lucia C. Ionescu), 2 ingi- 
neri agronomi (Dr. ing. D. Háláláu si Corn. 
Crăciun, dela Staţiunea de Experimentare Fi- 
Has a Institutului de Cercetări Agronomice), 
2 medici (Dr. Ше Truia şi Drd. Ion Baba), 
2 licenfiati ai Facultăţii de Drept din București 
(N. I. Constantinescu şi Tib. Anastasescu), 2 
licentiati ai Facultăţii de Filosofie şi Litere din 
Bucureşti, cu specialitatea principală Sociologia 
(L. Diaconescu si Petre Bondaru) şi o maestrü 
de gospodărie (Alexandrina Anghel), — în to- 
tal deci.15 persoane. Echipei -astfel alcătuită i 
Sa ataşat din prima zi, ca informator localnic 
preţios și în deosebi ca adunător și translator 
de documente locale vechi, Pr. C. Tinicá, li- 
cenţiat al Facultăţii de Teologie din Chişinău. 
Ca, informatori, au fost utilizaţi şi patru elevi 
de liceu, de curs superior, din sat, pe lânga 
pante din învăţători care au înlesnit orientarea 
echipierilor cu privire la stările locale sătești. 

3. Atmosfera. Starea de spirit cu care a fost 
primită echipa în sat nu a fost, la început cel 
puţin, favorabilă întru totul cercetărilor. Lumea 
a privit cu oarecare teamă, în primele zile mai 
ales, venirea echipierilor la Fântâna Domnească, 
socotindu-i trimişi de stăpânire pentru investi- 
gaţii noui în vederea impunerilor. Lümuririle 
date de noi în prealabil mau fost desigur su- 
ficiente, cu atât mai puţin socotite sincere, ca 
să. ajungă a risipi dela început neîncrederea si 
suspiciunea. La formarea şi întărirea unei atari 
stări de spirit a contribuit, În oarecare măsură 
cel puţin, faptul că, trebuind să fie cercetate 
în de aproape gospodăriile tipice ale satului, 
sondagiile obligatorii intr'o atare cercetare în 
legătură cu proprietăţile, cu producția obis- 
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nuitá a pamântului, inventarul caselor, măsura- 
torile în vatra satului, si alte operaţiuni la fel 
destul de jenante, au făcut ca atmosfera de sus- 
piciune să crească. La menţinerea ei a сопігі- 
buit, pe de altă parte, împrejurarea că preotul 
satului. (Pr. Tinicá e preot la Arvătești, sat la 
5 km.) fiind bolnav, biserica n'a funcţionat, 
cât timp a stat echipa la Fântâna Domneasca, 
decât o singură dată, la sfârşit. Singurul pri- 
lej prin urmare, de care ne puteam folosi mai 
efectiv, putând vorbi direct şi lămurit oame- 
nilor despre intenţiile noastre, nu l-am. avut. 
Duminica ne putánd-o face, în restul zilelor lu- 
mea era cu desăvârșire absentă din sat, toata lu- 
mea fiind la câmp, la seceră A trebuii deci 
oarecare timp si mai cu seamă multă abilitate 
din partea fiecarui echipier, ca să se ajunga 
încetul cu încetul la „risipirea starii. generale 
de neîncredere și de suspiciune cu care am 
fost primiţi din capul locului. Pâna la urma, 
fireşte, satul s'a convins despre intenţiile noas- 
ire care nu aveau nicio legatura cu fiscul, şi 
astfel ni sa ataşat іп cea mai mare parie. 
Lucrul nostru, început cu oarecari greutati şi 
din partea satului însuşi, d putut cu timpul su 
progreseze în voie şi sa se ajunga la rezultate 
preţioase, punet de plecare al campaniei mo- 
"nografice viitoare. 

4. Alte greutăţi. Un alt impediment a fost 
momentul însuși al venirii noastre la Fântâna- 
Domnească, în plin sezon de seceră. Toată lu-: 
mea era la câmp, iar copiii erau toţi cu vitele. 
Fireşte surprindeam satul în plină efervescenţă, 
în plină manifestare a muncii, ceea ce dischidea 
pentru unii frumoase perspective de lucru. Mun- 
ca la. seceră fiind însa. numai un aspect al vie- 
fii satului, oricât de bogat în forme, limita 
perspectivele de cercetare monografica integra 
Ја. Мат pierdut de sigur prilejul şi ат ur- 
mărit fenomenul seceratului toata echipa, din 
zori de zi când încep а ве face „legăturile” 
$i până la mijlocul zilei când se servește mun- 
citorilor a doua masă, „de amiază”. Echipierii 
au luat parte la secerat, au urmărit în, de a- 
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proape tot procesul tehnie, ca ritm, ca viteza, 
ca forma de cooperare, etc., cunoscându-se cu 
accasta ocazie o instituţie interesanta a satului, 
»obigtea", sistem local de ajutorare reciproca la 
prasila, la îngropat porumbul si la secera. 
Toata lumea fiind la munca, informaţia de 
care fiecare ауса nevoie trebuia culeasa când 
se ivea momentul prielnic. Inscesi jocurile de 
copii, carora li s'a consacrat d. Prof. Calavrezo, 
au trebuit urmarite unde se puteau gasi copiii. 
adica departe de sat, dupa vite. Acest proec- 
deu а fost adoptat de toata lumea, ficcare €- 
chipier trebuind sa-și adune datele umblând 
"pa informatori unde îi puteau găsi. Metod” 
а avut urmarile ei preţioase pentru formarea 
insasi a spiritului de monografist: in acest mod 
problemele speciale au fost din ce in ce mai 
mult vazute in întreţeserea lor cu ansamblul 
integral al viefii sătești, încât ,'umblarea după 


informatori” 


a constituit si cea mai buna şcoală 
de trăire а problemelor așa cum le infaqiseaza 


inanifestarea: unitara a satului. 
Hi 


5. Cercetările. Campania monografica dela 
Yântâna Domneasca întreprinsa іп atari condi- 
йип sa desfasurat urmarind urmatoarele pro- 
bleine de ansamblu: 

a Cadrul cosmologic. S'a urmarit în de a- 
proape vatra satului, cu asczarile şi suprafețele 
interioare ce alcatuese gospodariile din Fântâna 
Domneasca. Sa putut întocmi astfel harta sa- 
tului, cu așezarile ce se distribue în mod si- 
meirie de o parte $1 de alta a celor doua „li- 
ni^, arterele principale ale satului. Aceste doua 
linii pornesc dintr'un punct comun, „la cruce? 
Troiţa , se despart formând un unghi, apoi e- 
voluiaza paralel: una, cca mai veche, „linia Bi- 
scricii, merge pe spinarca unuia dintre cele 
dona dealuri pe care se intinde satul, alta, mai 
noua, aluneca întâi pe versantul vestic al dea- 

-lului de mai sus, coboara lin pâna taie apa 


Mirea ара principala si apoi urea in serpen- 
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tina al doilea deal ce face cu primul un unghi, 
ca sa mearga în continuare dela capul satului 
în spre Mijarea. 

Totodata, din acelaş cadru, s'a studiat re- 
giunea in ce priveşte așezarile omeneşti (satele 
şi aşezarea lor, tipurile de locuinţe, drumurile 
dintre sate, cele ce duc la locurile de muncă, 
potecile, etc.), precum și aşezarea satului Fân- 
tâna Domnească în regiune, cu trupul ei de 
moșie, așa cum rezulta din ultima delimitare 
din 1843 potrivit documentului original pe care 
îl posedam. 

b Cadrul biologie. In primul rând s'a avut 
în vedere întocmirea unei situaţii precise a 
populaţiei, ajungându-se a se ауса fişierul de fa- 
milie al întregului sat, ba chiar şi cel al sa- 
telor Dragotesti și Mijarea, eu care Fântâna 
Domneasca formează un trup demografic. prin 
legaturile strânse de sânge, de interese, de 
multiple relaţii zilnice, etc. Pe acest temei s'au 
fixat си preciziune neamurile satului, familiile 
originare vechi) precum si cele noui venite, s'a 
determinat structura populaţiei pe vârste sau 
identificat bătrânii si babele dela care sau luat 


în cursul cercetarilor informaţii preţioase şi та, 


„ales date de folclor. Pe acelaş temei s'au pu- 


tut întoemi şi genealogii, în deosebi genealogiile 
familiilor mai reprezentative, cărora li s'au stu- 
diat si gospodăriile. In sfársit s'a studiat, a- 
dunándu-se intregul material documentar, mig- 
сагеа populatiei (natalitate, mortalitate, exce- 
dent natural, mortinatalitate, nuptialitate, divor- 
(uri, concubinaj, emigrări, imigrari, еќе.). 

In legătură cu așezările omeneşti în vatra 
satului s'a urmarit in de aproape si problema 
locuinţei, problema așa de gingasá în regiune, 
unde întregul ansamblu al gospodariei arată sta- 
rca de mare sărăcie a locului. Tinut acoperit de 
masiv păduros la 1700, cum rezulta din harta 
Stolnicului Cantacuzino bunăoară, defrișat în 
decursul veacului următor pentru a se da drum 
liber locurilor de muncă, satele din regiune s'au 
desvoltat ca sate moşneneşii aşezale în cuprinsul 


masivului paduros amintit. Casele de astazi 
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continuă prin materialul construcției са gi. prin 
arhitectură pe cele vechi de altădată, toate fi- 
ind construite din lemn. Cele cu zid de cără- 
midă se numără pe degete, cele din „paente” 
în schimb (cele din lemn, adică) sunt 98%. I- 
maginea locuinţei de altădată, este dată și de 
casele vechi, lăsate în părăsire, dar mai ales 
de pivnițele aduse din dealul viilor, câteva con- 
servate intacte, construite din ,bárne" masive, 
din masivele seculare ale regiunii. Acoperite 
totdeauna cu lemn în formă de scânduri, ra- 
reofi apare la acoperișurile bătrâne sindrila, 
care trebuia adusă dela depărtări. Locuinţele 
bătrâne, ca şi dependinţele (grajdurile, „jidni- 
tele",. pătulele, etc.), au uneori şi acoperiș de 
coceni sau de stuh, câteva numai acoperiş de 
tablă (tinichea). In schimb locuinţele noui sunt 
un compromis: construite din aceleaşi paente 
despre care am amintit, pe fundament extrem 
de sumar (sau direct pe pământ, sau pe bolo- 
vani de piatră de râu, nelegaţi între ei, sau pe 
picioare de lemn), ele sunt acoperite cu ţiglă. 
Greutatea acesteia însă, care apasă asupra con- 
structiei de lemn neadaptată dintru început a- 
coperişului, face ca locuința să se ruineze re- 
pede si la cele mai multe dintre ele să suiere 
vântul printre crăpăturile zidurilor. Intr'o atare 
situaţie interioarele locuinţelor sunt adeseori 
mizerabile. Problema locuinţei la Fântâna Dom- 
nească este una dintre cele mai serioase şi con- 
stitue cheia de boltă a oricărei soluţii ce se 
caută pentru remedierea higienei satului. 

Problema locuinţei a fost firește conjugată сц 
altele, în deosebi cu aceea a stării generale sa- 
nitare a satului. Medicii monografisti au deter- 
minat boalele sociale (sifilis, tuberculoză, palu- 
dism, alcoolism, pelagrá, guşă, etc.), intocmin- 
du-se gi un fişier medical al satului. In acelaș 
timp s'au cercetati fântânile, cuptoarele de pâi- 
ne, closetele, platformele de gunoi (în legătură 
cu higiena locuinţei și a gospodăriilor), precum 
şi alimentaţia. 

c) Cadrul istorie. Sat de moșneni, Fântâna 
Domnească se găsește în vecinătatea altor sate 
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de moșneni, înti”o regiune pur mogneneascá. In- 
stitutul este im posesia şi a documentului care 
stabilește o hotarnicie la 1843, se pare ultima, 
cerută de un boer Opran, dim care rezultă si- 
tuaţia de acum o sută de ani a proprietatilor 
mosnenesti locale, precum şi întinderea de a- 
iunci a trupului de moşie respectiv, care n'a 
mai suferit modificările esenţiale. Cercetările 
noasire au dus la o seamă de date ce urmează 
æ fi controlate în legătură cu originea satului 
(se vorbește insistent printre bătrâni de o mu- 
tare in masă dela Disăragi la Fântâna Dom- 
nească, cândva), deci a vechimii lui, precum şi 
în legătură cu viaţa obștei în trecutul mai mult 
sau mai puţin îndepărtat. Sau adunat toate În- 
semnările din cărţile bisericeşti vechi, care men- 
tioneazá despre viaţa satului, și suntem în curs 
de transcriere a tuturor actelor vechi ce ni s'au 
pus la îndemână, acte unele dintre ele foarte 
importante. Sau înregistrat şi unele instituţii 
locale, care denotă vechime, cum este bunăoară 
întovărășirea pentru prășit, pentru íngropatul 
porumbului şi la seceră, „obiştea”, a cărei arie 
de răspândire este în cura de cercetare. 

d) Cadrul psihic. Material foarte bogat pri- 
vind mentalitatea satului: opinie publica, prin- 
cipiul autorităţii, atitudini colective, problema 
Íruntagilor, etc. 

e) Manifestări spirituale. Infăţișăm pe scurt 
materialul colectat: 

— estetica locuintei si tipurile de casá. Cá- 
{еуа schite; 

— interioarele locuinţelor (obiectele casnice). 
Odaia curată. 

— îmbrăcămintea femeii, a bărbatului şi a 
copilului (costume vechi, costumul cel nou, mo- 
dern). 

— güieala capului la femei: „cârpa”. Piep- 
tenătura. 

— stâlpi de casă, de poartă; porţi; obiecte 
artistice lucrate în gospodărie sau de сйіге me- 
sterii satului. 

— Troiţe; cruci de cimitir. 


—- Folelor: concepţie despre lume, despre du- 
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huri: moroii. Descántece, farmece. Moartea (con- 
cep(ie, rituale. Nunta oratiile. Cântece popo- 
rane. Colinde. Folclor muzical. Magie. Obice- 
iuri. Religiositate: ritualul casnic, colacii. 
Rituri 


tarea Tatălui Soarelui și a Mumii Ploii, pro- 


locale actorii copii): Inmormân- 
cesiuni pentru ploaie. 

Obiceiuri la moarte  priveghiul, immor- 
mántarea, pomana dupa inmormántare, pomana 
la şcase saptamâni, ritualul între cele două ро» 
meni. Sa urmărit 9 înmormântare. 

Instituţiile satului: 

— Școala. 

— Biserica. 

— Caminul Cultura), 

—- Şcoala Taraneaseà de Fe 

f) Manifestări economice. Sat de mogneni, 
ocupaţia preponderenta la Fântâna Domnească 
este cea agricola, de unde cercetarile în legatură 
cu economia satului s'au orientat în primul 
rând asupra ocupatiunii de căpetenie care este 
agricultura. Ocupaţiuni anexe, care să angajeze 
satul ca întreg nu sunt, propriu vorbind. Există 
totuși o tendinţa vadita de evaziune în spre 
funcţionarism, сат 80 de persoane fiind anga- 
jate la C.F.R., са frânari, ca mecanici, conduc- 
tori, personal ad-tiv, etc. şi chiar ca lucratori 
ocazionali. Tendinţa spre luncţionarism a creat 
şi o alta tendința de evaziune, şi anume în 
spre şcoalele secundare, mai ales către cele te- 
oretice. La Fântâna Domnească exista cel mai 
mare procent, comparativ, de școlari, a curor 
învaţatura îi îndreapta în esenţă către ocupa- 
țiuni bugctare. 

Sunt şi doua pravălii în sat, una cu manu- 
factura, alta cârciumă. Conducătorii respectivi 
au trecut mai departe si spre o industrie a là- 
nii, având fiecare darae sistematic. O a doua 
cârciuma nu a putut rezista, şi a trebuit sa li- 
chideze. 

Regimul de proprietate fiind cel mosnenesc, 
moşia satului formează o unitate mărginită de 
hotar, „trupul de moşie”, iar stapânirea aces- 


tuia urmează forma clasică a stapânirilor mos- 
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nenesti, pe suprafeţe lungi şi înguste, ;,curelele", 
întinse pe distanță de 8 şi 10 km. iar ca lă- 
fune variind între 3 şi 10 m., unitatea de mă- 
sură fiind aci „stânjenul”. Uneori curelele se 
îmbucătăţesc, din nevoia de a se înlătura în- 
gustirea excesivă a suprafeţelor, și atunci bu- 
caţile respective au denumire specială: mese 
(iar vecinii a două mese: meseni). Astfel, în- 
tregul trup de moșie având locuri de arătură, 
de pădure și de pășunat, este parcelat pe scobo- 
ritorià din moșii satului. Satul neavând islaz 
deosebit de locurile de fânețe, s'a recurs la un 
sistem mixt: locul de fânețe este folosit indi- 
vidual primăvara, până după cosit; după coasă 
el devine loc de pășune folosit colectiv de satul 
întreg. : 

In legătură cu proprietățile se pune insistent 
problema comasării, care a si format cândva o- 
biect de discuţie şi а dus la un plan de exq- 
сиўе. Fiind pusă însă pe baze neeomplete, ìn- 
cercarea de realizare a ideii a ratat lamentabil. 

Ca instituţii economice ale satului sunt în 
Fântâna Domnească o Bancă Populară şi o Co- 
operativă, amândouă însă lâncezesc și sunt pe 
cale de a-si sista operaţiunile, datorită condu- 
cerii contra căreia satul murmura în surdină. 

In sfârșit sunt de menţionat și industriile 
satului. Acestea se rezumă, firește, când e vorba 
de industria mecanizată, la moara satului, as- 
tazi cu „valţuri”, altădată, de mult, moară ре 
apă, pe Mirca; când e vorba însă de industria 
rudimentară, casnică, ea formeaza ca în toatá 
patura füraneascá isvorul principal al alimen- 
tării gospodariilor cu îmbrăcăminte, în deosebi. 

g) Manifestări etico-juridice. Aspectul fun- 
damental moşnenesc al satului imprimă de bu- 
naseama întregului, forme de moralitate ca şi 
forme jurisdictionale obișnuelnice. Procesivitatea 
satului are prin. urmare caractere proprii. Pro- 
cesele civile sunt mai ales cele de „slog”, a- 
dica legate de hotarul ce delimitează două pro- 
prietăţi mosnenesti; cele penale se mărginesc la 
încălcări de proprietate, stricăciuni aduse re- 
coltelor, eventuale furturi, bătăi, ameninţări, 
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etc. Dela 1932 la 1943 niciun proces de crima. 
Cele mai multe procese deschise se inchid da- 
toritá înțelegerii între părţi. 

h) Manifestări politice şi ad-tive. 

— Istoricul comunei. Acte oficiale din ar- 
hiva satului și din proprietatea particulară a sa- 
tenilor; problemele edilitare; Bugetele comunei 
şi realizările administraţiei. Primarii şi realiză- 
rile fiecăruia. Obiectul ad-tiei comunale. 

i) Unităţi sociale. 

— Gospodăriile satului, tipurile de gospoda- 
rie şi volumul economic al celor tipice. Familia 


în Fântâna Domnească. 


— Cetele de copii. Jocurile lor. 

— Cetele de facai: „cu steaua”, „cu viele- 
iul”, etc. Hora satului (organizare, conducere, 
sistem de plata a lautarului, etc.). 

j) Relaţii. 

— de rudenie de naşie, de mosit, ete). In- 
surütitul. 

— de vecinatate 

— de interese. 

k) Procese. S'au menţionat doua procese so- 
ciale caracteristice satului, care au fost cerce- 


tate: evaziunca școlară și cea catre c. f. 


D. Papadopol 


ASOCIAȚIA PENTRU STUDIUL MONOGRAFIC 
AL JUDEȚULUI ILFOV 


Un grup de iubitori ai cercetărilor sociale, 
după metoda monografiilor sociologice, au ho- 
iürit înfiinţarea unei asociaţii, care arc drept 
scop studii de acest fel jn judeţul Ilfov. De 
altfel aceasta asociaţie nu este decât forma mai 
conturată si legula a unei grupări care are a- 
ceasta îndeletnicire de aproape un deceniu. Re- 
zultatele cercetărilor făcute până acum, mai 
modeste, au fost în parte publicate, fie în lu- 
crări personale, fie în reviste, mai cu seama 
în revista locală „Școala si Viaţa Ilfovului". 

Scopul asociaţiei este fixat în art. 2 al Sta- 
tututui sau astfel: „studierea judeţului Ilfov din 
punct de vedere geografic, istoric, biosocial, e- 
conomic şi cultural, precum și a aspectului so- 
cial integral al judeţului, dupa metoda mono- 
grafică”. 

După cum se vede un scop sociologic, dar 
intro formulare сагс dă posibilitatea oricarui 
specialist să-şi aducă aportul său, fară a fi 
silit să iasă din specialitatea sa. 

Paralel cu acest scop ştiinţific, societatea va 


depune după posibilitati si o acţiune culturala, 


fie direct, fie ajutând instituţiile culturale e- 
xistente, care urmaresc acelaș scop. Acolo unde 
există astfel de instituţii în niciun caz nu va 
căuta sa supruliciteze activitatea acestora, caci, 
daca în fara noastra este ceva confuz, apoi 
este tocmai aceasta lipsa de coordonare a mun- 
cii în domeniul culturii poporului. 

Pentru urmarirea scopului său ştiinţific, A- 
sociaţia pentru studiul monografic al judeţului 
Ilfov isi 
patru secţiuni: 


divizeaza munca sa în urmatoarele 

a) Secţiunea geo-istorica; 

b) Secţiunea bio-sociala; 

c) Secţiunea economica; 

d Secţiunea culturala. 

Secţiunile nu au un cadru fix, fiecare membru 
putând lucra, atunci când ceva îl intereseaza şi 
în altă secţiune decât aceea pentru care îl indica 
specialitatea sa. й 

In afara de secţiunile aratate mai sus, uso- 
сіа(іа mai are si o organizare cu caracter mai 
administrativ, precizatá in trei sectiuni: 


a) Studiu și documentare, care se ingrijeste 
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de strângerea materialului documentar. Acea- 
sta secţiune va avea în seama alcătuirea arhi- 
vei documentare, precum si organizarea unui 
muzeu al judeţului. 

b) Secţiunea publicaţiilor; 

c) Secţiunea. activităţii culturale pe teren. 

Un punct important în organizarea Asociaţiei 
il formează faptul cá în Siatutele ei se pre- 
văd două feluri de membri: membri societari 
şi membri corespondenţi. Poate fi înscris ca 
membru corespondent oricine solicită și este ad- 
mis să ajute cercetările pe teren ale asociaţiei. 
Prin aceasta se urmărește a se angaja la munca 
ştiinţifică şi culturală mai cu seamă învățătorii 
şi preoţii sătești, care, îndrumați spre o activi- 
tate bine condusă şi coordonată, pot să aducă un 
aport preţios în această direcţie. 

Membrii corespondenţi pot lua parte la șe- 
dintele de lucru ale asociaţiei, pot face comu- 
nicüri si pot trimite spre publicare lucrările lor. 
Aceia dinire ei care se disting vor putea fi pro- 
puși, dacă acceptă, să facă parte din asociaţie ca 
membri societari. 

In sfârşit, pentru ca munca sa să fie mai 
spornica și încadrată în munca generală care 
se depune în acest sens în {ага noastră, Aso- 
ciaţia a prevăzut afilierea еі Ju „Institutul de 
Științe Sociale ale României” de sub presidentia 
d-lui Prof. D. Gusti. In Statut stă scris cá în 
caz de lichidare toată averea asociaţiei să re- 
vină acestei instituţii. 

Având în instituţiile ei o concepţie sociolo- 
„gica realista, verificată si de membri, dintre 
care cei mai mulţi au mai lucrat în acest sens, 
Asociaţia pentru studiul monografic al judeţului 
Ilfov, este menită unei rodnice activităţi, dacă 
împrejurările îi vor îngădui acest lucru. 

Membrii Asociaţiei monografice ilfovene sunt: 
Stanciu Stoian, profesor, director al şcolilor {й- 
runeşti la Fundaţia Culturală Regală „Regele 
Mihai Т”; Dr. Ath. Galan, director la LN.C. şi 
director al Academiei de cooperaţie; Prof. Bră- 
iloiu, profesor la Academia Regală de Muzică; 
Mircea Pienescu, prof. la Academia Comercială; 
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Dr. I. Bârnu, subdirector în Ministerul Sănătăţii; 
Prof. Iorgu Stoian, inspector general la Fun- 
datie; Dr. I. Ionagcu, director al şcolii normale 
de băeţi din Bucureşti; Dinu Rosetti, director 
al Muzeului Municipal din București; Prof. Co- 
ie(, asistent universitar; Prof. D. Tudor, dela 
Liceul Mihai Viteazu; Prof. D. Dogaru, inspec- 
tor în învățământul muncitoresc; Ing. T. Mar- 
tin, asistent la Institutul de Cercetări Agrono- 
mice; Prof. Ion Georgescu, inspector şcolar, şei 
la institutul psihotehnic al Ministerului Culturii 
Naţionale; Nicu Tudor, inspector școlar; Prof. 
Gh. Ghiţă, dela Colegiul Naţional Sf. Sava; Gh. 
Popa, referendar la Inalta Curte de Conturi; 
I. Dragnea, avocat I. N. C.; Marcel Olinescu, 
profesor de desen; Gh. Dumitru, președinte al 
Asociaţiei învăţătorilor din judeţul Ilfov; A. 
Tudorache Copăceni, învăţător; C. Plăviceanu, 
învăţător Copăceni, Ion. Popescu, subinspector 
şcolar; Ispas Stoian, învăţător; Al. Popescu, în- 
vátütor Olteniţa; І. Artin, învăţător Copăceni- 
Mogosesti; Păun Popişteanu-Chirnogi, învăţător. 

In cursul verii acesteea, între 8-22 August 
a. c. Asociaţia a întreprins cercetări monogra- 
fice în satul Mágurele-Oteteleganu, din judeţ. 
Pentru aceasta s'a intoemit un plan de . lucru 
minimal, care a fost pus în aplicare şi cu a- 
jutorul şcolii de cadre a Fundaţiei „Regele Mi- 
hai 1”, ţinută în acelaș timp în localitate. Pla- 
nul de lucru cuprinde punctele arătate mai jos. 

1. Supravegherea generală şi coordonarea 
materialului si lucrărilor: Prof. Stanciu Stoian, 
preşedintele asociaţiei. 

2. Secretariat: Prof. I. Georgescu, secretarul 
asociaţiei. 

3. Arhiva monografică: Prof. Iorgu Stoian, 
ajutat de d-ra Maria Dobrescu, directoarea de 
studii la şcoala de cadre. 

4. Muzeul monografic: Prof. D. Dogaru. A- 
jutoare: d-ra Stoicescu, profesoară și 4-1 St. 
Dode, fotograf. 

5. Datele demografice generale. Foi de fa- 
milie, foi economice, bugete. Statistica locuito- 
rilor peniru trecut, după arhiva dela biserică 
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şi apoi, dela 1864, după registrele de stare ci- 
vilă. Prof. Iorgu Stoian. Ajutoare: d-ra Ioana 
Putere, Pr. St. Vlădescu, Ing. Th. Martin (pen- 
iru partea economică) şi cursistele, — în. pri- 
mele trei zile toate cursistele, dându-se fiecă- 
reia un număr de case, după aceea. o echipă 
de două se ocupă cu punerea materialului în 
regulă şi, eventual compleciarea lui. 

6. Satul şi pământul lui. Regiunea hotarul 

satului (întindere, relief, pamâni, apă, subsol, 
climă, floră și faună), vatra satului. Cum fo- 
losesc oamenii hotarul şi vatra satului, precum 
şi drumurile, Ce a făcut omul până acum? Ce 
este de făcut, după părerea localnicilor? Prof. 
I. Cotet, ajutat de Ing. T. Martin și o echipă 
de două cursiste. 
7. Datele biologice ale satului. Datele antro- 
pologice, datele demografice: recensământul po- 
pulaţiei (natalitatea, nuptialitatea, mortalitatea). 
Date sanitare: condiţiile cosmologice și biolo- 
gice ale sănătăţii ca: condiţiile sociale; statis- 
tica sanitară. Dr. I. Banu, ajutat de Dr. C. 
Guriţă, d-ra Popescu, profesoară de educaţie fi- 
zică şi de o echipă de două cursiste. 

9. Satul istoric gi tradiţional. Preistoria sa- 
tului şi a regiunii (Dinu Rosetti, Dir. Muzeului 
Municipal); istoria satului şi a regiunii (Dr. I. 
lonaşcu), arheologia satului (Prof. D. Tudor); 
evoluţia vieţii sociale a satului, în legătură, mai 
ales, cu stăpânirea pământului (L. Ionașcu si 
D. Tudor). 

9. Datele psihologice ale satului. Cercetări 
de psihologie colectivă, pentru stabilirea de ni- 
veluri și tipuri psihologice. Se vor studia in 
special: temperamentul, inteligenţa, aptitudinile 
speciale, diverse atitudini psiho-sociale: Prof. I. 
Georgescu. Pentru unele probleme de psihologie 
socio-pedagogică: Prof. Stanciu Stoian și Insp. 
şcolar Nicu 'Tudor. 

10. Viaţa economică a satului. Cultura pă- 
mântului. Pământul satului. Plantele cultivate 
în sat. Tehnica locală a culturii plantelor. Mâna 
de lucru. Rentabilitatea. Distribuţia și consumul. 
Pășunatul si problema lemnelor de foc. Creș- 
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icrea animalelor domestice. Ing. Th. Martin. 
Ajutoare: agronomul şcolii și o echipa de 3 
cursiste. 

II. Viaţa economică generală a satului. Ne- 
golul. Meseriile. Cooperaţia. Mircea Pienescu. 
Ajutoare: două cursiste, studente la Academia 
Cooperatistá, (In lipsa d-lui Prof. Mircea Pie- 
nescu, 1-1 Dr. Roman Moldovanu, director la 
Iustitutul de Conjunctura a binevoit sa se ocupe 
de aceasta latura. 

11. Viaţa culturală a satului. 

I. Limba (limbile) vorbita în sat. Prof. Iorgu 
Stoian. 

П. Știința ţăranului: cosmografie, fizica, chi- 
mie, geografie, botanică, zoologie. Superstitii 
$i credințe si practici in legătură cu muncile 
agricole si viaja sezonieră a satului. Credinte si 
practice ocazionale: la naştere, botez, nunta, 
moarte, etc. Prof. Brăiloiu, Prof. D. Dogaru, 
d-na Dragne si o echipá de 3 cursiste. 

ПІ. Arta ţărăneasca: muzică, arte plastice, 
literatură, coreografie, port, împodobirea casei. 
Prof. Brăiloiu, Prof. Marcel Olinescu, d-na Drag- 
nea, Prof. St. Vlădescu și o echipă de 3 cursiste 
cu aplicaţii în aceasta direcţie. 

12. Viaţa morală şi juridică a satului. Buna 
cuviinţă: titluri și numiri, ca semne de cinstire, 
formule de politeţă, gesturi de politeţe, ospita- 
litatea, petreceri, diverse alte creaţii cu caracter 
moral. Mortalitatea satului dupa cazierul jan- 
darmeriei, şi al judecătoriei de ocol şi inlor- 
mati. Oameni buni gi oameni rai in sat, so- 
cietăţi cu scop moral, clici si bande de raufa- 
cători. Fapte morale remarcabile. 

— Viaţa juridică a satului, dupa registrul 
de procese, informaţii și obiceiul pamântului. 
Dr. D. Dragnea şi o echipă de 3 cursiste. La 
această problemă vor lucra însă si ceilalţi în li- 

13. Viaţa administrativă şi politică a satului. 
Gh. Papa, referendar Т.С.С. și o echipa de două 
cursiste. 

14. Unităţi sociale. Familia; gospodaria cel 
puţin cinci gospodării, trei de țărani: bogat, 
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mijlociu, sarac, una de mescriasi si alta de ne- 
gustori); Cooperativa, Biserica si viata religioasá 
din comuna; Şcoala si educaţia; diverse insti- 
tutii cu funcţii culturale şi educative: Caminul 
Cultural, asociaţii culturale, etc.; diverse unitati 
sociale cu caracter neoficial sau semioficial si 
popular: sezatoarca, hora, cetele de flacai, cc- 
tele de copii, jocurile. Prof. Stanciu Stoian, Ing. 
Martin, 1. Georgescu, d-ra Popescu şi o cchipa 
de 6 cursistc. 


Cca mai marc parte din programul aratat 
mat sus a fost înluptuită. Mai puţin s'a rcalizat 
în ce priveşte viaţa juridica şi cea politica a 
satului. Cercetările continua, fiecare membru 
având să-şi complecteze materialul de care mai 
are nevoic. Redactarile definitive se vor face 


abia dupa aceca. 


STANCIU STOIAN 


LUCRARE MONOGRAFICÀ LA MÀNASTIREA SECU 


Iniţiativa studierii pe teren a unei mánastiri. 
a avut fericirea să se acorde cu un vechi gând 
al d-lui Prof. Gusti, de al cărui sprijin nc-am 
bucurat prin Institutul de Cercetari Sociale, iar 
alegerea mânăstirii Secu s'a datorit mai ales 
unei bune impresiuni făcută de aceasta cu pri- 
lejul unei vizite, acum câţiva ani. 

Mânăstirea este o unitate socială dintre cele 
mai dificile, dcoarece în structurarea ei intervin 
mai ales obscure forţe psihice individuale, greu 
de precizat. 

Conditionarile sunt adeseori inedite. intrând 
în menirea monahala o accepţiune deoscbilu, 
ostila acestora, iar activitajile sunt grupate in 
jurul unui ideal precis, care deasemeni: stin- 
ghereste libera lor desfăşurare. Y 

Necesitatea aclimatizarii, neputinţa orientarii 
imediate într'un material ce ne depășea nu nu- 
mai metodic, ci ades ne surprindea chiar pu- 
tinta de înţelegere, lipsa de cunoştinţe teologice 
şi departarea de profesori, pareau menite să 
frângă cerbicia entuziasmului nostru. Eram doar 
doi, în mijlocul munţilor Neamţ, e drept ca 
mai mult stimulaţi decât copleșiți de accasta 
natura care dacă l-a inspirat minor pe Hogas, 
a nuanțat pitoresc pe malurile „Ozanei celei 


frumoase” geniul autentic al lui Creangă. 
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Intre Pipirigul amintirilor din copilarie si 
Vánatorii-Neamt, cuib al pláesilor lui Stefan, în- 
tro poziţie unică, mânăstirea Secu este asczatš 
alaturi pârâului cu acclag nume, care la 4 km. 
mai jos se varsă în Ozana. Dincolo de Vână- 
tori-Neamţ se întind IIumulestii, un fel de su- 
burbie a Tg. Neamţ, „mahalaua” cum; i se zice. 
Vasan (776 m.), Dealul Vacilor 
(726 m.) şi o prelungire a Piciorului Rău (768 


Deulurile 


m.), formează un căuș, perfect adăpostit, o 
poiană pe malul stâng al pârâului Secu, în care 
pâna la 1602 Schitul lui Zosima a slujit nu- 
mele lui Dumnezeu, iar de la 1602, pe acelaş 
loc, o nouă ctitorie a lui Nestor Ureche si Mi- 
trolanei sofia sa, câștigă în importanța pâna 
la a ajunge printre primele mânastiri alc țarii. 
Numele şi l-a luat de la pârâul vecin care cu 
un mic debit de apă a fost numit când pârâul 
uscat, când pârâul Sec, apoi mai simplu apa 
Secu. Lucrarea va insista îndcajuns asupra con- 
diţiei cosmice, care are un rol deosebit, mai alecs 
în măsura în care favorizează așczarile må- 
nástiresti. 

Nu poate fi întâmplare faptul cá în regiune, 
la mici distanţe, se află mânăstirile de calugari 
Neamţ şi Sccu, schiturile Vovidenia, Procov, 
Icoana, Sihastria, Sihla, apoi mânastirile de 
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maici Agapia si Varatec, cuprinzând toate gra- 
dele de viaţă monahală, dela acela de monah 
în marea lavră a Neamţului, pâna la schimonah, 
schivnic, la Sihla cea napădită de padure. 

Mânăstirea Secu — în unele documente se 
găsește caligrafiat ,,Secul" — situată în chiar 
centrul regiunii mânăstirilor, este inconjurata 
de sate puternice, cu un ridicat nivel de viaţa 
ca Vânatori-Neamţ, Pipirig și Filioara. 

Cu cei 50 de calugari ai sai ea este subordo- 
nata m-rii Neamţ din anul 1935, când în urma 
luptei dusă de ІР.5.5. Nicodem Patriarhul Ro- 
mâniei, și-a recăpătat o bună parte din averile 
luate de stat. Cu toate că în 1909 cele două 
mânăstiri fuseseră despărțite, Secu căpătându-și 
autonomia, când acţiunea de redobândire a 
averii a fost pornită, interesele Secului au fost 
susținute cu aceiași ardoare fiind socotite са 
strâns legate de ale Neamţului. Odată procesul 
câștigat cele două mânăstiri au fost din nou 
unite sub numele de Neamţ-Secu. Dar aceste 
precizări extinse aci, ne-ar adânci în conside- 
rente istorice, politico-administrative şi econo- 
mice de amănunt, fapt ce nu ar exprima in- 
tenţiunile noastre. 

Această reintrare în drepturi a ocazionat o 
perioadá de mari progrese economice si in mo- 
mentul de faţă se poate surprinde la Secu o 
deosebită preocupare gospodareascá. 

Sunt în lucru în afara incintei, doua cladiri 
aparţinând monahilor, ceva mai departe o casa 
pentru servitori. 

Pentru o descongestionare, ce va impiedeca 
de acum strângerea vitelor mari iarna în jurul 
mânastirii s'a clădit un mare grajd la 4 km, 
depărtare, în poiana Bivolüriei care aşezată pe 
malul Ozanei la hotarul mânăstirii Secu cu 
Neamţ, cuprinde pe cele aprox. 50 ha, o mare 
grădinărie, cultură de păioase și loc de fânaţ. 
Ori acest fânaţ trebuia strâns şi depozitat pen- 
tru iarnă la mânăstire. Acum, construindu-se 
acest grajd, cu două camere pentru un servitor 
$i calugárul supraveghetor, se va depozita fánul 


aci, aducándu-se in acelaş timp toate vitele 
[4 


sterpe — se numesc așa cele tinere, ce nu dau 
lapte inca — liberând locul la Secu. 

Construirea unci tárle ѕра(іоаѕе dc iarna sus 
pe deal în loc adapostit la „Borta casoaei", 
pentru oile ce vara sunt ţinute in poenile mari 
„la Tășune” si „Picioru Crucii”, este deasemeni 
aproape (erminată. 

Tot în ultimii ani sa construit o casa în 
lfumulesii pe un loc de danie, intemeindu-sc 
şi acolo o prisaca în afara celei de la mânastire 
şi de la via din Baiceni jud. Iaşi, la aprox. 80 
Мт. departare. 

Dacă adaugam cele 25 hu. pamânt arabil 
pe саге noul frate Mihail Munteanu din Tg. 
Frumos, invalid de rasboi, le-a cedat deocam- 
dată cu titlu de arenda mânastirii, ne putem 
da seama de extinderea ce vor capata în Secu 
preocupările de ordin economic. 

Vom mai pomeni în treacat ca exista în 
mânastire ateliere de fierarie, tâmplarie, do- 
garie, apoi „odaia” unde se tin uneltele de lu- 
cru $i o spălătorie. Un iaz, o moara de apa la 
care sa atașat un dinam ce face cu putinţa 
luminarea electrica şi ţinerea unui aparat de ra- 
dio, apoi un ficrastrau pentru facut scânduri 
de construcţie, toate acestea raportate necon- 
tenit la numarul destul de restrâns de 50 ca- 
lugari ne pot da o imagine asupra infaptuirilor 
omenești la Secu. 

E drept ca toate stau sub semnul unei 
accepiii rudimentare, sunt mai de graba rea- 
lizári ale cátorva oameni, mai ales ale ccono- 
mului, neavând asigurata continuitatea. 

Ca o viaţa aparte, în afara preocuparilor a- 
cestea. atât de variate, mánastirea propriu zisa, 
incinta, cuprinsa „în zid”, cu biserica ce te'n- 
deamna mereu la rugaciune în mijloc, repre- 
zinta locul de traire monahala, de împlinire a 
pravilei. de adapost al sufletului. Am observat 
ca întotdeauna calugarul trimes la o ascultare 
mai indepartata, la vie, la prisaca, doreşte ne- 
conienit sa se intoarca în chilia sa in mánas- 
tire, la locul pe care nesilit si l-a ales drept 


definitiv adapost pamántesc. 
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Mânăstirea la altarul căreia calugarul depune 
legamántul se numește locul de „metanie”. Chiag 
dacă va pleca în alte parti, dragostea sa este 
legată de acest loc, „dacă părăsești mânăstirea 
e ca gi când ai părăsi satul 1), sau „legătura 
cu metania este ca aceia cu mama" 2). 

Un călugar poate să alingă în viaţă onoruri 
şi ranguri cât de mari, în afara mânăstirii sale, 
la batrâneţe în orice caz se întoarce sau poarta 
dorul întoarcerii la metania sa. 

La capitolul biologic este de remarcat faptul 
ca viaja de mânăstire prilejueşte în genere tul- 
burari psiho-fizice uneori sensibile, in particular 
viaţa în zid la Secu provoacă din cauza umi- 
dităţii chiliilor de piatră, afecţiuni mai ales 
pulmonare legate şi de hrana imsuficientă. 

Totuşi nivelul sănătăţii este acceptabil, foar- 
te rar aceste tulburări organice devenind fatale. 

Mai interesant este modul de tratament, cu 
totul empiric, cu o frecventă întrebuințare a 
băilor Kneipp si Kuhne, sau pur şi simplu au 
fiertură de burueni diverse ca să nu amintim 
de alte procedee. 

In ceea ce privește condijionarea istorică, 
m-rea Secu este mult mai legată de istoria mo- 
nahismului în genere, prin tradiţie scrisă, vie- 
file sfinților etc., decât de propriul său istoric. 

Este o nota proprie lipsa şi desconsiderarea 
oricărei iradijiuni, strâns legata şi de o lipsă 
a cultului morţilor pe care pare-se îl păstrează 
doar unităţile ce au la bază familia. 

Viaţa psihică este mult mai bogată în as- 
pectele sale individuale. Atât trăirea religioasă 
colectivă cât si manifestarea în grup a unor 
concepţii sunt mult mai sărace în conţinut, ur- 
mând fidel canoanele, decât desbaterea sufle- 
tească intimă, lupta permanentă a călugărului 
izolat. 

Tocmai pentru a tempera aceasta luptă, mo- 


nahismul arc la îndemâna ca armă minunată 


„pravila”, care prin metanii, inchinaciuni gi 
rugăciune continuă, „rugăciunea minţii” caută 
să îndepărteze pe acest om izolat, în luptă cu 
toate forţele existenţei, de dușmanul său cel mai 
puternic, gândul laic. 

Aclivitatea economică sar părea că depă- 
geste celelalte preocupări. Am văzut mi sus 
varictatea înfăptuirilor rezultate dintr'o étrá- 
duinta si care cer alte straduinte. 

Vara pe timp frumos, rar poti gasi un qa- 
lugür in mânăstire. Toată lumea, împreună cu 
stareţul merge la cosit si adunat fânul de prin 
poenile vecine sau chiar din cele depărtate la 
unul fau două ceasuri de drum. Numai strán- 
gerea fânului durează cel puţin două luni din 
vară. Şi pe lângă călugări lucrează zeci de să- 
teni și sătence din satele vecine. 

Diviziunea muncii se face foarte distinct în 
mânăstire pe „ascultări”. In afara celor câţiva 
„ascultători de obște”, buni la toate, restul au 
funcțiuni precise ca de ex. econom, casier, ar- 
hondar 3), sau fierar, prisăcar, găinar, bucătar 
etc. 

Ascultările sunt împărţite în două categorii, 
pe lingă biserică dirijate de eclesiarhul mare, 
şi pe lângă economat. 

Bogatul material științific rezultat din cali- 
tatea manifestărilor spirituale, rezultant al sen- 
sului superior al vieţii monahale, ar necesita 
o privire mult mai amplă pe care lipsa de 
spaţiu nu ne-o permite. 

Credinţa nu se învaţă, ea fiind un elan către 
Dumnezeu bazat pe nedeslugite forţe psiho-fi- 
zice. Totuşi în mânăstire se dau credinței ine- 
rentele cadre dogmatice. Am vorbit deja despre 
lipsa tradiţiei istorice proprii, înlocuită cu tra- 
dijia monahícá și bisericească în genere. Aceste 
elemente fac ca mânăstirea Secu să nu pre- 
zinte deosebiri faţă de formele credinţei şi ri- 
tualului. : 


1. Monah Топісһіе Sturzu, 64 aui, nestiutor de carte, tráegte de 40 ani în mânăstire. 
2. Monah Eftimie Teodorescu, 52 ani, arhondar, patru clase, trăitor de aproape 30 ani in mânăstire. 
3. Mai mare la casa de adápostit vizitatorii, numită „arhondarie“. 
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Poti surprinde totuşi interpretari de o splen- 
didă naivitate conceptuală în câte o discu(iune 
în care călugărul 4) pus în dificultate recurge 
la proprii mijloace. 

Cel mai impresionant fenomen constă însă 
în contopirea concepţiilor si mentalităților cu 
care fiecare vine din satul său, cu noile cre- 
diuțe, dând o mentalitate monahala, foarte in- 
teresania, mai ales atunci când calugárul este 
mai puţin ştiutor de carte, deci oarecum nevoit 
să-și formeze singur noua structură. 

Alifel împrumută cu ușurință cele gasite în 
cărţi religioase de popularizare. 

Unul din capitolele însemnate este acela al 
ceremoniilor, care sunt trăirea organizată în co- 
mun, a sentimentului religios reprezentând în 
acelaş timp una din punţile de legătură cu po- 
porul satelor învecinate şi cu închinătorii, de 
ori unde ar veni ei. 

Ilramul, aproape un examen pentru mânăs- 
lire, este sărbătoarea cea mai importantă a a- 
nului, strângând în jurul Secului sute de să- 
teni, veniţi adeseori de la zeci de km. cu că- 
ruţele, superiorii de la mânăstirea Neamţ, că- 
lugării schiturilor vecine, maici, și în deosebi 
înalți slujitori ai bisericii, adeseori chiar L.P.S.S. 
Nicodem Patriarhul României, cum s'a intám- 
plat chiar anul acesta. 

Ceremonia cea mai impresionanta ramâne însa 
„tunderea în monahism” сагс-і un moment de 
o rară intensitate dramatică, intercalat în sluj- 
ba obişnuită a unei zile cu scopul consacrărei, 
învestirei unui frate trăitor mai de mult în 
mânăstire, ca monah. Este momentul lepádárii 
de cele lumești. 

Cât despre viaţa etică, din fericire mânăstirea 


Secu nu ne va obliga la prea multe reticen(e 
în redactarea acestui capitol. Totul se desfü- 
şoară acolo fără ieşiri remarcabile din linia 
bunei cuviinte, puţinele eșiri din această nota 
bună aparţinând elementelor trimese discipli- 
nar din alte mânăstiri. 

Este ușor de presupus cá o unitate alàt de 
complexa presupune legaturi, relaţii. Mánas- 
tirea Secu este ca orice alta unitate, un corp 
viu de la care pleaca si la сагс vin un nu- 
măr nesfârşit de raze, reprezentând influenţe 
spirituale, interese dc tot felul, rela(iuui acci- 
dentale, etc. 

Proec(iunea oricáreia dintre iniersecţiunile a 
douá гате, de la Secu cütre o unitate, si de la 
aceasta către Secu, formează ideia subiectivă 
despre mânăstirea Secu. Relaţiunea este deci 
singura cale de cunoaștere, cunoașterea tuturor 
relaţiilor fiind o cale de apreciere obiectivă, 

Vom găsi la mânăstirea Secu relaţii de su- 
bordonare — către mânăstirea Neamţ — şi 
supraordonare — [aţă de schiturile Sihastrie 
şi Sihla —, raporturi de vecinătate cu mânăs- 
tirile sau cu satele învecinate. 

Raporturi cu pelerinii şi vizitatorii, cu alte 
institu(iuni, însfârşit o mulţime de raporturi 
ce nu ar putea fi relatate decât în legatură cu 
alte explicaţiuni ce ar obliga aceasta relatare 
sumar informativă la o extensiune prea mure. 

O prelucrare constincioasa a materialului 
stràns timp de douš luni la mànastirea Sccu, 
va trebui să schiteze cái mai sugestiv viaţa 
acestei, unităţi, punând în acelaș timp o seama 
de probleme ce vor fi puncte de plecare pentru 
noi cercetari mai metodice şi mai complete. 


Popescu Aurelian 


4. La Secu în afara a câtorva analfabeți, restul sunt ştiutori de carte doar cu clase primare, 


Există un singur absolvent de seminar. 
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CERCETĂRI MONOGRAFICE ÎN COM. CETEA-ALBA 


Sub indrumarile şcoalei sociologice dela Bu- 
cureşti de sub conducerea d-lui Prof. D. Gusti, 
sa lucrat in vara aceasta la culegerea materia- 
lului monografic despre com. Cetea, de catre 
o echipa compusa din P. Chitulca, I. Goşescu, 
Aurelia Daramuș, Gh. Suciu şi Viorica Marcu. 
Echipa a lost ajutata și de zece elevi si eleve 
în cadrul organizarii muncii de razboi. 

Cetea este un sat așezat la poalele munţilor 
Apuscni, intr'o regiune deluroasă, la 7 km. de 
șoseaua naţionala Cluj-A. lulia, având două dru- 


muri principale „spre ţară”, 


unul judeţean la 
Teiuş, altul spre Galda de Jos. Este o așezare 
naturala de oameni pe fundul unei văi mici, 
având un hotar alungit pe o distanţă de apro- 
ximativ 18 hm. Ceteanul este intr'o continua 
lupta cu natura, și cu natura lui biologică, ce- 
rându-i mereu sfor(uri ncomenesti spre a o în- 
vinge şi spre a-și putea agonisi traiul de toate 
zilele. Comuna este formată din satul Cetea si 
catunul Raicani situat la 10 km. înspre Munţii 
Apuseni, la poalele masivului Piatra Cetii, înalt 
de 1124 m. 

Dupa toate cerceturile, Cetea are o vechime 
preistoricá. In 1940 avea o populatie de 1249 
locuitori, iar azi înalura dc catunul Răicani, 
are o populaţie de 1092 locuitori, având ca o- 
cupaţie principala agricultura, viticultura şi crc- 
sterea vitelor care le sunt singurele ajutoare în 
lucrarea pamântului. Cerealele cultivate sunt 
ncîndestulatoare populaţiei satului, şi în trecut 
locuitorii lucrau porumb în parte şi în trei 
parit în averea baronului din Galda de Jos la 
o distanța de 10 km., iar în hotarul Teiugului 
la o distanța de 7-8 km. Azi, mecanizarea 
agriculturii si prasitoarcle au înlocuit brațele 
cetenilor. Pâna in 1848 au fost iobagi, iar dupa 
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iobagic plugurile de lemn au contribuit la sa- 
racirea gospodariilor; „Şine avea bucate din an 
in an cra socotit bogat, si șine ауса jite mai 
inulte. A Puiului, la a Borjá, la Ocogu nu sa 
gatau bucatile nigiodatá şi eia erau măi gazde 
n sat”. (Oţoi Alexă de 71 ani, văduv, 5 cl. 
primare). Viile se cultivă pe cele trei părţi ale 
satului, iar vinul bun a scos lauda ceteanului 
pe care şi-o spune oridecâteori este întrebat 
de unde-i: „Dila Sietia Buhaina, Bea jinu cu 
donita". 

Altfel solul este slab si spălat de apele mul- 
tor pârae cari brăzdează coastele satului. Ma- 
joritatea gospodariilor sunt încă gospodării cu 
o economie închisă, iar rentabilitatea lor este 
problematică. 

In vara aceasta su urmarit probleme în le- 
gătură cu: 

1. Cadrul cosmologic. Tipurile de adăposturi. 

2. Cadrul Biologic. S'a facut recensământul 
populaţici dupa vârstă, neam stare civila, știință 
de carte, profesiune, etc. şi s'au cules înca date 
în legatură cu migratiunile din ultimii 25 ani, 
şi mortalitate infantilă pe familii. Весепѕа- 
màntul economic, culegându-se date statistice 
în legătură cu locuinţa, proprietatea și inven- 
tarul viu şi mort al gospodariilor, cari sunt în 
curs de prelucrare. S'a urmarit mişcarea popu- 
la(iei dela 1792 încoace, folosindu-se registrele 
de stare civilă ale bisericilor ortodoxe şi unite, 
extrăgându-se date în legătură cu nupţialitatea, 
natalitatea şi mortalitatea. Natalitatea după sex, 
anotimp, religie. gemeni, legitimi-nelegitimi si 
nascuţi morti. Mortalitatea dupa sex, anotimp, 
vârsta, religie, mortalitate infantilă sub un an, 
dela 1-4 ani, ete. Casatoriile după vârsta so- 
tilor, anotimp, religie, stare civila, (recasátoriti). 
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3. Cadrul psihie. Sau urmarit probleme în 
legătură cu solidaritatea sufleteasca а оате- 
nilor, conștiința lor sociala, luându-se in spe- 
cial convorbiri sociologice cu personalita(ile sa- 
tului. Obiceiurile dela nastere, botez, nunta si 
înmormântare, sunt in curs de cercetare. 

+. La cadrul istoric, s'au cules date intere- 
sante în legatura cu trecutul satului din gura 
batrânilor, reconstiluindu-se trecutul eu obice- 
iurile, ocupațiile, credinţele, îmbracainiutea, i- 
nova(ie, tradiţie, buna cuviin(a, pe o periouda 
de timp de aproximativ 150 de ani. 

5. In legáturá cu manifestarile economice s'a 
cercetat püsunatul, şi o parte din industria cas- 
nicá. 

6. Manifestarile spirituale. S'au luat convor- 
biri cu faranii despre credinţele, concepţiile şi 
cunoștințele lor. Cunostinfele lor despre lume, 
caror forţe atribuesc întâmplările vicţii, ce 
cred despre diavol, farmece, etc. S'a cercetat 
portul la batrâni, bătrâne, barbati, femei, fete, 
feciori, copii, fetiţe, bogaţi, săraci, agricultori, 
meseriaşi, culegându-se date statistice. Descrie- 
rea ,haidáului" (hai da-o) un dans vechiu si 
uitat, si claca jocului. 

7. Sa urmarit separat moralitatea satului și 
manifestarile administrative din vara accasta, 
iar problemele juridice sunt in curs de cerce- 
tare. 

Ocupând un hotar întins, din саге numai 14 
este producator, ceteanul trebue sa munceasca 
din greu pentru a-și asigura traiul zilnic, si 
poate deaceea nici nu sunt prea bogaţi printre 
{агапі. Sunt in schimb un neam de oameni 
harnici, cum nu gasesti în sutele vecine. „Pai 
cum sa nu sie harnici, ea daca n'ar şi, ar muri 
de foame in hotaru nost. Da si lucru îi, nu-i 
vorbă, că decân să duşie zapada și pana sa 
pune alta, mare omu on pic de hodina”. Marcu 
Simion, 55 ani, 3 copii, ştie carte). 

Desi exista o prefacere remarcabila dupa raz- 
boiul mondial, totuşi nu se poate spune ca sta- 
rea economica s'a imbunata(it cu mult, si poate 


deaceea, încep să-și lase mereu ogorul stramo- 


Sese, sa plece spre oras, servitori, meseriaşi, sau 
sa intre frânari la C.F.R. 

Dela 1893 și pâna astazi, propietatea a fost 
în plin proces de pulverizare, $i în afara de 
15-20 de gospodarii a caror rentabilitate este 
legata de numarul mai mare de jugare, cele- 
lalte îşi istovesc ferfele între numarul prea mare 
de parcele mici, fara sa poata face o exploa- 
tare intensiva cu uneltele agricole pe care le au. 

Fara sa fi putut studia amanuuţit problema 
sanata(ij, din informaţii si din observaţie, putem 
afirma ca sanatatca si vigoarea biologica este 
amenin(ata de unele boli sociale sifilis si de 
tuberculoza. 

Peregrinarile între sat şi oraș, între mescrii 
şi agricultură, au introdus bolile sociale in sat, 
iar munca istovitoare, drumurile lungi si rele, 
subalimentaţia şi intr'o alta masura alcoolismul, 
au contribuit la irosirea capaciltaţilor in cauta- 
rea sünata(ii pela vraciuri, manastiri cu ca- 
lugari, ori, mai rar pâna acum la doftor. Mor- 
talitatea infantila asa cum se desprinde din re- 
gistrele starii civile este exagerata, ajungând in 
medie pe 150 de ani, Ја 3200 fara a considera. 
mortalitatea infantila pe anumite perioade de 
timp, unde trece peste 5090, din mortalitatea 
generala. 

Si totuşi, mai rar suflet ca al ceteanului. 
Omenia cu jin şi cu jinars, dela cules și pâna 
la terminatul jinului, sa face cu sâla forfa. 
— No, da slab om mai iesti. Sa nu poţi beu 
bea-l! . 
Mentalitatea satului a fost în trecut, cu si- 


on pahar de jin... — Ni, asa! 


guranja, magico-religioasa. Astazi, lipsa cunos- 
tinlelor pozitive si influenţa orașului, fac sa sc 
distinga coexisten(a diferitelor planuri de men- 
talitaqi. Mentalitatea magico-religioasa, fiind re- 
prezentata tipic prin eititul lui Arsân, iar pe 
dealta parte o noua şi vaga mentalitate pozi- 
tiva se creaza in urma contactului cu orașul. 
cu armata, cu razboiul trecut şi actual. cu 
greuta(ile vieții, care-i duc la convingerea, са 
e preferubil sa traesti bine pe lumea asta. de- 


cât sa aștepți împaraţia cerurilor. „901 sie 
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zàc iv? lo cred ca si raiu st iadu-i aişia pc 
pamánt. Pai sic iad îţi traba mai mare, de cát 
pintru hal sie cară cu ruda!...” (lemne in spate, 
din padurc) Halulai Petru, agricultor, 51 ani, 
7 clase primare, 5 copii — a fost in răsboiul 
mondial). 

In schimb, conştiinţa sociala predomina, iar 
spiritul de cooperare, atunci când e susținut și 
de iniţiativa, € destul de desvoltat. In ultimii 
6 ani, şi-au ridicat o casa culturala, si și-au 
cumparat cu toate luptele de grup şi certurile 
dintre ci, cca mai frumoasa casa parohiala 
poate din judeţ. 

Viaţa artistica este reprezentată în deosebi 
prin dansuri, cântece şi portul de dumineca 
al fetelor, care este de-o eleganţă costișitoare. 


Ја legatură cu viaţa morală a satului, dacă 
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ar Îi sa amintim numai influenţa nefasta a 
oraşelor, transportată în satul dela poalele mun- 
tilor prin desele migratiuni, sau prin deprin- 
Чеге unor funcţionari, cari şi-au asumat mo- 
ravurile şi obiceiurile de periferie ale orașelor, 
încă ar fi de-ajuns. Aşa s'au introdus avorturile, 
luxul, tendinţa tineretului de a se mândri pen- 
tru chef, si altele. 

Exista totuşi o opinie publica dreapta, ca o 
marturie a fondului sufletesc sanatos al cetea- 
nului, carc așteaptă îndrumari, posibilitaţi de-a 
primi cunoștințele necesare pentru a-i servi în 
lupta lui cu viața, mijloace şi conducători har- 
nici si cinstiţi, pentru a fi mereu premergător 
în manifestárile culturale, între satele din ju- 
rul lui. 


P. Chitulea 


www.dacoromanica.ro 


REVISTA INSTITUTULUI SOCIAL BANAT 
CRIȘANA. BULETIN ISTORIC. (Anul XI, Iu- 
lie-August 1943. Timișoara). 

Cu o plăcere deosebită, luăm act de o nouă 
iniţiativă a d-lui Corneliu Grofşoreanu, ргеѕе- 
dintele Institutului Social Banat-Crişana, aceas- 
tă personalitate culturală dotată cu atât de 
rare calităţi: d-sa are nu numai iniţiative 
pline de miez, dar are si darul de a strânge 
în jurul lor colaboratori de seamă, de a le 
crea atmosfera necesară lucrărilor st în acelaș 
timp, de a contribui la munca lor prin studii 
originale. 

Pătimaș iubitor al Banatului, pe care îl vrea 
cunoscut, din punct de vedere social, sub toate 
aspectele lui, 4-1 Grofşoreanu adaogă preocu- 
pării cercetării satelor bünáfene pe calea mo- 
nografiei sociologice si pc aceia de cerectare 
istorica propriu zisă. Buletinului sociologic, i 
se udaogă de uceia un „Buletin istoric”, ul că- 
rui prim număr il avem în faţă. 

Acest Buletin istoric este organul unei sec- 
fiuni a Institutului, pentru istoria Banatului, 
secțiune care a putut lua ființă graţie fap- 
tului mutării Facultăţii de ştiinţe de la Cluj 
la Timişoara. Preşedintele acestei noi secţiuni 
a fost ales d-l Profesor Dr. Victor "Motogna. 
Membrii ei, formând un comitet de redacţie, 
sunt următorii: Prof. V. Ardeleanu, Traian Bi- 
răescu, Prof. Dr. Al. Borza, Dr. E. Botiş, Prof. 
Dr. G. Cotoşman, Prof. St. Manciulea, Prof. 
Marius Moga, Prof. Dr. Tib. Morariu, Dr. Va- 
leriu Sotropa, Prof. Dr. Victor Stanciu, Prof. 
Nic. Tomiciu $i Prof. Tr. Topliceanu. 

In ,Cuvántul inainte" al acestui nou bule- 
tin se spune foarte clar care este scopul ur- 


mărit de secţiunea istorică a Institutului So- 


RECENZII 


cial Banat-Crişana: publicarea documentelor pri- 
vitoare la Banat și alcatuirea de monografii, 
care sa permită istoricilor nostri sa serie cândva 
altfcl 


pâna acum istoricii unguri sau istoricii nostri 


istoria Banatului decât cum au scris-o 
reduși la cunoașterea numai a acclui material 
pe care îl daseră la iveală, parţial, ungurii. 

Acest cel dintâi numar este o dovada ca 
secţiunea istorică a Institutului Banat-Crişana 
este în masura sa-și implineasca faguduclile 
pe care le face. Materialul pe care il prezinta 
este în adevar de calitate. 

Trei studii alcatuesc acest numar: doua da- 
torite d-lui prof. V. Motogna şi unul icsit din 
pana d-lui Ion Negru, toate trei meritând a 
fi subliniate în chip deosebit. 

In cel dintâi studiu, d-l prof. V. Motogna 
studiaza chestiunea extraordinar de pasionanta 
а așa numitelor „districte românești” ale Ba- 
natului. Cu drept cuvânt titlul articolului este 
„Contribuţii la istoria Românilor bana(eni din 
evul mediu”. 

Ceca ce ştim despre organizarea noastra so- 
ciala in cele dintâi timpuri ale istorici noastre 
scrise, este deocamdata destul de vag. Kneza- 
tele și voevodatele continua а ramâne о enig- 
ma a istoriei noastre sociale. Laiu însa ca le 
vedem analizate de d-l Motogna. pentru a- 
ceasta regiune a Banatului, cu destule amanunte 
și dovezi documentare ca sa ne dum seama ca 
cle erau integrate, sau mai bine zis recunos- 
cute ca atare si folosite, de catre statul ma- 
ghiar, în veacul al XIV-lea. 

Nu ne putem împiedica de a veden, în ceca 
ce ne privește, aceste forme de viaja sociala 
organizată, sub forma unor confederari quasi 


statale de sate, de genul acelei confederari care 
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a trait in Vrancea pána aproape sub ochii 
nostri. Аг trebui aici o dubla lucrare: aceia 
începută de d-] Motogna, aga cum 9 arată d-sa 
Însuşi, phgalea publicării integrale a. documen- 
telor în cauză şi a analizei documentelor; iar 
pe de altă parte, aceia a cercetării. sociologice 
la teren. 

Aceste „districte”, aceste voevodate romă- 
nesti, nu se poate să nu fi lăsat urme la 
teren, până în viaţa socială a satelor noastre 
. de azi. Ecouri, rămășițe, amintiri, toate acestea 
frebueso. să existe. Cát de folositoare faptă ar 
fi, dacă sociologii bánáfehi ar putea să dea 
şi ei o contribuţie la această întrebare de te- 
melie care este aceia de a şti care au fost for- 
mele de viaţă socială ale satelor noastre de 
‚ demult, 

Un al doilea studiu, tot al d-lui V. Motogna, 
este o scurtă schiță a istoriei Banatului ro- 
mánesc în epoca migrafiunii popoarelor bar- 
bare (271-1300), se trateazá pe ránd: 1. Pro- 
blema continuității românilor în Dacia, 2) Ba- 


natul românesc ín timpul dominatiunii Gotilor, 


3) Banatul sub stăpânirea Hunilor, 4) Banatul 
sub stăpânire gepidică, 5) Dominatiunea Ava- 
rilor şi influenţa slavă, 6) Epoca ducatelor bul- 
garo-románe- și ocuparea Banatului de către 
Unguri, 7) Epoca arpadiană și însfârșit 8) Ro- 
mânii din Ardeal si Banat,. în lumina docu- 
mentelor istorice din veacul al XIII-lea, a 
limbii lor și a toponimiei. 

Subliniem din nou faptul cá în ceea ce pri- 
veste toponimia, cercetările la teren pot aduce 
un material neprefuit de bogat. 

Al treilea studiu, al d-lui lon Negru este 
o „Contribuţie la cunoaşterea Banatului”, Pre- 
textul de la care pleacă autorul este republi- 
carea, în traducere românească, a textului jur- 
nalului de călătorie prin Banat, a împăratului 
Iosif al II-lea, în 'anul 1773. Dar în introdu- 
cerea la acest text, 4-1 Negru ne dá о admira- 
bilă sinteză a celor cunoscute cu privire la 
marile mişcări demografice ce au avut loc în 
această regiune, ale cărei legături cu Ungaria 
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ereau quasi inexistente din pricina imenselor 
terenuri inundate din partea de vest, Ni se 
fágáduegte publicarea unor texte care vor fi 
sensationale si de mare folos pentru cercetă- 
tori: defterul turcesc din 1558, care este o 
listă nominală a contribuabililor din acea vre- 
me, din care se vede clar cá pe acea vreme 
singurele naţii existente pe aceste locuri sunt 
românii st sârbii. In al doilea rând, urbariile 
Mariei Tereza care corespund unei а doua e~ 
tape, de intensă colonizare cu alte neamuri. 
și de strămutare massivă de populaţie dintr'un 
loc în altul. Subliniem informaţia foarte pre- 
fioasá a grupului mare de. români, care, ne- 
vrând a se lăsa maghiarizați, au emigrat în 
Ucraina rusească. In adevăr, autorul „аге drep- 
tate când așteaptă ca această informaţie să fie 
coroborată cu informaţiile pe care le va aduce 
eu sine, 4-1 Ànton Golopentia, din lunga .cer- 
cetare pe care d făcut-o în satele cuprinză- 
toare de români din această Ucraină. 

Jurnalul de călătorie al împăratului, este 
el însuşi foarte interesant. 

Sfătuim de aceea pe toți cetitorii revistei, 
să caute a ceti Buletinul Istorie al Institutului 
Social Banat-Crişana și ne. permitem m da co- 
legilor de la Institutul Social mărturia admi- 
raţiei- noastre pentru munca ре care o fac, 

Aşteptăm cu nerăbdare continuarea. studiilor 
şi publicarea integrală a textelor făgăduite. 
Dacă însă acestea vor fi “totdeauna însoţite de 
traducerea românească, credem că scopul ar fi 
mai desăvârşit atins. Textele ungurești sunt, 
multora, literă moartă. lar textele latinești, 
au și ele nevoie de traducerea şi comentarea 
specialistului pentru a putea fi interpretate co- 
rect. De asemenea, am ruga ca hărţile si schi- 
fele publicate să fie la un format mai mare. 
Cele două schițe publicate sunt aproape ili- 
zibile din pricina formatului lor mic. Poate ar 


` fi fost bine ca Buletinul Istorie să aibe acelaş 


format ca si Buletinul sociologic, pe «аге în 
paranteză fie spus, colegii nostri din Banat il 


numesc buletin „sociografic” nu știm pentru 
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care motive. Formatul ceva mai mare,,ar per- 
mite strángerea revistei in volume mai ugor 
de mânuit, cuprinderea unui material mai bo- 
gat si mai ales publicarea hărților la o scară 
mai potrivită, 

Henri H. Stahl 


STANCIU STOIAN: Probleme de eri şi de 
azi ale pedagogiei româneşti. Craiova, Edit. 
Scrisul Românesc, 1942, 339 -pag. 

Printre noutăţile literaturii pedagocice a- 
părute în decursul anului precedent, este şi 
această lucrare a d-lui prof. Stanciu Stoian, 
referitoare la problemele cele mai de seamă 
ale pedagogiei româneşti. 

Lucrarea, la care ne referim în rândurile ur- 
mătoare, cuprinde» două părţi: Prima. tratează 
in șapte capitole despre „Evoluţia gândirei pe- 
dagogice româneşti” (pag. 5-175); iar cea de a 
doua este închinată câtorva probleme pedagogice 
de actualitate (p. 179-335). Ç 

Problemele care fac obiectul primei părţi 
românești); 
„influenţa franceză”; „influența germană”; „spi- 


sunt: Inceputurile” (pedagogiei 


ritul junimist și conservatorist în pedagogia 


românească”; 


„spiritul poporanist şi cel socio- 
log în pedagogia românească”; „tendinţele ac- 
tuale ale pedagogiei româneşti”, „evoluţia $co- 
lii româneşti”, 

Din enunţul -acestor teme se poate vedea 
cum. problemele tratate în această primă parte 
privesc de aproape procesul de formaţiune a 
pedagogiei noastre naţionale, factorii umani 
care l-au determinat în strânsă legătură cu 
condigiunile istorice ale culturii apusene, stă- 
ruindu-se cu precădere asupra influențelor fran- 
ceză și germană, în ce priveşte curentele streine, 
precum $i asupra influențelor de doctrină so- 
cială şi literară dela noi concretizate in cu- 
rentele spirituale cunoscute» sub numele de „ju- 
nimist?, „semănătorist”, „poporanist” și „socio- 
logic”. 

Până aici, cartea oferă cititorului o prețioasă 
îndrumare în trecutul nostru pedagogic. Mai 
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departe, autorul, sprijinit pe cercetarea temei- 
nică a acestui trecut pedagogic-cum si pe o 
bună informaţie sociologică, trece la studiul 
tendinţelor actuale ale gándirei pédagogice ro- 
mánesgti, arătând că orientarea pe care o ia în 
prezent pedagogia românească se intemeiaza pe 
cercetarea științifică a realitatilor pedagogice 
dela noi. 

In sfârşit, titlul ultimului capitol al primei 
părţi din cartea citată și anume „Evoluţia sco- 
li româneşti”, este menit să arate evoluţia pe 
care au suferit-o legile şi reformele școlare, 
urmărite în desvoltarea lor dela 1776, când 
apare hrisovul lui Alexandru Ipsilante, Domnul 
de atunci. al Munteniei, privitor la reforma 
şcoalei din Principatul său, și până la legile și 
reformele școlare din zilele noastre. 

Este interesant de urmărit aici cum şcoala 
românească, cu toate influenţele streine pe care 
le-a suferit în legislaţia ei, a căutat totuşi să 
se adapteze la cerinţele educative și culturale 
ale şcolarului român, care trebuia să devină 
un cetăţean folositor ţării sale. 

Spiru Haret, mare îndrumător al școalci 
noastre dinainte de razboiul din 1916-1918, 
spre adevăratele ei țeluri, a dat cel dintâi a- 
cestei $coale o- orientare către menirea de a 
servi neamului prin. ridicarea nivelului cultural 
al satelor. 

După războiul de. întregire, miniștrii şcoa- 
lelor noastre au dus mai departe ideia ,jha- 
retistă” de a face din școală un factor de în- 
Lărire şi sporire a puterilor spirituale ale satului, 
introducând în legile elăborate articole cu o 
vădită intenţie de a adapta școala la cerin—- 
fele reale ale poporului nostru. 

In partea a doua a tărţii, sunt tratate о se- 
rie de probleme pedagogice de actualitate. 
Unele dintre ele au o legătură directă cu şcoala, 
cum sunt de pildă cele înfățișate sub titlurile: 


А 


„Tradiţie gi prejudecată in s$coala", „promo- 
varea elevilor in școala primara”, „scrierea fru- 
moasă și predarea ei în școala primara”; alte 


probleme ca: „Grupul şcolar”, „educaţia coope- 
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ratistá", „rolul sociologiei in formarea învăţă- 
torului”, „ridicarea culturala a satului”? $i „е- 
duca(ia fizica” privesc lămurirea unor noţiuni, 
a căror valoare pedagogică sa impus în ulti- 
mul timp. _ 

Văditul spirit crilic, în care autorul sesi- 
zează noile aspecte ale acestor probleme, spo- 
reșie În mod simţitor interesul cetitorului pen- 
tru astfel de probleme. 

Ca o justificare a acestei observaţii, vom 
încerca o scurtă caraterizare a modurilor în 
care au fost puse în lumină aceste chestiuni de 
pedagogie actuală. 

Asifel in tema „Tradiţie si prejudecată în 
școală”, ceea ce este interesant de urmărit e 
valoarea pedagogică care se atribue tradiţiei 
ca elemeni de conservare a specificului româ- 
nesc în structura spirituală a școlii. Dar pe 
cât de valoroasă este tradiţia în păstrarea mai 
mult sau mai puţin intactă a comorilor spi- 
rituale ce caracterizează trecutul cultural al 
poporului, pe atât de dăunătoare este in pro- 
gresul învăţământului gi în educaţie, dacă este 
întreținută cu prejudecăţi iesite din mintea 
oamenilor de şcoală, care susțin cu incăpăţâ- 
nare caracterul nesehimbător al tradiţiei în gc- 
nere. Dimpotrivă d-l Stanciu Stoian observă 
că adevărata valoare a tradiţiei nu rezultă din 
tendinţă ei de a rămâne legată de niște forme 
culturale învechite, care nu mai corespund ten- 
dințelor noi ale culturii, ci din caracterul ei 
flexibil, care-i îngăduie o permanentă rea- 
daptare la forma nouă de. viaţă spirituală. Nu- 
mai privită sub acest unghiu de vedere, tra- 
ditia apare ca o legătură spirituală organică 
între generaţiile tuturor tiinpurilor. 

Trecând mai departe la „Rolul sociologiei în 
formarea învățătorului”, d-l Si. Stoian arată 
cât de necesară esie această disciplină in [üu- 
rirea unui spirit critic la învățătorul de astăzi, 
care va trebui să aibe o privire justă şi pă- 
trunzătoare asupra stărilor sociale dar mai-ales 
asupra legăturii fenomenului educativ ca func- 


fiune socială cu celelalte fenomene, care de- 
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finesc conţinutul realităţii sociale însăși. 

Sociologia, căreia Profesorul D. Gusti i-a pus 
la îndemână ca instrument de cercetare metoda 
monografică, unul din cele mai potrivite pro- 
cedee de cercetat aspectul viu şi complex al 
fenomenelor sociale, poate da învățătorului nu 
numai facultatea de a vedea acest soiu de fe- 
nomene în justa lor legătură cu fenomenul e- 
ducativ, dar îi oferă în acelaş timp şi pers- 
pectivele unei adânciri si lărgiri a activităţii 
sale pe tărâmul școlar si extragcolar. De aici 
necesitatea care a determinat introducerea so- 
ciologiei în programa de studii nu numai a 
şcolilor normale, dar și a şcolilor secundare şi 
profesionale în genere, care au drept ţintă pre- 
gătirea elitelor îndrumătoare ale vieţii noastre 
sociale, 

De aici apoi iniţiativa de acum 4 ani a 
Ministerului Educaţiei Naţionale de a înfiinţa 
la Grădiștea in jud. Vlașca „Şcoala de pregă- 
tire в învăţătorilor pentru activitatea socială”, 
şcoală urmată cu atâta interes de învăţători, 
care strânși laolaltă intr'o comunitate de muncă 
pe teren, aveau minunatul prilej de a pune 
în aplicare principiile sociologice şi etice de 
redresare a vieţii culturale sătești. 

Pregătirea sociologică permite învățătorului 
să contribue intro mare măsură la ridicarea 
culturală a satului sáu. Cercetarea monografică 
a satului, înţelegerea. mai largă, a rostului unui 
Cămin Cultural în sat, al unui curs țărănesc 
sau al unei școli ţărăneşti pentru îndrumarea 
gospodărească a sătenilor, sunt numai câteva 
din marile etape ale contribuţiei învățătorului 
la ridicarea culturală a comunităţei sătești. 

Prin echipele studenţeşti şi Căminele Cultu- 
rale, Fundaţia Culturală Regală „Regele Mihai 
I" inaugurase un bun procedeu de acţiune pen- 
iru redresarea vieţii sătești. Anume prin acele 
comunități de muncă, alcătuite din tineri stu- 
denti, aleşi după criteriul capacităţii lor de 
muncă, cum este cazul echipelor studentesti, 
sau prin acele obștii săteşti în care cuvântul 


de ordine îl formează totdeauna gândul lumi- 
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nat și fapta convingătoare a preotului, invátá- 
torului, medicului, inginerului agronom, Fun- 
datia a valorificat munca individului subordo- 
nând-o normelor de acţiune ale muncii 'obstesti 
şi ridicându-i astfel la maximum puterea de 
randament, ceea ce nu sar fi întâmplat, dacă 
eforiul individului s'ar fi desfășurat pe un 
plan izolat de planul de acţiune al grupului. 

La capitolul „Ridicarea culturală a satului”, 
d-l Profesor St. Stoian pune astfel în evidenţă 
valoarea considerabilă a mijloacelor preconi- 
zate de doctrina Fundaţiei în opera de ridicare 
a nivelului cultural al satului românesc. Mij- 
loacele acestea care, după cum s'a putut vedea 
din cele relatate mai sus, au fost în trecut 
echipele studențești, Căminele Culturale, Școlile 
şi cursurile țărănești, iar astăzi Căminele Cul- 
turale, şcoala ţărănească, sunt examinate de 
autor în adevărata lor lumină, care le scoate 
la iveală temeinicia permanentă în ce privește 
capacitatea lor de înfăptuire pe domeniul cul- 
turii sătești. 

„Grupul şcolar”, o altă problemă pusă de 
autor, într'o formă originală la noi, a. răsărit 
din două nevoi: Una materială, de a reduce 
prin unificare numărul școlilor cu un post din 
micile cătune, — unde câte un singur invátá- 
tor nu ajunge să preda la toate 7 clasele, 
— intro şcoală cu învăţători pentru fiecare 
clasă, făcând economii la personal și materiale 
didactice. А doua cerinţă, саге stă la baza 
grupului şcolar, este de natură pedagogică, care 
se caracterizează prin imperativul, unei legá- 
turi spirituale intime între scolarii dintr'o cir- 
cumscriptie cu o rază mai mare. 

El ar cuprihde în acest caz nu numai elevii 
cursului primar cu ambele lui cicluri — ele- 
mentar și superior — dar și elevii şcolii tá- 
rünegti, ai şcolii de meserii, agricultură, eic. 

Evident, ideia grupului şcolar nefiind inci 
pe deplin conturată, nu se poate întă de pe 
acum generaliza, dată fiind pe deoparte lipsa 
de resurse materiale suficiente și pe dealtă 


parte lipsa unei experimentări pedagogice mai 
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îndelungate a ei. 

O problemá pedagogicá de actualitate este 
$i „Promovarea elevilor în şcoala primară”. 
Autorul a fost îndreptăţit să-și pună o asifel 
de problemă, pornind dela constatarea îngrijo- 
rătoare cá statistica comparativă a promovajilor 
şi repetenfilor de curs primar din anul şcolar 
1928-1929, de pildă, arată un procent de 37,800 
repetenţi faţă de numărul înscrișilor din acel an. 

Solutionarea unei astfel de probleme auto- 
rul o vede mai întâi în supunerea elevilor de 
curs primar cu vădite deficienţe mintale si fi- 
zice unui examen medico-pedagogic la primirea 
în cl. I-a. Apoi într'o „triere a subnormalilor 
sau inapoiatilor mintali”. Aceştia, odată triati, 
vor fi repartizaţi Ín clase speciale, cu programe 
anume întocmite, sau amánati doi trei ani, 
după cazuri. 

O problemă de un viu interes educativ este: 
„Educaţia cooperatistá". 

О chestiune de estetică şi metodologie а 
scrisului este cea pusă şi desbătută în capitolul: 
„Scrierea frumoasă și predarea ei în şcoala 
primară”. 

Scrierea corectă caligralic si ortografic tre- 
buieste deprinsă deodată cu efortul elevilor de 
a-și însuși noui elemente de simţire şi noui 
cunoștințe ştiinţifice. 

Intr'un ultim capitol, care rezumă ideile 
călăuzitoare ale întregei lucrări, autorul tra- 
tează tema din care se trage şi titlul întregului 
volum: „Probleme de eri şi de azi ale peda- 
gogiei românești”, 

Capitolul se închee cu o precizare a noţiu- 
nilor de ,Educatie" si „Pedagogie”. 

Obârşia termenului Educaţie se găsește în 
cuvântul latin „Educatio” care înseamnă: creg- 
tere, formare. Verbul „a educa” ca si substan- 
tivul „educator”, a căror origină este dease- 
menea latină, exprimau la obârşie „destul de 
bine gândul anticilor despre educație”. 

Pedagogia — termen de origine greacă — 
peste o valorificare a datelor pe care le fur- 
nizează știința educaţiei” (p. 334). 
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Termenul ,educatic, este mai cuprinzator 
decât cel de ,pedagogie", întrucât se aplică 
atât la creşterea copiilor, cât şi la îndrumarea 
adulţilor. 

Culuuzit de un punet de vedere sociologic, 
d-] Stanciu Stoian pune astfel în evidenţă as- 
pecte noi ale pedagogiei românesti. 

Pe lânga partea istorica, în care ne sunt 
înluţișate, cu dcoscbita grije, contribuţiile dela 
cele mai modeste și pâna la cele mai preten- 
țioase ale oamenilor nostri de școală, lucrarea 
cuprinde si o parte sistematică în care sunt 
tratate cu o originalitate proprie chestiunile 
cele mai actuale ale pedagogiei românești. 

In sfârșit, lucrarea capatü o deosebită va- 
loare printr'o consideraţie specială a noţiunii 
de sat, care, în urma cercetărilor monografice 
întreprinse de Școala Sociologicá dela Bucu- 
resti, a eapatat un conţinut de specific romá- 
ncesc, care merită atenţia tuturor instituţiilor 
de stat preocupate de ridicarea culturală a vie- 
ţii satesti. 

Şcoala Sociologica dela Bucureşti prin cerce- 
tarile ştiinţifice întreprinse asupra satului ro- 
mânesc a reuşit sa creieze și o pedagogie a 
satului, al carui obiect este determinat de cele 
«doua probleme cu valoare nationalá: problema 
ridicarii culturale a sateanului $i problema ti- 
neretului. Prin preocuparea cu aceste proble- 
me, pedagogia románeascá aduce o  temeinica 
contribuţie la îndrumarea educativă si cultu- 
rula a Natiunei. 

Considerând satul ca centru educativ, auto- 
rul a avut prilejul, în lucrarea citată, să ridice 
o scrie de probleme pedagogice de toată ac- 


tualitatea si de un deosebit interes naţional. 


Const. D. Gib 


CONSTANTIN SUDETEANU: Corelaţia as- 
pectelor vieții sociale. Sibiu, Tip. „Cartea Ro- 
máncasca^ din Cluj. 1943, 156 pag. 

Lucrarea d-lui C. Sudeţeanu, vrea sa fie „o 


modesta. contribuţie la studiul despre coleraţia 
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aspectelor vieţii sociale" care să dea „simțului 
despre complexitatea vieţii sociale, un temei 
oarecum naţional”, 

Desfagurarea ideilor din această luerare este 
următoarea: 

Introducerea. Există unele „domenii inter- 
mediare” între științele, născute din incruciga- 
rca a două domenii anterioare de cercetare: 
de pildă, Bio-Chimia, născută din îmbinarea 
ştiinţelor biologiei şi a chimiei. E vorba de o 
„corelaţie între două domenii ale științelor”, 
ale căror rezultate interferează întrun domeniu 
comun, printr'o perspectivă de reprocitate” (p. 3) 

Tot asemenea, Psihologia socială, prin sim- 
pla desvoltare separatá a Psihologiei $i a So- 
ciologiei, ajunge a se constitui, ca ,un dome- 
niu de hotar între ambele ştiinţe” in care „se 
oglindeşte raportul dintre Psihologie şi Socio- 
logie ca şi solidaritatea lor”, ceea ce duce la 
constituirea unei discipline intermediare. 

Psihologia, la rândul ei, are corelaţiile ei 
biologice. 

Cap. I. Caracterizarea prealabilă a teoriilor 
asupra societăţii. Stabilirea coleraţiilor existând 
în sociologie este anevoioasa. Pentru Psihologie, 
putem stabili ușor „substratul” biologic. Însă 
Sociologia prezinlă un „caz special şi poate u- 
nic” căci „nu se poate opera cu asemenea re- 
ducere la un substrat unic”, căci ea oferă „mai 
multe complexuri de condiţii în care se petrece, 
jar aceste condiţii lucrează asupra ei simultan”. 


„Viaţa socială apare ca o rezultantă din a- 


ceste complexuri de condiţii, care lasă — am 
zice — „joc liber” pentru manifestările soci- 


ale”, care nu pot fi reduse la niciunul din a- 
ceste complexe. 

Există condiţii „fizice, biologice, psihice ete,” 
Nu poate fi însă vorba de un substrat „în care 
manifestările sociale să se întemeieze în chip 
necesar si să dea succesiunii lor cel puţin apa- 
renta unui paralelism între ele şi alte stări 
corespunzătoare”, 

Mai mult „vieaţa socială cu manifestările ci 


se organizează sub diferite aspecte”, economice, 
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religioase, politice, juridice, morale cu carac- 
tere proprii. 

A fost firesc de aceia să se încerce expli- 
caţiuni unilaterale ale vieții sociale prin acor- 
darea unui rol predominant unuia din aceste 
aspecte. 

Tot astfel „când este vorba de condiţiona- 
rea vieţii sociale nu s'a ţinut seama cá reali- 
tatea acestei vieţi implică o condiţionare fizică. 
biologică ete." si s'a pus vieaţa socială іп func- 
ţie de un substrat (mediul, rasă etc. . 

De aci, au rezultat „teoriile unilaterale”. 
Sociologia a fost astfel puternic influenţată. fie 
de „științele naturale” fie de ..Mecanică”, fie 
de biologie (organicismul). 

In realitate între toate aspectele vieţii so- 
ciale, există o „.corelaţie”. Realitatea socială nu 
sc lasă redusă la o singură latură a ei, decât 
iu chip arbitrar. | 

Cap. II. Notiunea corelatiei la Comte, inte- 
meiată pe deosebirea dinire ştiinţele neorga- 
nice şi cele organice. Comte e cel dintâi care 
sesizează „coleraţia” si o întemeiază ре afirma- 
(іа că trecerea dela fenomenele inorganice la 
fenomenele organice sc face printo schimbare 
esentiala: tot ce este organic nu se poule în- 
tclege decât dintr'un punct de vedere al totu- 
lui, siliți fiind deci de a proceda „de la com- 
pus la simplu”. 

Este ideea de .,consensus", care e de esenţa 
organicului si care e cu atât mai hotăritoare 
cu cát domeniul organicului este mai complex. 

In sistemul lui Comte, viea(a socială va ma- 
nifesta deci acest consensus in gradul cel mai 
înalt. N 

Această noţiune de ,,consensus", de ,.deter- 
minare a părţilor prin total", „de corelaţie” 
sau .,cauzalitate reciprocă a fenomenelor socia- 


le” 


‚ temeiul ,Statieei sociale a lui Comte", e 
partea cea mai durabilă din construcția acestui 
sociolog. 

Cap. III. Corelaţia stabilită prin fenome- 
nele de morfologie socială. Autorul. îmbruţi- 


sazá în totul opiniunea lui Durkheim potrivit 
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căreia ar exista o ramura a sociologiei, numita 
„Morfologia Sociala”, care s'ar ocupa cu cerce- 
tarea substratului vieţii sociale, constituit «de 
masa demografica considerata în așezarea ei 
spaţială. 
Este deci 


materiala” a societăţii alcatuită din fenomenele 


vorba dc „forma exterioara și 
demografice, biologice si geografice. 

Acest substrat este interesant pentruca din 
cl „se produe infiltrări cari dau corelaţiei un 
cadru definit si o semnificatie deosebita”. 

E rezumata, în sprijin, parerea lui Halb- 
wachs, care găsește o corelaţie atât de stránsa 
încât se poate vorbi de o morfologice religioasa, 
o morfologie politică ete., elementele materiale 
devenind „expresia a altceva, care este o rea- 
litate de ordine psihologica”. 

Astfel „o familie" e legata de un loc spaţial 
spre care toți membrii ei converg. Forul ro- 
man, nu poate fi înţeles fara de baza lui ma- 
terială si nici spiritul de libertate din Tran- 
silvania anului 1848, fără de „Câmpia Liber- 
tilii". 

Aşa dar „Morfologia Sociulu patrunde din 
exterior inlauntrul vieţii sociale”, iar „ceva din 
realitatea sufleteasca a vieţii sociale se incor- 
porcaza în cadrele stabile şi spafiale ale for- 
melor materiale”. 

E vorba de o „corelaţie” atât de strânsa, 
încât „morfologia sociala” se încadreaza in „So- 
ciologia gencrala”. 

Cap. IV. Corelaţia fenomenelor sociale іп 
faza vieţii primitive. Autorul alege viaţa pri- 
mitivă deoarece „diferitele aspecte ale vieţii so- 
ciale apar oarecum mai implicate unele în al- 
tele”. 

Noţiunea de „primiliv”, > relativa, influenţa 
sociala fiind de recunoscut la ori ce faza ori 
cât de „primitiva” ar fi ea. 

Etnologia și sociologia au și ele un hotar 
comun. Etnologia, dela început, prin teoria 
„cercurilor de cultura”, s'a așezat din punctul 
de vedere al studiului corelafiei ce există între 
ale culturii existând în u- 


diversele aspecte 
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nume ,cercuri". E citat Thurnwald şi Lowie 
pentru a se arüta cá aceste culturi primitive 
formeazá un tot organic, 

Cap. V. Corelatia aspectelor sociale, funda- 
meníalá in gándirea religioasá la societátile pri- 
mitive şi inferioare. Se rezumă teoria lui Lévy- 
Brubl cu privire la existenţa unui tip special 
de mentalitate primitivă, în care domină cate- 
goria „colectivului”, profund religioasă in ori- 
ginea ei. I 

„In linii mari, mersul expunerii” este ur- 
mătorul: „dela nediferenţierea caracteristică 
mentalităţii primitive, care nu disociază ele- 
mentele vieţii psihice”, se conchide „la exis- 
tenta unui plan al supranaturalului", considerat 
ca insugi mersul obignuit al lucrurilor", ceea се 
caracterizează gândirea religioasă. De aci se 
trage concluzia că „pe această treaptă a evo- 
lutiei, gândirea religioasă are o unitate și o 
universalitate în care se integrează deopotrivă 
celelalte aspecte ale vieţii sociale”. 

Dar această admitere a predominării religio- 
sului nu constitue o contrazicere faţă de teza 
inițială? Autorul socotește că nu, deoarece con- 
tradicţia e doar aparentă: „am dai noţiuni de 
corelaţie înţelesul unei considerări împreună 
şi laolaltă a aspectelor sociale, fără de a ad- 
mite că unul sau altul din aceste aspecte este- 
cel esenţial”. S'ar putea vorbi de „o predomi- 
nare a unui aspect, în cazul de faţă cel reli- 
gios, numai când ele au fost deja anterior di- 
ferenţiate între ele”. Nu e cazul în societăţile 
primitive nediferenţiate. E mai mult vorba de 
o „corelaţie fundamentală” a aspectelor sociale 
în gândirea religioasă, în care ori şi ce aspect 
al vieţii sociale nu-şi găsea o cale de manifes- 
tare decât învesmântat în gândire religioasă. 

Autorul nu susţine însă teoria lui Durkheim, 
a genezei religioase a fenomenelor sociale. Co- 
relația, asa dar este „evidentă în această fază 
când vieaţa socială ne apare ca un stufiș cres- 
cut în voie, asupra căreia reflexiunea nu a avut 
timpul să se îndrepteze şi să dea ramurilor 
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deosebite, putinţa de a se desvolta fiecare după 
legile sale proprii". 

„Viaţa socială pe această treaptă se desfă- 
şoară pentru a fi trăită, înainte de a fi gâni- 
аша”, 

Aspectele deosebite ale vieţii, sociale, juri- 
dice, morale etc., sunt pentru primitivi „radical 
corelate intr'o viață totală”, 

Cap. VI. Corelaţia între aspectele sociale 
diferenţiate in societăţile evoluate. Societütile 
moderne, dela renaștere începând, sunt dimpo- 
trivă ,diferentiate", fiecare individ putând par- 
ticipa la cercuri sociale diverse, dim încrucișarea 
acestor cercuri, eşind personalitatea, așa cum 
susține Simmel. I 

Individualismul şi mobilitatea socială, carac- 
terizează deci societăţile moderne, profund ur- 
banizate. 

In analiza acestei societăţi moderne autorul 
afirmă că a fost „adus peste tot în faţa unui 
fenomen oarecum constant, care ar sta la baza 
întregii desvoltări a acestor societăţi. Este vor- 
ba despre creşterea populaţiei în grupările so- 
ciale si tot odată de concentrarea la olaltă a 
unui număr cât mai mare posibil de indivizi”, 
„Este indiferent că acest număr este mai mare 
sau mai mic"; importantă este exclusiv densi- 
tatea mare a populaţiei, care este „mai direct 
legată de însăși organizarea unei societăţi” căci 
ea „pune în contact un număr cát mai mare 
de oameni”, iar „interacţiunile infinit mai nu- 
meroase $i mai felurite între conştiinţele lor 
pot determina mai ușor modificări în organi- 
zația si structura socială”, 

De asemeni, viața economică modernă este 
de ţinut în seamă, de oarece ea se „întrepă- 
trunde" cu celelalte aspecte, producându-se ast- 
fel corelafia dintre ele. 

Mai mult decât atât: viaţa socială modernă 
presupune un grad mare de complicare „în com- 
binarea dintre elementele ei care sunt aspectele 
acestei vieţi sociale, economic, juridic, politic 


religios”. 
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„Viaţa socială este prin excelență sinuoasă 
şi aspectele diferite, la care noi reducem felu- 
rile ei speciale de manifestare, sunt nuniai in- 
făţişări abstracte ale unei singure realităţi, care 
este una și aceiași prin toate aceste înfățișări”, 

Ca exemplificare, un rezumat din teoria lui 
Max-Weber despre origina protestantá a capi- 
talismului şi a teoriei lui Durkheim despre di- 


viziunea muncii. 


Lucrarea d-lui Sudeţeanu este fără îndoială 
interesantă. Scrisă! limpede, ea poate fi de mult 
folos acelora care ar dori să se inițieze în u- 
nele probleme ale sociologiei, despre care nu 
avem o literatură românească. 

Ne permitem totuși a face unele observa- 
jiuni. 

Mai întâi teza principală a cărţii este de- 
parte de a fi originală. Ideea că “punctele de 
vedere unilaterale care dau naștere sociologiilor 
parţiale, nu mai poate fi susținută, se găseşte 
în toate manualele moderne de sociologie. 

Singurul lucru ce poate fi nou în acest do- 
meniu, este acela al analizei complecte a acelui 
fenomen unitar care e viaţa socială. Nu este 
suficient a se arăta peorelaţia” întâmplătoare 
care există între două „aspecte” ale vieţii so- 
ciale, ci este necesar un inventar complect al 
tutulor ordinelor de fenomene care stau în co- 
relaţie. 

Din această pricină ni se par cu totul ne- 
d-l Su- 


'deteanu, care sunt toate vagi și sfârșesc uneori 


satisfăcătoare enumerările făcute de 


cu un etc.” 

Suntem de acord că „viaţa socială apare ca 
o rezultantă din aceste complexuri de condiții, 
care lasă „joc liber” pentru manifestările so- 
ciale”, dar nu putem accepta ca enumerarea 
condiţiilor vieţii sociale să fie „fizic, biologic, 
psihic etc.", la pag. 11, la care se adaugă „pu- 
terea tradiţiei” abia la pag. 63 si nici ca „ав- 
pectele vieţii sociale” să fie „economice, reli- 
gioase, politice, juridice, morale" la pag. 11 și 


la pag. 124 să [ie „economice, juridice, politice 
şi religioase”. 

Cu deplină sinceritate vorbind şi fară de 
nici o prejudecată de şcoala, nu vad pentru 
ee d-l Sude(eanu nu adoptă clasificarea noastră: 
cadrele (cosmic, biologic, psihic şi istoric) şi 
manifestările, (spiritual, economic, juridic, ad- 
ministrativ, politic)? D-1 Sudeţeanu care citează 
atâta bibliografie străină și este fără îndoiala 
la curent şi cu teoria sociologică a şcoalei din 
București, desigur că nu este de acord cu clasi- 
ficarea adoptată de noi şi despre care pretin- 
dem că epuizează problema, Am fi foarte do- 
ritori să aflăm temeiurile sale. Suntem gata a 
ne recunoaşte greşeala, dacă ea ne va fi arătată, 

De asemeni, însăși noţiunea de corelaţie” 
trebue lămurită, La 4-1 Sudefeanu ea apare 
uneori са o „condiţie”, uneori ca un fapt „pre- 
dominant", alteori ca o „bază” sau ca un „fun- 
dament”. П rugăm de asemeni să ne arate pen- 
tru ce nu primește sistemul nostru, al parale- 
lismului sociologic? Socotim că respingerea su- 
mară a unui „paralelism” în pag. 11 se referă 
la cu totul altceva decât ceea ce înţelegem noi 
prin paralelism. Problema merită în tot cazul 
să fie discutatá si şcolile române de sociologie, 
au datoria de a se lămuri reciproc. 

In aceiaşi ordine de idei, nu putem fi de, 
acord cu impreciziunea termenilor folosiţi de 
4-1 Sude(eanu. Ştiinţa, după cum a spus un 
francez de spirit, este o limbă pusă în buna 
rânduială. De aceia, termenul de „aspect” ni 
se pare insuficient. Ce este în definitiv un as- 
ресі? Bă fie ceea ce se poate vedea din viața 
socială? In cazul acesta, preferăm termenul de 
„manifestare” care spune lamurit despre ce 
este vorba şi ne împiedică că folosim expresii 
vagi, de felul acestora: „corelaţie între aspecte 
şi fenomene sociale” (prefata) sau „complex 
de fapte şi manifestări” (pag. 56) sau „orişice 
aspect de viaţă socială nu-și gasia o cale de 
manifestare, decât etc.” (pag. 81) sau „mani- 
festarea acestor aspecte” (pag. 95). Suntem în 
drept a cere definițiile cuvintelor „aspect” şi 


293 


www.dacoromanica.ro 


»manifesiare”, căci fără de ele ni se pare a 
ne ineca Їп tautologii. 

Lipsa unei teorii perfect inchegate ni se 
pare însă a se face simțită gi altfel decât prin 
impreciziunea vocabularului. Astfel de pildă; 
după ce se neagă existența unui „substrat” al 
societăţilor, la pag. îl, ni se vorbeşte de un 
„Substrat al societăţii” la pag. 37. 

Sau, dupa ce întreaga carte pledeaza în sen- 
sul ca toate aspectele vieţii sociale sunt core- 
late şi niciuna dintre ele nu joacă un rol de 
cauză exclusivă şi nici măcar de condiţie pre- 
dominantă, aflăm- totuşi că aspectul religios 
este pentru societăţile primitive de o importanță 
cu mult mai mare decât celelalte. Socotim că 
nu este justă scuza invocată de d-l Sudefeanu, 
pentru a se apăra de o eventuală invinuire de 
parfialitate faţă de religie, că în societăţile 
primitive diversele aspecte nu reușiseră să se 
desprindă unele. de altele; toate prezentându-se 
învestmântate în haina religioasă. 

Se poate ca în mintea primitivului, toate ma- 
nifestările de viaţă socială să fie îmbrăcate in 
forma religioasă. Dar aceasta mu înseamnă că 
fiecare din manifestările vieţii sociale nu. exis- 
tau ca atare: manifestarea economică cuprinde 
elemente de natură ‘economică, indiferent de 
„faptul că oamenii reușesc sau nu, să le inte- 
leagă autonom sau învestmântate în formă re- 
ligioasă. De asemeni există elemente de viaţă 
juridică, administrativ politică, spirituală care 
au, în viaţa socială, efectul lor propriu, indi- 
ferent de.felul in care respectivii membrii ai 
societății au sau nu au conştiinţă de ele. Fap- 
tul cá în conștiința oamenilor, toate aceste ele- 
menie au un caracter religios și cá deci „co- 
relaţia este fundamentală” nu poate fi luat în 
considerare, decát dacá socotim cá unicul fac- 
tor determinant al societăţii este mintea omu- 
lui si gradul lui de conştiență. Dar in cazul 
acesta, nu mai profesám. o sociologie a corela- 
ţiilor, ci suntem pártagii unui sistem parțial 
sociologic, de natură idealistă. 

Tot astfel, socotim că nu corespunde cu po- 
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zijiile de principiu pe care le adoptă 4-1 Su- 
deteanu, afirmaţia că „analiza noastră căutând 
să despsindă caracteristicele societăţilor moder- 
ne, ne-a adus peste tot în fața unui fenomen 
oarecum constant,- care ar sta la baza întregii 
desvoltări a acestor societăţi. Este vorba de 
creşterea populaţiei în grupările sociale și tot 
odată de concenirarea laolaltă a unui număr 
cât mai mare posibil de indivizi”, şi nici afir- 
mafia că între aceste condiţii este una mai 
ales de importanță deosebită” şi anume denei- 
tatea oamenilor (pag. 115 și 116). 

Contradicţia ni se pare flagrantă. 

Preferám de aceia, sistemul nostru de gân- 
dire sociologică, care are cel puţin meritul de 
a fi clar: legea paralelismului sociologic este 
în primul rând un inventar sistematic, adică 
o analiză ştiinţifică a fenomenului social, pri- 
vit din. punctul de vedere morfologic şi gene- 
tic, fără însă de a recunoaşte, teoretic, prepon- 
derenţa unuia din elemente şi nici valoarea lui 
de „bază” pentru alte elemente coexistente. 
Această teorie nu ne împiedică de a recunoaşte, 
în cercetarea monografică a unui fenomen, pre- 
ponderenta când a unui fenomen, când a al- 
tuia. Dar optarea de la început pentru o pre- 
ponderenţă constantă, de pildă a factorului 
demografic, ni se pare a fi cedarea în fața 
unei sociologii parțiale- şi renunțarea la. însăși 
eficacitatea principiului „corelaţiei”. 

Se poate totuși sá. nu fi înţeles destul de 
bine, gândul adânc al d-lui Sudeteanu, iar „con- 
tradietia pe care о semnalăm să nu fie decát 
aparentă. Aşteptăm de aceia, cu multă plăcere, 
alte studii ale acestui autor, din care sistemul 
său de sociologie să poată fi văzut mai clar. 

Henri H. Stahl 


GEORGE EM. MARICA: Ineercare de defi- 
nitie a satului. (Extras din Revista de psiho- 
logie, Cluj-Sibiu, 1942, 41 de pagini). 

D-l Marica publică comunicarea pe care a 
prezentat-a Biroului de organizare al celui de 
al XIV-lea Congres Internaţional de Sociologie, 
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ce urma sá aibe loc in 1939 in Bucuresti. 

Se cuvine să înregistrăm in chip deosebit 
lucrarea aceasta, atât pentru fapiul că atacă o 
problemă care, pentru noi, este cât se poate 
de importantă cât si pentru acela că autorul 
ei, care până acuma se ţinuse oarecum depărtat 
de problemele sociologiei româneşti, începe o 
cale noua, pe care am dori sa-l vedem sta- 
ruind. | 

D-1 Marica nu a luat nici-odata parte la 
vreuna din campaniile noastre monografice, şi, 
după câte știm, până în vremea din игта, 
nici nu cercetase direct satul românesc. Aci poate 
va trebui să găsim explicația multor nepotri- 
viri de vederi pe care le vom avea față de 
domniasa: nu ne întemeiem pe uceiaș viziune 
a satului, nu mânuim un fond comun de in- 
formaţii. In schimb d-l Marica dispune de o 
informatie bibliografică interesantă in care So- 
ciologia rurală americană predomină, dar din care 
nu lipsese nici studiile românești. Mai mult 


încă, domniasa mânueşte o tehnică de analiză 
sociologică cu totul deosebită, ceea ce nu sar 


putea spune că este un bun comun al tuturor 
celor care atacă asemenea probleme. 

Suntem așadar siguri că d-l Marica nu va 
socoti inoportună discuția pe care avem de 
gând să o facem cu domniasa, în cel mai cin- 
stit gând de adáncire laolaltă a problemei ce 
ne preocupă deopotrivă. 


Atitudinea d-lui Marica în sociologia gene- 
rală este întemeiată pe recunoașterea faptului 
că un fenomen social concret urmează a fi ex- 
plicat printr'un apel „la mai multi factori de- 
terminanfi" iar nu la unul singur. Evident, nu 


putem fi decát de acord cu acest fel de a 
vedea. 
Intrebarea este insá urmatoarea: care sunt 


aceşti factori? Ne trebueste așadar un inven- 
tar al acestor factori determinatori. Si atâta nu 
este de ajuns: trebue să știm care este relaţia 
ce există între acești factori; cu alte cuvinte 
ne trebue un inventar sistematic. 


Ni se pare însă a recunoaşte o oarecare ezi- 
tare in acest punct esențial, în felul în care 
d-l Marica pune aceasta problema. Domniasa 
ne spune: 

„Încercarea noastra cauta sa arate cu Часа 
nu există o ierarhie in ce priveşte importanţa 
lor determinativă, cel puţin trebue sa existe 
o ordine în prezentarea acestor factori”. 

Cu alte cuvinte, factorii determinatori ai le- 
nomenelor sociale nu au între ei o relaţie de 
icrarhie, adica nu sunt unii mai importanţi si 
alţii mai puţin importanţi ca valoare determi- 
natoare si nici nu pot fi socotiți a decurge sau 
a depinde unii de alţii, intr'o serie univoca 
fatala. 

Faţă de doi din aceşti factori pe care au- 
torul îi numeşte „sociologici? si psihologici”) 
se spune, cât se poate de precis cá „consti- 
tuesc două perspective diferite ale realitaţii so- 
ciale” astfel са daca se expune întâi unul şi 
apoi celalalt, aceasta este „pentru ca nu ве 
putea altfel, nu puteau fi expuși amândoi deo- 
dată”, i 

Cu toate acestea, desi nu este vorba de ni- 
ciun fel de întâietate, nici cel putin de ordin 
metodologie, expunerea lor nu este facuta de 
4-1 Marica, la întâmplare, intr'o ordine indifc- 
rentă sau exterioara. Ci autorul se straduește 
„să-L expuna intro ordine firească”, 

Aceasta ordine fireasca, poate fi in(eleasa 
în mai multe feluri. Mai întâi poate fi ordi- 
nea firească izvorita din necesitaţile însuşi ale 
expunerii. adica o ordine de logica expozi- 
tivă, de tehnica intelectuala formala, care nu 
prejudeca nimic asupra fondului insași al pro- 
blemei. 

Dar aceasta ordine fireasca poate fi totuși 
şi o ordine a firii sociale ea însuși. Avem im- 
presia са 4-1 Marica ezita între aceste douu 
înţelesuri ale cuvântului, încercând a da o în- 
siruire a factorilor determinatori lipsita de ori- 
şice precizare a valorii lor relative, expunánd 
intài un factor apoi pe al doilea, pentru sim- 


plul топу ca „пи pot fi expusi amándoi deo- 
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dată” gi, în acelaș timp, neputándu-se impie- 
deca de a da si o înşiruire erarhieá, expunând 
adică factorii în ordinea importanţei lor. 

Să intrăm în analiza însăși a descrierii d-lui 
Marica pentru a vedea dacă într'adevăr există 
aceasiá ezitare a autorului. 

După credinţa sa, factorii determinatori ai 
vieţii sociale trebuesc împărţiţi în două cate- 
gorii: [actorii exteriori-materiali si factorii in- 
teriori-spirituali. 

D-l Marica nu foloseşte însă cuvântul cate- 
gorii, ci pe acela de ,Siraturi" care ne dă o 
viziune spafializatá a acestei clasificări. Un 
strat stš jos, alt strat stá de-asupra. Desigur, 
autorul atrage atentia cá imaginea spatialá este 
oarecum neadecvatá. Suntem de acord. Dar mo- 
tivul arátat este doar acela cá spre deosebire 
de ceea ce se petrece in geologie, unde stratui 
inferior nu este influențat de stratul ce i se 
așează deasupra, în sociologie straturile se in- 
fluenteazá în dublu sens: de la cel de jos spre 
cel de sus și de la cel de sus spre cel de jos. 
Suntem iarăşi de acord. Dar atunci imaginea 
spaţială ni ве pare nu numai „inadecvată”, ci to- 
tal greşită; mai mult decât atât: primejdioasă, 
pentru că odată ce am acceptat-o, e cu nepu- 
tintá să nu acordăm stratului de jos o va- 
Joare de ,bazá". Afară doar dacă nu socotim 
straturile ca Hind asezate vertical. Ceea ce ar 
fi absurd, căci nu am mai avea efectul de ,ji- 
magine”, D-1 Marica vede dealtfel lucrurile nc- 
ted orizontal. Peniru el factorii naturali mate- 
riali sunt cei de „bază”. Zadarnic deci vom în- 
cerca a spune cá me este indiferentá ordinea 
expunerii factorilor si cá incepem cu unul fi- 
indcá nu putem începe cu amândoi deodată. 
Din moment ce unul dintre ei este o „bază”, 
atunci este firesc să afirmi că „pentru a lă- 
muri un lucru trebue să începi totdeauna cu 
baza; baza, în cazul de faţă nu poate fi decât 
stratul de factori naturali-materiali”, 

Ca atare ordinea „firească” nu este numai 


o ordine expozitivă ci şi o ordine a însăși fe- 
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nomenului studiat, care se află împărţit în stra- 
iuri de bază şi straturi suprapuse. 

In sociologia generală profesată de școala 
din Bucureşti, ne ferim a vorbi de straturi şi 
de bază. Ci afirmăm numai că există categorii 
de factori care stau între ele într'o poziţie de 
„paralelism” ceea ce este destul de precis pen- 
tru а arăta ideea centrală a perfectei obiecti- 
vități teoretice față de toți factorii, cu alte 
cuvinte poziţia noastră de dubiu sistematic per- 
manent și în acelaş timp destul de vagă pen- 
tru a nu ne angaja prin cuvinte nefericit alese 
dincolo de punctul până la care vrem să fim 
angajaţi. 

Dar să intrăm în fondul chestiunii: analiza 
acestor „straturi? propuse de 4-1 Marica. Avem 
mai întâi „factori exteriori-materiali" sau ,,na- 
turali-materiali” care sunt mwmiti si „factorii 
constitutivi si determinanţi naturali materiali" 
şi. factorii „interiori-spirituali” care se despart 
în „factori constitutivi şi determinanti sociali” 
$i „factori constitutivi şi деѓегпіпап{і socio- 
spirituali”, 

Care e temeiul logic al acestei împărțiri pe 
straturi? Stratul cel dintâi este „alcătuit din 
factorii geografici şi economici, socotiți a fi de 
bază tocmai din pricina materialităţii lor". 

Aci putem pune un semn de întrebare a- 
supra intelesuhü cuvântului „material”. Feno- 
menul așa numit „geografic” este un fenomen 
fizic, fără îndoială. In ce ne priveşte preferăm 
să-i spunem ,,cosmic" pentrucă termenul ni se 
pare a Ti mai corect, deoarece el ne fereşte de 
implicaţiile pe care le ridică cuvântul de „gea- 
grafie”, numele unei ştiinţi саге аге drept o- 
biect fenomenele cosmice. Luăm deci numele 
însăși al factorilor ce trebuesc studiafi, iar nu 
al ştiinţei particulare care îi studiază. De ase- 
meni nici cuvântul de „naturali” nu ne pare 
a fi foarte fericit, deoarece tot ceea ce există, 
inclusiv fenomenul spiritual si cel social, fac 
parte din ,naturá". ` 


Fenomenele fizice cosmice au desigur o in- 
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fluenfá asupra vieţii sociale а oamenilor si 
sunt factori materiali externi. Suntem deci de 
acord, in principiu, cu 4-1 Marica. Numai în 
principiu însă, pentru că de îndată ce d-l Ma- 
rica trece la analiza acestor factori, apar la 
iveală alte fenomene, de pildă așezarea oame- 
nilor pe teren, care sunt numai aparent ,fi- 
zice”, in fond fiind fenomene sociale. 

In ceea ce privește factorii economici, cre- 
dem că este greșit a se mai vorbi de factori 
„materiali”, „naturali” si cu atât mai puţin 
exteriori”. Аг fi interesant de discutat pro- 
blema aceasta în legătură cu concepţia mate- 
rialismului istoric, care cel dintâi a vorbit des- 
pre „straturi” (infrastructură si suprastructură”) 
și care sa socotit a fi „materialistă”, Sensul 
acestei poziţii marxiste «este însă cu mult mai 
subtil decât ne poate arăta termenii. Să ră- 
mánem de-ocamdată la întrebarea: ce este ma- 
terial în fenomenul economic? Să fie oare teh- 
nica, adică procedeurile folosite de oameni pen- 
tru a lupta împotriva fenomenelor materiale 
ale ,naturii"? In tot cazul nu. Tehnica este 
un fenomen esențialmente spiritual, care se 
poate concretiza uneori intr'o unealtă materială, 
aşa după cum se întâmplă și altor activităţi 
spirituale cum e de pildă arta plastică. 

Să fie atunci material faptul că economicul 
are drept primă sirăduinţă satisfacerea nevoi- 
lor de hrană? Nu se poate susţine: foamea e 
un fenomen biologic, iar nu unul economic. A- 
tunci ce este economicul? Este organizarea mun- 
cii, cu ajutorul unei anume tehnici, în vederea 
satisfacerii unor trebuinfe, care sunt primordial 
biologice. Fenomenul de organizare a muncii, 
sau „modul de producere" este așadar un” fe- 
nomen esențialmente social. Ceea ce il caracte- 
rizeazá sunt relatiile in care oamenii igi stau 
faţă in faţă în această stráduintá a lor spre 
producerea de bunuri. Ce este aci material? 
După părerea noastră, nimic. 

In tot cazul, ce este aci exterior societăţii? 
Dimpotrivă, fenomenul economic face parte in- 


tegranta din societate, este insagi societatea in 
ceea ce are mai imporiant: diviziunea socialá 
a muncii si fenomenele ei complimentare. 

Ю-1 Marica adaogá la seria factorilor natu- 
rali, exteriori şi materiali, factorul ,,etnic". De- 
sigur acesta există si este in adevăr natural, 
exterior si material. Dar laolaltá cu ei, mai sunt 
$i аці factori: populaţie, (cu anume volum, 
densitate si mișcare), sanatate ete., pe care noi 
îi studiem laolalta sub numele de factori bio- 
logici” şi pe care regretam a nu-i gasim expuși 
la locul lor. 

Dar înainte de а trece la analiza altui „strat” 
încă o lămurire: aceşti factori sunt sau nu 
sunt „exteriori?” Dacă sunt exteriori, aga cum 
se arată la pag. 3, pentru ce sunt socotiți ,,con- 
stitutivi” la pag. 5? Înţeleg cá pot fi exteriori 
şi determinanti. Dar exteriori şi constitutivi, mi 
se pare a fi imprecis. Este fenomenul social 
„constituit din” sau „constituit de cüire" fac- 
torii exteriori? Distincția este importanta si dc 
aceia regretám faptul cá 4-1 Marica intrebu- 
infeazá cuvântul „constitutiv” şi pentru feno- 
menele exterioare care consiituese fenomenul 
social doar prin determinare gi fenomenele in- 
terioare, care constituese propriu zis, fenomenul 
social, care adică sunt însuşi fenomenul social. 

Să trecem la factorii sociali. D-1 Marica sub- 
împarte acest grup, în două: un aspect exte- 
rior şi unul central, al „socialitaţii”. 

In cel exterior, sunt enumerate urmatoarelc: 
volumul de populaţie, densitatea populaţiei, mo- 
bilitatea socială, omogenitatea biologică, econo- 
mică şi psihică. lar în cel central, care consti- 
tuie aspectul propriu zis sociologic al unei uni- 
táti sociale, se enumeră: durata, ordinea so- 
cială (tradiția, obiceiurile, regulile sociale, con- 
ducerea), structura socială (gradul de volunta- 
rism, intentionalitate, finalism, totalitarism etc.) 
adicá o serie de criterii pentru a gasi locul de 
aşezare al fenomenului studiat, intro clasificare 
sistematicá a unităţilor sociale. 


Insfárgit, factorii socio-spirituali care ar pu- 
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tea fi socotiți si drept mijloace de control so- 
cio-spirituali ai unita(ii sociale, cu accentul pus 
pe „procese” si pe analiza funcţională. E vorba 
de analiza fenomenului psihic care întovară- 
seste şi face cu putință viaţa socială. 

Suntem datori a atrage atenţia cetitorului 
ca aceasta schema de sociologie pe care o infá- 
{ат nu este cxpusă, ca atare, de catre d-l 
Marica, Domniasa face nu o expunere de so- 
ciologie generala, ci o aplicaţie a sociologiei pe 
cazul concret al satului. Astfel încât se poale 
foarte bine ca, din analiza unui simplu caz 
concret, sa nu fi putut deduce întreg sistemul 
de sociologie generală pe care îl profesează d-l 
Marica. Ne este de aceia teamă să nu fi in- 
terpretat uneori greşit, gândul autorului. Aş- 
teptam de aceia alt prilej, în care sa avem 
putinţa de a vedea mai elar care este sistemul 
teoretie profesat, 

Am fi însă foarte dornici de a avea curând acest 
prilej, ca să putem vedea temeiurile pe care 
le are d-l Marica în a nu se folosi de schema 
cadrelor și a manifestărilor pe care o folosim 
noi. 

Ceea ce este însă intr'adevar interesant in 
studiul de care ne ocupăm, este analiza satului 
românesc. 

Studiul d-lui Marica se intitulează „o în- 
cercare de definire a satului”, adică al oricărui 
sat, fie de azi, fie de ieri, fie de la noi din 
țara, fie din America. În realitate, ceea ce îl 
preocupă primordiul pe autor, este satul româ- 
nese. Mai mult decât atât, avem impresia ca 
mai ales satul arhaic românesc este avut în 
vedere. Ni se pare chiar că d-l Marica are şi 
un vag sentiment de regret față de faptul că 
„zilele satului — ale satului autentie — sunt 
numarate”, în ciuda speranţei cá noua comuni- 
late sutcască ce se va naşte va fi poate mai 
bine adaptata vremurilor. 

Acest sat românesc este supus unei analize, 
potrivit schemei teoretice pe care am înfaţișat-o 


mai sus. Concluziile la care se ajunge sunt ur- 
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mătoarele: 

„Satul este o unitate cu baza geografică, cu 
o populaţie agricolă şi puţin numeroasă, puţin 
deasă, sedentară şi omogenă, o unitate durabilă, 
puţin diferențiată şi stratificată, însă bine in- 
tegrată, o unitate nevoluntară şi nefinală (chiar 
o comunitate de viaţă), o unitate primară si 
totală (adică o unitate completa fară sa fie 
însa complexa, ri relativ simpla şi o unitate 
autonoma. mai bine zis autarha) determinată 
de tradiţie, саге explică în mare măsura fi- 
xitatca, stabilitatea sa, ira(ionalismul motivaţiei 
sociale si conformismul social puternic ce dom- 
ncste la sateni, ea și felul de a fi rutinar al 
societăţii lor, caracterizată prin predominarca 
raporturilor personale, intime, directe, totalc 
etc". Se adaogá faptul că satul este în mod 
obişnuit o grupare”. 

Să reluăm definiţia propusă, comentánd-o: 

Satul e o unitate cu bază geografică. Este 
indiscutabil adevărat. Dar acest adevăr ni se 
pare a fi general valabil pentru orişice feno- 
men social. Nu există unitate socială care să 
nu aibe un cadru cosmic. Pentru că nu poate 
exista niciun fel de fenomen care să nu se 
petreacă în spaţiu. Intrebarea este însă alta: 
sunt toate fenomenele sociale la un fel aşezate 
pe baza lor teritorială? Sunt unele fenomene 
care își au teritoriul lor în monopol, neadmi- 
{апа coexistenţa altor unităţi similare pe ace- 
las teritoriu. E cazul satului de pildă, care are 
un „hotar” sătesc, un „trup de moșie”, în stă- 
pânire exclusivă. Spre deosebire de alte feno- 
mene socidle care își împart buza lor teritorială 
cu alte unitați similare sau care se afla în 
„diasporă”. Faptul e destul de esenţial ca sa 
merite a intra- în definiţia satului. 

In al doilea rând, ceea ce este important în 
analiza unei probleme teritoriale, este stabili- 
rea relaţiilor care există între unitatea socială 
şi baza ei teritorialu. Stim că 4-1 Maunier pro- 
pune o clasificare a grupărilor sociale în care 


se recunosc grupări constituite prin faptul con- 
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locuirii spatiale. Dar această trăsătură ni se 
pare a fi secundară, efect al unei alte cauze 
ce trebue căutată. Nu conlocuirea duce la con- 
stituirea unei unități sociale, ci felul de a fi 
-al unor unităţi sociale face ca conlocuirea să 
aibe. o deosebită valoare. Satul -pentru că este 
sat, are o bază de conlocuire, iar nu conlocui- 
rea duce fatal la nașterea satului. Este vorba 
aci de o problemă mai ampla şi mai dătă- 
toare de seamă. decât faptul brut geografic: 
este vorba de relaţiile care există între grupul 
social și condiţiile cosmice, așa numita problemă 
a relaţiilor dintre „natură și cultură”, care per- 
“mite o diagnosticare a unităţilor sociale cu mult 
mai precisă, 

În realitate, fenomenul sătesc românesc are 
o legătură cu spaţiul cu mult mai gravă decât 
aceia a conlocuirii. După cum am arătat în 
repetate rânduri, satul, adică obştia sătească, 
are nu numai o vatră de sat în care se face 
vizibilă. conlocuirea, ci are și un trup de mo- 
sie care se află structurat el însuși. Intre struc- 
tura socială a satului, există o corespondență 
atât de vizibilă, încât o întreagă tipologie а 
satelor poate fi făcută plecând dela acest punct 
de vedere. Am încercat, în ceea ce ne priveşte, 
să lămurim această problemă, atât de complexă 
şi de plină de noi perspective. Suntem siguri 
că d-l Marica va recunoaște singur că este a 
sărăci întrucâtva problema satului, reducându-i 
problema sa spaţială la aceia de conlocuire 
simplă, socotită ca factor determinant. 

De asemenea, în afirmaţia cá agricultura este 
o „variabilă importantă în explicarea vieţii să- 
testi” nu putem decât să recunoaștem un a- 
devăr indiscutabil. Dar si de data aceasta trc- 
bue să mărturisim regretul că adevărul e atât 
de general încât devine nesemnificativ. Nu fup- 
tul agriculturii. ca atare (chiar dacă o înţelegem 
cuprinzând capitolul creşterii de vite) constitue 
satul. Ci satul este un vast „atelier” al unei 
obștii producătoare, având -o anume tehnică, 
exercitată pe un anume teritoriu, conform unor 


anume reguli sociale care merita sa intre în 
analiza sociologului. Economicul nu este un fe- 
nomen material, ci un fenomen social propriu 
zis. De aceia explicarea prin. ,indeletnicire" 
ni se pare săracă. 

De asemeni, săracă ni se pare și definiția 
prin „populaţie puţin numeroasă, puţin, densă, 
omogenă si sedentarü". Este totul adevarat în 
aceasta plirmaţie, cu rezerva ultimului punci, 
acela al sedeniarismului, care nu corespunde 
faptelor, decât parţial. In „sat” intră şi stána 
satului, care migrează pe arii mari statornice. 
In „sat” intră şi meseriagii şi negustorii, pieţele, 
târgurile, nedeile, eáráugia care nu corespund 
cu nota de sedeniarism. Pe de altă parte „po- 
pulaţia puţin numeroasă, puţin densă și omo- 


ă” nu poate intra în definiţia satului. Ele 


genă 
sunt fenomene biologice care condiţionează vi- 
aţa satului, iar nu fenomene sociale propriu 
zise. Social este altceva: organizarea pe care 
grupul sătesc o dă acestor probleme, în măsura 
în care o dă. De pildă, existența satelor ge- 
nealogice, regulele stăpânirii pe spite de neam, 
socotirea grupului uman constitutiv al satului 
ca o grupă biologică închisă, cu tendinţe xe- 
nofobe etc. ni se pare з fi cu mult mai im- 
portante. Ne pare rău cá nu le găsim ana- 
lizate şi nici precizate în definiţia ce ni se pro- 
pune. 

Suntem însă complect de acord cu ideea de 
„durabilitate? a satului precum si cu aceia de 
„organizare administrativa a satului”, care co- 
respund întru totul faptelor si sunt bine anap 
lizate de autor. Deasemeni nu putem fi decât 
de acord cu observaţiile pe care de aci înainte 
le face d-l Marica asupra acelor probleme pe 
care noi le studiem la cadrul psihic sau la ca- 
racterizarea unităţii sociale. 

Cu toate acestea şi această ultima lature а 
lucrării ni se pare a suferi de acelaș păcat: 
adevărurile sunt atât de generale încât devin 
nesemnificative. 

Nu vrem să aducem d-lui Marica o invi- 
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ES ` . . . 
curând aducem această invinuire 


Mai 


„sociologiei generale" ca atare. Atunci când ea 


nuire. 
depăşeşte cadrul restrâns ce і se cuvine gi 
care este ordonarea ideilor si cunostiintelor ce 
le avem, ca un rezultat final şi total al mun- 
cii noastre sociologice, si trece la analiza con- 
cretá a unor fenomene sociale, ea nu are de- 
cât două căi de игтаі: cca dintâi este de а 
spune, cu prilejul analizei fenomenului social 
respectiv, „adevărurile” pe саге le stie. Aceste 
adevaruri fiind „generale? se potrivesc fără 
îndoiala fenomenului studiat, Dar se potrivesc 
în trăsături largi, echivoce, care ne dau despre 
faptul de viaţă ce se studiază o icoană palidă, 
ştearsă, E ca si când, dorind a face caracteri- 
zarea unui anume individ, am spune despre 
el cá are ochi, nas, gură etc. E perfect adevă- 
rat şi perfect inutil. 

Mai fecundă ni se pare calea de a doua: so- 
ciologul, ştiind sociologie generală, o lasă deo- 
parte și se apucă să studieze, pe concret, un 
anume fenomen social, pe calea monografiei 
sociologice. Dacă în adevăr el ştie sociologie 
generală, va fi în stare să cerceteze şi să în- 
feleagá fenomenul social pe care îl studiază. 
Rezultatul muncii lui nu va mai fi atuncia o 
operaţie simplă de punere de etichete pe feno- 
menele sociale concrete, nu va mai fi o încer- 


* 


Bevólkerungsbiologie der Grosstadt, heraus- 
gegeben von EGON FREIHERR VON EIC- 
KSTEDT, Ferdinand Enke Verlag, Stuttgart, 
1941, pag. 243, cu 40 de reproduceri si 102 
tabele. 

Sub conducerea profesorului Egon Eickstedt, 
directorul Institutului antropologic si etnologic 
din Breslau, s'a tipărit un volum închinat o- 
raşului Breslau, cu ocazia împlinirii а şapte 
sule de ani de la năvălirea mongolilor (1241) 
asupra acestui oras. 


Medici, raseologi, statisticiani si alți cercetă- 


300 


саге de „definiție? universal valabilă pentru 
o întreagă categorie de fenomene ci va fi o 
descifrare a mecanismului de funcționare a unei 
unități sociale. 

Mentalitatea unui asemenea cercetător va fi 
cu mult mai modestă, dar, credem noi şi cu 
mult mai fecundă. Dacă nu mă înșel, despre 
James se povestește că, fiind copil încă, avea 
obiceiul să nu se mulţumească cu explicaţia 
generală, ci de a cere stăruitor să i se explice 
„le truc particulier de la chose”. E ceea ce am 
dori să aflăm de pildă despre satul românesc. 

Mai întâi am dori o tipologie a satelor ro- 
mMânești. Apoi o analiză genetică gi morfolo- 
gică a lor. Pentru noi ar fi cu mult mai util 
decât o „definiţie a satului” în genere. 

Aceasta nu înseamnă că socotim munca d-lui 
Marica, inutilă. Departe de noi acest gând. Lu- 
crarea sa se citește cu interes si mai ales cu 
folos. Dar insistăm atât de mult asupra pro- 
priei noastre viziuni a problemei, cu intenţia, 
pe care o mărturisim cinstit la sfârşitul acestor 
note, ca d-l Marica să înceapă a lucra sociolo- 
gie românească. Suntem atât de puţini, aceia 
care putem face o astfel de muncă, încât a-l 
avea, cât de curând, pe d-l Marica alături de 
noi, ni Sar părea un nepreţuit câştig, 

Henri H. Stahl 


tori ai vieţii sociale, publică în volumul de 
faţă o serie de studii, adunate toate sub titlul 
de „Biologia populaţiei orașului mare”, Lu- 
crarea cuprinde studii de biologie socială cu 
caracter general dar şi cercetări asupra po- 
pulaţiei orașului Breslau. Toate studiile se gru- 
pează în jurul ideii de „antropologie a marilor 
oraşe”, jideie definită de către d-l Eickstedt, 
după cum vom vedea în cele următoare. 
Privite din punct de vedere sociologic, stu- 
diile tind să. stabilească structura biologică a 


unei unităţi sociale cum este oraşul mare si, 
` 
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în al doilea rând, să desprindă tipul de orágan, 
după clase și categorii de provenienţă, mode- 
lat de mediul specific urban. 

Nu este o carte de preocupări medicale- 
biologice; dimpotrivă, perspectiva biologică este 
întregită prin cea psihologică, etică şi econo- 
mică, încât, am putea spune, că ne găsim în 
plină sociologie urbană, evident, ţinând seama 
în primul rând de cadrul biologic al oraşului. 

Asemenea cărţi si studii apar în Germania 
— mai' ales —, dată fiind tendința de-a în- 
grădi viaţa urbană și deci de-a arăta toate 
insuficientele si primejdiile unei asemenea vieţi, 
față de viaţa dela ţară, dela саге se aş- 
teaptă nu numai producţie agricolă cât mai 
sporită, dar şi condițiuni prielnice renașterii 
omului războinic si social (W. Darré, Н. F. K. 
Günther s. a.). Lăsând însă la o parte aceste 
preocupări de alt ordin, pe noi ne interesează 
cuprinsul propriu zis al cărţii, având credinţa 
că, pentru Români, problema se prezintă sub 
un aspect aproape opus si că o sociologie ur- 
banš, in Románia, trebue sá promoveze ora- 
sele, cercetând şi studiind care le va fi aspec- 
tul, pentru a câștiga, în sfârșit, un loc irai- 
nic în viața naţiunii românești. 

Fireşte că studiile făcute asupra altor reali- 
tăţi nu pot duce la aplicaţii potrivite reali- 
tátilor noastre. Dar nu este vorba de reforme 
imediate, ci în primul rând tendinţa trebue 
să fie de-a cunoaște si de-a stăpâni toate mij- 
loacele de explorare ale unei realităţi date. Si 
din acest punct de vedere cercetările de so- 
ciologie urbană făcute în Germania — pur- 
tând nume foarte variate — ne pot da sugas- 
tii interesante pentru elaborarea unui plan de 
cercetări în România. 

Incepând cu anul 1936 s'au făcut cercetări 
antropologice la populaţia din Breslau. Metoda 
care a prezidat aceste cercetări a fost о ,me- 
todă integrală”. Cerceiarea nu s'a limitat la 
individ sau la categorii de indivizi consideraţi 
numai ca făcând parte din anumite grupuri 
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sau unităţi, ci datele stabilite în oraș au fost 
comparate cu cele dela ţară — locul de con- 
tinuă împrospătare a populaţiei urbane. Tipul 
antropologic a putut fi desprins nu numai- prin 
cercetări somatice și rasiale, dar şi prin si- 
tuarea acestuia în cadrul social. 

Silezia a fost prima provincie germană în 
care s'au făcut cercetări antropologice pe un 
spaţiu extins (au fost cercetate 65.000 de per- 
soane), iar orașul Breslau e primul oraş ger- 
man їп care s'au întreprins cercetări sistema- 
tice ale tipului biologic, după o concepţie an- 
tropologică (,integralá"). 

Grupaţi în jurul Institutului antropologie din 
Breslau, cercetătorii au studiat relaţiile dintre 
oraş și regiunile de unde acesta își împros- 
pătează populaţia; procentul de imigrare; re- 
crutarea celor veniţi după profesiuni; profe- 
siune si tip rasial; aspectul antropologic al 
funcţionarilor şi al lucrătorilor; cercetari asu- 
pra tipului si originii pompierilor; prostitua- 
tele ca tip social; etc. O bună parte din cer- 


'cetürile făcute nu au putut fi publicate până 


în prezent din cauza împrejurărilor de razboiu. 

Despre metoda şi planul de lucru, folosit la 
Breslau serie d-l Eickstedt în primele doua 
studii, oarecum introductive, în care se indica 
liniile mari ale cercetărilor publicate în volum 
(Antropologia oragului mare" si „Antropologia 
urbană — problemă de biologie a populaţiei”). 

După 1241, anul pustiirii oraşului Breslau 
de către năvălitori, nu rămăsesera decát oa- 
menii, căci orașul propriu zis a fost dărâmat. 


De la nucleul de atunci sa ajuns la orașul 


de azi. 
După 4-1 Eickstedt, sunt de considerat trei 
momente: dinamica populaţiei — fenomenul 


de polarizare si evoluţie; diferenţierea popu- 
luţiei prin atracţia spre anumite ocupaţii. E 
interesant, afirmă autorul, că în cele mai mul- 
te cazuri, nu atrage atât orașul, cát o anumita 
profesiune. Fenomenul s'a putut studia la mun- 
citorii in metal și la cismari. Atracția se datorește 


301 


nu numai tendinței de câștig, ci mai ales a- 
numitor dispoziţii si înclinaţiuni de ordin psi- 
Dhic. Al treilea moment este formarea propriu 
zisa а oruganului ca tip psiho-biologic specific. 

Atàt metoda de cercetare, cát gi felul de-a 
interpreta faptele din viaţa unui oras, după 
direcţia dela trebue 


ştiinţa antropologiei in general, a antropologiei 


Breslau, încadrate în 
urbanc, în cazul nostru. În ultima parte a stu- 
diului său „Antropologia urbană — problemă 
de biologie a populaţiei”; d-l prof. Eickstedt 
circumscrie locul acestei discipline, deosebind-o 
de antropologia spirituală (filosofică), de poli- 
tica populaţiei — aceasta din urmă fiind so- 
cotita ca o preocupare în strânsă legătură cu 
politica propriu zisă — și stabilindu-i rapor- 
turile cu alte discipline. Face următoarea sche- 


ma (pag. 33-34: 


Zoologia (Biologia) 


Geografia — Antropologia = biologie — Istoria 

(Econo- | somatícá- fiziologică-psi- (Ştiinţa 

mia) hologică comparată a ho- culturii) 
minizilor 


Filosofia (Sociologia) 


Pe drept cuvânt s'a spus ca antropologia 
este astazi la modă. Faptele sociale sunt mereu 
raportate la om, iar gânditorii și cercetătorii 
sunt necontenit preocupaţi de destinul „unui 
om", cufundat intr'o criză şi din care, pare-se, 
trebue salvat. 

Dupa şcoala dela Breslau, o „-antropologie 
Ştiinţifica”, strâns legata de disciplinele sociale, 
poute contribui în cea mai larga măsură la 
cunoaşterea si deslcgarea vieţii urbane, aceasta 
fiind mediul cel mai critic în condifiunile o- 
mului contemporan. 

D-l profesor Friederich Burdürfer, presedin- 
tele Biroului de statisticá din Bavaria (d-sa 


ne-a Vizilat tara cu ocazia recensământului din 
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1941), publică studiul „Oraşele mari în curge- 
rea vieţii poporului german”, prezentând încă 
odată și ilustrând cu date statistice drama ur- 
banizării moderne. Al treilea german este un 
orășan, iar după raportul de locuitori dela 
sat și dela oraș în cuprinsul Europei al 
cincilea european e un orășan. Arată procesul 
urbanizării si restrângerea nașterilor la oraș; 
face comparaţia între masterile dela ţară si 
cele dela oraș; înfățișează bilanţul producţiei 
rurale și al celei urbane și, în sfârşit, încheie 
cerând ca orașele să ajungă la o autarhie bio- 
logică, iar satele să fie proteguite pentru a 
nu-și pierde vitalitatea printr'o emigrare si 
orásenizare distrugătoare, 


Studiul Wilhelm Seedorf 


(„Despre emigrarea dela ţară ca problemă a 


d-lui profesor 


evoluţiei culturale din Europa de Vest”) oferă 
bogate іпѓогта{іцпі asupra nivelării produse 
între sat şi oraș în cuprinsul Europei de Vest 
şi al Americei de Nord. Tinde să arate că nu- 
mai o politică pentru sat poate da o nouă 
prospeţime culturii europene. Amintim articolul 
d-lui Erich Keyser „Principii de istorie a po- 
pulajiei urbane” (1. Numărul populatici; 2. Dis- 
pariţia familiilor vechi orăşeneşti; 3. Imigrarea 
şi emigrarea; 4. Felul populaţici), pentru a 
sublinia studiul d-lui profesor W. Hellpach 
„Poporul dela oras — Despre triplul aspect 
al originii şi cercetării sale". 

Autorul emite următoarele ipoteze asupra 
genczei orașelor: 1. Orașul apare ca tendință 


a anumitor popoare de-a trăi mai ales în cen- 
tre urbane (arigemiise Stenüzese), acest fel de-a 
fi este caracteristic popoarelor mediteraniene, 
arată 4-1 Hellpach; 2. Orașul apare in opo- 
ziţie cu satul, ca o particularitate a unei părţi 
din populaţie (abartige Stenüzese) — el se 
naşte contrar tendinjci generale de-a trái în 
așezări resfirate —, fapt caracteristic popoa- 
relor nordice, fără a împiedica nașterea urba- 
nizării. De fapt, astăzi orașele cele mai 
mari sunt la popoarele de Nord; 3. Orașul 


apare ca expresie a unei culturi mai înaintate 
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— la orice popor — fiind reclamat de însuşi 
gradul de cultură și civilizaţie mai avansată 
(spătzivilisatorische Stenózese). 

Ipotezele d-lui W. Hellpach sunt atragă- 
toare și cred că ar putea constitui puncte de 
plecare rodnice în cercetările de sociologie ur- 
bană. Asupra lor insistăm în altă parte. Se 
pare că autorul a indicat, deşi totul necesită 
verificări, anumite laturi prin care am putea 
încerca stabilirea unor relaţii înire felul de a 
fi al unor popoare și centrele urbane, consi- 
derate în aspectele lor de aşezare (oikografice), 
dar și ca problemă de viaţă ale acelor popoare, 
mai ales în cadrul societăţii de azi. Intre satul 
şi orașul mediteranian opoziţia nu este atât 
de simțită ca între satul si oraşul popoarelor 
dela Nord. Aceasta sar explica în bună parte, 
după autor, prin generalitatea caracterului ur- 
ban, deci si în satul mediteranian, care e o a- 
şezare centrată, simetrică, spre deosebire de 
satul nordic împrăştiat, izolat, promovând in- 
dividualizarea. Evident că aci intervin şi alţi 
factori, totuşi expunerea d-lui lfellpach ni se 
pare demnă de a fi cercetată mai de aproape. 

După studiile de un cuprins mai generul, 
despre саге am relatat, urmeaza studii de o- 
biectiv mai restrâns si dări de seama asupra 
cercetărilor întreprinse în oraşul Breslau. 

D-l Hans Schrepfer scrie despre ,Peisagiul 
metropolei și despre tipul de om al orașului 
mare”, insistând asupra concentrării și marei 
circulații în centrele urbane mai importante; 
d-l O. Flóssner tratează subiectul „Istoria ali- 
mentării orașelor” (contribuţie la mediul bio- 
logic al oraşelor); d-l C. Benmholdt-Thomsen 
prezintă cercetarea „Evoluţia somatică a copi- 
lului dela oraş”; studiul „Specificul psihic al 
populaţiei urbane", de Albert Huth (Пат- 
burg) deschide o discuţie, oarecum veche, dar 
interesantă, despre deosebirea sufletească între 
orășan și sătean. Bazat pe cercetările psiho- 
logice făcute în Bavaria (1925-1939 , eu 95.708 
băeţi și 48.628 fete, ambele categorii în vârstă 


de 13-15 ani, autorul poaie constata superio- 
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ritatea tineretului orașenesc fata de cel satesc. 

D-l profesor K. Valentin Müller Praga pu- 
blica studiul „Originea şi selecţia functionarimii 
şi muncitorimii din centrele urbane mari”; o 
cercetare la саге ar trebui sa ne oprim mai 
mult este aceea a d-lui I. Schwidctzky „Emi- 
grarea și mediul în formarea tipului de om din 
metropoli". Intemeiat pe cercetarile facute la 
Institutul antropologic si etnologic din Breslau, 
autorul ajunge la concluzii importante în. des- 
bătuta problema a formarii tipului de oraşan. 
Dela cercetările lui Ammon si pâna azi, sc 
pune mereu întrebarea: preexista si formeaza 
un anumit tip de om orașul, sau, invers, tipul 
de orágan e rezultatul mediului? Raspunsul 
d-lui I Schwideizky, foarte judicios, impaca 
ambele! ipoteze, precizând ca mediul urban in- 
fluenteazá în mod covârșitor asupra fenotipului 
uman, deci nu şi asupra caracterului саге se 
moşteneşte (genotipului). 

Ar fi de amintit si: Ekk. Krüger „Strur- 
tura rasială a funcţionarilor administrativi din 
Breslau”; 1I. Grimm, „Cercetari antropologice 
la pompierii din Breslau”: Ruth Sacher, Pros- 
tituatele din Breslau, o contribuţie la ştiinţa 
tipurilor sociale” și T. Schwidetzky. „Tipul pro- 
fesional și social in Breslau". 

Volumul acesta, închinat unui oraş (с ve- 
che cultură, cuprinde o scrie de studii valo- 
roase, asupra cărora nu am relatat decât par- 
tial. In general, trebue să reținem ca cercetarile 
au fost grupate şi conduse dupa un sistem, 
indicat prin termenul de antropologie urbana, 
termen definit mai precis de catre directorul 
Institutului din Breslau, chiar în aceasta lu- 
crare. 

„Antropologia urbana" nu pare a fi decát 
insumarca tuturor cercetarilor referitoure 1а 
omul urban, privit mai ales prin prisma bio- 
logiei si a psihologiei. Aceasta perspectiva nu 
trece in domeniul morfologiei culturii $i ra- 
mâne de-oparte de perspectiva politica şi e- 
conomicá propriu zisa. 

In al doilea rând, (терис subliniat caracterul 
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de precizie stiintificá al studiilor, ele dándu-ne 
$i ultima expresie a descoperirilor în acest do- 
meniu. Institutul dela Breslau a pregátit con- 
cluziile sale timp de mai mulți ani. Lucrările 
sau întocmit după um plan — ipotezele fiind 
verificate pe subiecţii cercetaţi. 

Pentru aceste motive și pentru unitatea de 
perspectivă а studiilor, „Bevâlkerungsbiologie 
der Grosstadt” devine o carte necesară — un 
adevărat manual — pentru sociologul preocupat 
de problemele urbane ale unei naţiuni. 

Leon Topa 


ERDEI, FERENC: Die Ungarische Stadt, in 
colecţia „Ungarische Hefte", editată de Comi- 
tetul de ştiinţă al Societăţii ungaro-germane, 
Caetul No. 2, Budapesta 1942, pag. 63. (Pre- 
ful nu e indicat). 

Studiul d-lui F. Erdei trebue privit din două 
puncte de vedere: ca lucrare ştiinţifică și ca 
scriere de informare, de propagandă în străi- 
nătate. Fiecare lucrare ştiinţifică poate fi des- 
tinată si străinătăţii, dar, cum scrierea d-lui 
Erdei apare în cadrul activităţii Societăţii un- 
garo-germane, ea poartă anumite-semne si ma- 


nifestă tendinţe bine precizate. Despre această . 


lature a scrierii d-lui Erdei F. ne vom ocupa 
la sfârşitul recenziei. 

Din punct de vedere ştiinţific, studiul este 
cât se poate de interesant, dacă eliminăm u- 
nele stridente de „zel national, — de altfel 
pline de indicii pentru noi —. Cursul expunerii 
este logic, bine sistematizat, iar conţinutul în- 
tmadevăr demn de a fi cunoscut de către so- 
ciologi. 

Teza principală a acestei lucrări este de a 
arăla, cá în cuprinsul Ungariei, în șesul pa- 
nonic, s'a desvoltat un tip de oraș isvorât din 
felul de viaţă al nomazilor, trecând apoi prin- 
tro evoluţie caracteristică, tip care se infüti- 
șează azi ca un oras original necunoscut in 
altă parte a lumii... „şi deoarece nicüeri pe 
lume așezările nomade, transformate în oraşe 


agrare, n'au ajuns la un nivel european, putem 
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să numim în mod întemeiat acest tip de oraş, 
ca oraş maghiar” (pag. 12). 

Autorul distinge, în general, două feluri de 
oraşe în Ungaria: orașul de tip apusean, cel 
mai răspândit, el se află în apusul Ungariei 
(Transdanubia), în răsăritul «i (Transilvania) 
(12..), în centrul si Nordul ţării si tipul de 
oraş maghiar, așezat cam între Dunăre şi Tisa. 

Despre orașele de tip apusean, autorul nu ne 
spune decât că ele „au fost întemeiate de Eu- 
ropeni din Apus”, că „și-au păstrat naţionalita- 
tea întrun fel oarecare până azi”. (pag. 7). 
„lar faptul că au rămas izolate și wau putut 
forma o legătură între ţară gi oraş, se dato- 
rește acestor împrejurări”. (pag. 7). Ele s'au 
desvoltat ca un corp aparte, cu drepturi de 
autonomie politică si juridică, au dat naștere 
unei burghezii închise, cu totul străine de viața 
națională. Pe de altă parte, dugmánia între 
nobilimea conducătoare a comitatelor şi ten- 
dintele de autonomie ale oraşelor de tip apu- 
sean, cu populație maghiară, a stăvilit şi ea 
naşterea unei burghezii autohtone puternice. 
Concurența industriei austriace cát şi conserva- 
tismul clasei politice maghiare — zice autorul 
— au pus bețe în roate industriei naţionale. 
Sărăcia oraşelor acestora se explică prin în- 
târzierea industrializării (pag. 8). Astfel că azi 
şi acest tip de oraş, ca evoluţie socială, nu 
poate fi identificat cu orașul din Apus (p. 8). 

Dar nu despre acest fel de oras se va ocupa 
studiul d-lui F. Erdei, ci e vorba de un nu- 
măr de 38 de orașe, dintre care 7 municipale, 
22 de comitat şi 9 comune mari, toate -aşezate 
exclusiv în șesul maghiar. Se dă lista acestor 
oraşe, a căror populaţie variază între 135.071 


locuitori (Szeged) — 117.275 (Debrecen) — 
cele mai mari — si 11.611 (Hajduhadház) — 


— 8.000 (Kunszentmiklós) — cele mai mici —. 
Media numărului populaţiei e cam la 35.000. 
Pentru orientarea cititorilor, citám $1 următoa- 
rele orașe, dintre cele mai cunoscute: Szabadka 
(Maria - Theresiopel, cu numele german) — 


100.058; Uyvidék (Neusatz) — 63.985; Zombor 
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(Sombor) — 32.334; Makó — 35.824; Szolnok 
— 38.764. Datele sunt luate dupá recensamán- 
tul din 1930 (pag. 13-14. 

Originea orașului agrar maghiar trebuie cau- 
tată în epoca nomadă a vecinilor noştri mai 
recenți, în felul lor de a trăi în tabere. 

Ungurii nomazi trăiau în tabere de iarnă, 
in care locuiau bătrânii, femeile și copiii, in- 
clusiv bărbaţii, în cursul anotimpului rece; 
vara, bărbaţii si tinerii trăiau intr'o tabará a- 
parte, indeletnicindu-se cu prăzile răsboinice, 
pe lângă îndeletnicirile lor păstoreşti. Acest 
fel de „aşezare” n'ar putea fi numit nici sat, 
nici oraș. El este caracteristie popoarelor no- 
made, care se adună în centre în timpul ier- 
nci, iar vara se împrăștie în căutarea locurilor 
de pășune. 

Odată cu intrarea Ungurilor în sfera de cul- 
tură europeană se face trecerea la viaţa se- 
dentară. Vechea formă de asa zisă aşezare se 
păstrează acolo unde erau prielnice conditiu- 
nile geografice, deci în regiunea de șes. In alte 
regiuni, evoluţia este cu totul diferită, dupa 
cum vom urăta în cele urmatoarc. Asa dar. 
și atunci când ocupațiile pastoresti sunt înlo- 
cuite, treptat, cu ocupaţii agricole, felul de 
aşezare se adaptează acestor condițiuni noua, 
însă nu-şi pierde caracteristica originară. 

Deosebit de interesante pentru desvoltarea 
centrelor urbane din pustă sunt două epoci 
istorice. Prima este venirea Tătarilor când, 
zice autorul, se produce o întoarcere spre no- 
madism (pag. 17) si populaţia părăsește satele 
şi orașele. Deasemenea „așezarile” Cumanilor, 
tipic păstoreşti, aflate în aceleaşi regiuni, in- 
fluenteazá şi ele această revenire. Astfel ca 
multe din vechile tabere maghiare reapar. 
După epoca tătară, orașele de tip apusean 
' își reiau tradiţia lor, însă acolo unde tradiţiile 
nomade au fost mai puternice se formează 
centre mari, după acele tradiţii. Astfel apare 
primul fel de oraș, premergator orașului ma- 
ghiar de azi. Este așezarea după sistemul nu- 


mit kert. In centrul oraşului ве ridică o a- 


21 


19, in 


jurul carora se ránduiesc grajdurile si fermele 


glomerare de case, fara strazi pag. 
de vite. Intre aceste „oraşe? se gaseau imense 
locuri de pascut, fară a se întâlni altfel de 
agczari omencsti. In ascmenea centre nu sam 
format stări ca în oraşele medievale apusene, 
aici n'a aparut nici iobăgia din satele depen- 
dente de curţile nobililor. Este epoca în care 
se desvolta clasa de ceta(eni numita ,civis", 
prin care Ungurii de atunci numcau categoria 
de locuitori ai acestor centre — gospodari bine 
situaţi, liberi şi autonomi. 

A doua epoca istorică mai importantă s'a 
produs prin venirea Turcilor. Epoca stapánirii 
turcești е caracterizata prin tendinţa popula- 
tiei de a se strânge in centre mari, pe cât 
posibil sub ziduri, fiind astfel mai puţin ex- 
pusă si platind tributul direct stăpânilor su- 
periori. Rezultatul a fost ca Pusta pierde, și 
începuturile de viaţă agricola, pentru a deveni 
o regiune pura de pasune. Orașele pastoresti 
sunt singurele așezari posibile. Se creiaza oraşe 
noui, între care cele ale lIaiducilor, dupa nu- 
mele populaţiei distinse in rüsboaiele cu Turcii 
Si colonizata de catre principele Bocskai al 
Transilvaniei, in şase localitaţi din Pusta, ri- 
dicándu-le dupa sistemul kert, dar intarindu-le 
cu ziduri si santuri. Si alte orase din regiunea 
Batschka 


Tisa), desi ridicate cu scopuri militare, adopta 


Sudul (inutului dintre Dunare gi 


mai târziu sistemul de așezare numit kert. 
(Szabadka, Zombor, Uyvidék, Zenta). 

Ambele epoci istorice au efectul de a ţine 
pe loc evoluţia economica a acelor regiuni si 
produc necesitatea de-a ramâne la vechile tra- 
diţii de viaţa, ca mijloc de conservare. 

După retragerea Turcilor se iveau doua po- 
sibilita(i in desvoltarea orașelor maghiare de 
câmpie. Sau se naşteau sate în jurul lor, care 
apoi, în parte, sa fi fost absorbite de oraşe 
ceca ce nu s'a întâmplat —, sau sa se ridice 
tabere — un fel de ferme mici — în jurul 
oraşelor, ncfiind altceva decât nişte cadre ex- 


tinse ale oraşelor propriu zise. Evoluţia sa în- 
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dreptat spre cea de a doua posibilitate, des- 
voltánd o economic tot mai mult agricola. 
„In felul acesta, orașul rămase agricol, iar 
populaţia agricola deveni populaţie orásáneasca" 
pag. 23). Cauza? Tradiţia vcchei așezări duale, 
în care, în jurul unei așezări centrale, mobilă 
şi ea, graviteaza așezările și mai schimbătoare, 
dar mai puţin concentrate ale acelorași nomazi. 

La sfârșitul secolului al XVIII-lea si la în- 
ceputul secolului al XIX-lca, se deschide calea 
produselor agrare maghiare către Apusul Eu- 
ropei. Abia acum începe sa primeze caracterul 
agricol al acestor orașe, dintre care unele mai 
au si azi populație de păstori. 

Tendința de a cultiva cát mai raţional pă- 
mântul arabil a dat naştere micilor gospodarii 
ferme numite tanya, gospodarii care nu sunt 
însa propriu zis locuite, căci proprietarii și 
lucratorii lor fac parte din populaţia oraşului. 
Astfel locuinţa ramâne mai departe împărţită 
între un sediu central și unul temporar, sau 
în orice caz, ad-hoc. Dela sistemul kert se a- 
junge la oraşul sistem tanya. Fiecare cetuţean 
arc o locuinţa în oras, e locuinţa propriu zisă, 
dur şi în afara de oraş are o așezare, unde 
stau mai ales tincrii, servitorii sau lucratorii. 
Ritmul muncii se «desfăşoară intr'o continuă 
pendulare între orașul propriu zis și fermele 
acestuia. 

Trecerea la forma de producţie agricola ta- 
nya a fost precedată de reforme juridice im- 
portante, prin care pamânturile au devenit 
proprietaţi particulare. Asupra acestor reforme 
autorul insista pe larg, începând cu acel Ur- 
barium al Marici Terezia, prin care locuitorul 
orașului primea proprietatea sa urbană, püscá- 
toarea, lotul arabil, eventual partea de pădure, 
etc. De reţinut e faptul că populaţia огӣѕӣ- 
ncasca este o populaţie de agricultori, în marea 
ci majoritate, evitând astfel calea burghezirii, 
dar traind totuși în mediul urban. 

In forma lor de azi, aceste oraşe au ajuns 
la stadii economice într'adevăr avansate prin 
specializare în producţia agricola grădini de 
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legume, creşterea porcilor, a păsărilor de curte, 
cultivarea plantelor speciale, etc., etc.). 

Insă faptul important din punct de vedere 
sociologic este chiar unitatea între viața ur- 
bană a centrului si viaţa rustică a regiunii din 
jur. Căci împrejurimile oraşelor acestora nu 
cunosc sate. Există numai întinse ţinuturi de 
orașc, între care rămâne șesul, loc agricol şi 
de pășune. 

Aspectul oraşului e aproape rural, dar avem 
totuşi in fata noastră o viaţă urbană. Industria 
a crescut adaptată la mediul economic: morile, 
industria de conserve, a cărnei, distileriile, că- 
rămidăriile, ţiglăriile, etc., sunt ramurile prin- 
cipale. 

In capitolele consacrate comerţului, admi- 
nistratiei, bisericii, stratificării sociale, locuin- 
(ei, forum-ului, se insistá asupra caracterului 
original al acestor așezări, căci într'adevăr, 
populaţia unei regiuni agricole mari, stă sub ad- 
ministratie urbană, pe când ţăranii cari trăiesc 
în sate nu dispun de asemenea autonomie ad- 
ministrativă. In cele mai multe din orașele 
de câmpie bisericile sunt în centru, iar in re- 
giunea tanya (regiunea de cultivare) аргоаре 
că nu se află biserici sau instituţii de cultură. 
ln felul acesta, ţăranul poate beneficia de cul- 
tura oraşului, pe când satul din jurul orașelor 
de tip apusean nu are un contact atât de viu 
cu cultura oraşului. 

Evident ca în populaţia de azi a oraşelor se 
produc diferențieri datorite ramurilor de spe- 
cializare economică, apar şi fenomene de se- 
parafiune, întrucât unii locuitori încep a inte- 
meia locuinţe stabile în afara orașului propriu 
zis, deci fixându-se ca locuitori rurali. În ge- 
neral însă, după cum încheie autorul, „acest 
tip de oraș a împlinit o operă dubla. Pe de o 
parte a știut să ridice la o atmosferă urbană 
populaţia originară, care în altă parte tráeste 
la sat şi produce rudimentar, pe de altă parte 
a disolvat si dualitatea și opoziţia dintre oraş 
şi sat” (pag. 61). 

Studiul d-lui F. Erdei, privit numai sub as- 
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pectul unei cercetări științifice, pune una dintre 
cele mai interesante probleme de sociologie, 
căci stăm în fata unui caz sociologic, într'a- 
devăr mai rar. Sociologia care se ocupă în pri- 
mul rând cu formele sau unităţile sociale eu- 
ropene, distinge două feluri de aşezări omc- 
neşti, deoscbite ca două unităţi tipice: satul si 
orașul. Jn America, cercetarea pornind dela 
distincţia acestor două forme de viaţă socială, 
a dat naștere celor două ramuri de sociologie. 
numite după sectoarele de realitate de care se 
ocupă, sociologia rurală si urbană. Ei bine, 
studiul d-lui F. Erdei înfățișează în plin cen- 
tru al Europei, unități sociale, care se abat 
dela împărţirea clasică a tipurilor de aşezare 
caracteristică popoarelor mai avansate sub toate 
raporturile de cultură. 

De aceea, studiul d-lui F. Erdei, trebuie pus 
în legătură cu cercetările sociologice asupra 
vieţii popoarelor dispărute, a celor ce trăiesc 
în continentele populate de rase colorate sau 
nomade. Aici vom putea găsi mai curând uni- 
tüfi sociale, care nu prezintă caractere bine 
distincte de sat sau de oraș, ci apar ca uni- 
taţi mixte. 


Menţionăm că autorul ţine să se întrebe u- 
deseori, in cursul expunerii sale, dacă trebue 


să numească aceste așezări orașe sau sate. 

Pe de altă parte, şi de ce n'am recunoaste-o, 
nu ne îndoim de caracterul realist al acestor 
aşezări, de valoarea lor economică și mai ales 
de trăinicia lor, ca aşezări bine structurate pe 
realitatea geografică în care au apărut şi care 
sau desvoltat după caracterul intim al popo- 
rului maghiar. 

In toate ţările din Sud-estul Europei, pro- 
blema oraşului este de mare actualitate. Ea 
apare în strânsă legătură cu tendinţa generală 
de-a întări satul, de a da o mai mare ren- 


tabilitate agriculturii şi de a deslega pe cât 


posibil, problema suprapopula(iei agricole. In 
consecinţa, studiul d-lui F. Erdei este bine ve- 
nit, ca о cercetare ce aduce pe primul plan 
preocupárile de ordin economic-agricol, in a- 
ccastă parte a continentului. 

Celalalt aspect al studiului d-lui Erdei, de 
informare si propagandă în strainatate, ne pri- 
lejuiește câteva constatări la care nu putem în 
nici un chip renunţa. 

Autorul scrierii „Oraşul maghiar” prezintă 
— în limba germană, — o creaţie a na- 
tiunii maghiare, o creaţie din domeniul social, 
arătând-o in toate aspectele ei originale. 

Această creaţie originala se datorește tradi- 
{Шог nomade ale Ungurilor, peste care s'a a- 
dăogit stratul de cultura europeana. Cum е și 
firesc, „oraşul maghiar” n'a putut să apară dc- 
cât în regiuni de șes. Este un fapt scmmnifi- 
сапу. Fiinţa intima a maghiarismului nu se 
güseste la largul ei decát in cámpie 1). 

In alte regiuni decât cele de ses, așezările 
maghiare sunt identice cu fclul asezarilor ge- 
ncral europene, având forma de sate şi orașe. 
Insuși autorul recunoaşte (vezi pag. 4, са în 
acele regiuni Ungurii au găsit așezări anterioare 
„lie în stare bună, бе în ruine", саге au im- 
primat caracterul ulterior al aşezarilor maghia- 
re. Pe când orașele din Pustă întârzie foarte 
mult în desvoltarea lor, cele dela Rasarit nu 
întâmpină „greutăţi geografice” şi se pot des- 
volta mai repede, Dar ale cui puteau fi ușeza- 
rile mai vechi? Ce fel de „ruine” se puteau 
găsi în Transilvania? De ce nu spune autorul 
un singur cuvânt despre cetatile dace, despre 
cele romane și mai ales despre orașele și satele 
Ocolita 


este şi chestiunea orașelor colonizate cu nea- 


Românilor? Este o chestiune ocolita. 


muri germane, căci ce altceva ar fi putut sa 
însemne aceasta, decât însăși ncputin(a unui 


popor de nomazi de a continua sau de a des- 


1) Asupra acestei caracteristici naţionale şi asupra așezărilor maghiare, cităm cartea d-lui Schneefuss 
Walter, Donauráume und Donaureiche, Wilh. Braunmüller, Wien — Leipzig, 1942, pag. 34 35 şi mai ales 


pag. 37, 
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volta o viață urbană si de a putea apăra re- 
giuni muntoase? 

Semnificativ este si faptul asupra căruia se 
insistă pentru a explica antecedentele orașului 
maghiar de azi. La venirea Tütarilor, scrie au- 
torul la pag. 17, Ungurii părăsesc orașele şi sa- 
tele lor şi redevin nomazi. Nomadismul maghiar 
reapare mereu, pentru a explica diferitele faze 
ale creerii acelui original oraș maghiar. 

Este locul să arătăm, ca o lege psihologică 
verificată, că natura sufletească a unor oameni 
esie astfel făcută, încât adeseori atribue rea- 
lităţi sufleteşti şi comportări proprii, altora, 
confundând realitatea internă cu una din afară. 
Teoria că populaţia românească s'a retras din 
Transilvania odată cu armata romană, nu nu- 
mai că a convenit Ungurilor, în explicarea is- 
toriei făcută pentru ei, dar un popor de no- 
mazi пісі nu ar fi putut concepe о altfel de 
comportare. De aceea, adeseori, lucruri clare și 
simple, apar într'o lumină cu totul aparte în 


* 


RAYMONDE VAYSSET-BOUTBIEN: Stuart 
Mill et la Sociologie Francaise Contemporaine, 
Bibliothèque de Philosophie 
Presses Universitaires de France, Paris 1941, 
157 pg. 

In 1940 s'au împlinit 100 de ani dela apa- 


Contemporaine, 


riţia „Logicei ştiinţelor morale” de Stuart Mill, 
volumul al șaselea din opera „Sistem de logică 
deductivă şi inductivă”. 

Cu ocazia acestui centenar, d-na Vaysset- 
Boutbien parcurge retrospectiv drumul făcut de 
ştiinţele sociale şi mai ales de sociologia fran- 
ceză, de atunci şi până la noi. : 

Scriind prefața lucrării, profesorul Maurice 
Ilalbwachs, compară cartea lui Stuart Mill cu 
un parc în stil vechiu, puţin părăsit, dar dese- 
nat cu îngrijire şi cu gust, oferindu-ne pers- 
pective luminoase în toate direcţiile. Legătura 
între gândirea socială a lui Stuart Mill si so- 
ciologii francezi contemporani este o legătură 
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ochii acestui popor prin excelență colindător 
prin câmpii. 

Și azi scrierile propagandistice maghiare nu 
mai contenesc cu argumentele „plecării” gi a- 
poi a ,penetratiunii? românești, făcând istoria 
unei provincii locuite de un popor agricol din 
timpuri antice și strâns legat de acea provincie 
prin așezările sale europene. 

Sociologia are şi ea de spus un cuvânt în 
lupta pentru drepturile sfinte ale Românilor 
asupra Transilvaniei. 

D-1 F. Erdei a reuşit să prezinte într'adevăr 
interesanta realizare a orașului de câmpie, oras 
agricol şi caracteristic unei naţiuni cu tradiţii 
nomade. Există un oraș maghiar, aceasta e 
chestiunea care trebue demonstrată în faţa stră- 
inătăţii. Noi nu o combatem, сі tragem numai 
toate concluziile obiective, care apar atât de 
clar din chiar studiul autorului ungur. 


Leon Topa 


de cadru; totugi, analogiile stau aláturi de de- 
osebiri evidente, mai ales față de noile me- 
tode ale sociologilor francezi ca Em. Durkheim 
şi Fr. 

In sfârșit, d-l prof. M. Halbwachs, arată 


că lucrarea d-nei Vaysset-Boutbien a reluat 


Simiand. 


unele idei desvoltate de d-sa la cursuri, pe al- 
tele însă nu le-a mai expus — aceasta expli- 
cándu-se prin vastitatea subiectului, care ne- 
cesită stabilirea unor relații mai ample dela 
gânditor la gânditor şi o aprofundare a nuan- 
telor fiecăruia. | 

Dela început trebuie să mărturisim cá su- 
biectul arătat pe coperta cărţii este tratat re- 
zumativ, pe un spaţiu cam redus faţă de mă- 
rimea volumului. Despre „Stuart Mill și so- 
ciologia franceză contemporană”, propriu zis, 
ni se dă prea puţin. Stabilirile pe care le faca 
autoarea, deși interesante, totuși nu se referă 
decât asupra unora dintre sociologii francezi, 
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terminând cu sumara încheiere: „Stuart Mill 
trebue situat pe o linie, trecând prin Condorcet 
şi Durkheim”. 

Stuart Mill, Condorcet şi Aug. Comte clă- 
deau știința lor despre societate, bazându-se cu 
deosebire pe ideea evoluţiei istorice, fiecare 
dând o interpretare personală acestei idei. Pen- 

tru Aug. Comte semnificaţia unui fapt nu pu- 
tea fi fixată decât prin stabilirea locului său 
în istorie. Nici o înţelegere a faptului social 
nu este posibilă, înainte de a cunoaşte faza în 
care se află faptul, în cadrul evoluţiei ome- 
hirii. . 

.Altfel se prezintá Durkheim. Dar intre Con- 
dorcet, Aug. Comte si Durkheim, avem o deo- 
sebire considerabilá, cáci pentru Condorcet, pur- 
tátorul vietii sociale este individul, iar faptul 
social nu e decát un derivat al psihologiei in- 
dividuale. La Aug. Comte, realitatea socialá se 
înfăţişează sub forma unor ţesuturi organice, 
iar societatea întreagă stă sub semnul consen- 


sului social, din care face parte, indirect, in-' 


dividul. La Durkheim, in schimb, individul este 
un produs al vietii sociale. Din acest punct 
de vedere gânditorul clasic al empirismului en- 
glez este exact la polul opus fatá de Em. 
Durkheim. | 

Ce-i apropie totuși? Credinţa în posibilitatea 
constituirii unei științe sociale raționale, exacte, 
in felul ştiinţelor cosmologice! Evident cá este 
un punct de contact intre cei doi gánditori, 
constituind una din cele mai impunătoare ten- 
dinte ale spiritului uman modern. Numai că, 


nu lipsesc sociologi care să pună la îndoială 
1 


caracterul științific al sociologiei durkheimiste. 
In această ordine de idei poate fi citat Gaston 
Richard. Durkheim, afară de cercetarea despre 
sinucidere, apare în lucrările sale mai curând 
ca un spirit speculativ, împins de raţiuni de- 
ductive $i care răstălmăceşte realitatea, ope- 
rând cu abstracţiuni. Amintim, aici, mai ales 
lucrarea despre diviziunea muncii sociale. 
Migcándu-se pe aceeaș linie, elevul sáu. L. 
Lévy-Bruhl a căzut in aceeaș eroare, căci lu- 


crările sale despre mentalitatea primitivă ilus- 
trează o teorie care s'a dovedit în mare parie 
a fi alături de realitate. 

Sociologia lui Durkheim nu elimină е- 
ternul naturii umane, constituţia psihică a o- 
mului egală cu ea însăși, în cursul timpurilor. 
E diferența care desparte cu totul pe Stuart 
Mill de Durkheim. Pentru filosoful englez le- 
gile sociale sunt legi care descind din legile 
superioare ale naturii umane. Numai în raport 
cu aceste se pot face generalizări rcleritoare 
la faptele sociale. Dealtfel, după cum remarcă 
în mod just autoarea, Durkheim n'a voit să re- 
cunoască o contribuţie personală a lui Stuart 
Mill in sociologie, spunând că „il n'a fait que 
passer au crible de sa dialectique ce que Comte 
en avait dit, sans y rien ajouter de vraiement 
personnel" (pag. 150). 

Comparatia între Stuart Mill şi sociologia 
franceză contemporană nu e făcută decât con- 
siderând ramura pozitivistá a sociologiei fran- 
ceze. Şcoala lui Le Play, Gabr. Tarde, Gaston 
Richard, precum si аці sociologi, rămân deo- 
parte. 

Pe linia pozitivistă, ca un continuator al lui 
Durkheim, dar depăşind metoda acestuia, tre- 
bue considerat Fr. Simiand. Pe când sociologii 
de până acum căutau legi, Simiand tinde să 
stabilească fapte. Durkheim arătase că socialul 
e un fapt bine determinat, un fenomen „con- 
cret”, un lucru, cum îi plăcea să-l numească. 
Simiand combină monografia cu statistica şi 
ajunge la constatarea că este necesar să se 
Increze în echipe, continuând opera generaţie 
după generaţie, căci complexitatea și mulțimea 
problemelor sociale nu permite, de cele mai 
multe ori, o cercetare facută de unul singur. 
Dar sociologia nu poate fi pur descriptivă, o 
ingirare a diferitelor fapte sociale, ci ea va 
trece si la experiment, care, după Simiand, sar 
defini ca o „operaţiune asupra faptelor (Ѓепо- 
menelor) din care (fenomene) spiritul operato- 
rului scoate o relaţie între acele fenomene sau 
între unele din ele” (pag. 140). 
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Numui dupa stabilirea acestor relaţii se va 
putca trece la constituirea legilor sociologice. 
Analizând apoi caracterul legilor sociologice, — 
sociologia ar trebui să se mulțumească deocam- 
dată mai mult cu stabilirea de fapte si ou 
descrieri exacte —, autoarea crede cá se pot 
reţine urmatoarele caracteristici ale legilor so- 
ciale, așa cum apar în sociologia franceza con- 
temporana: 

1. Legea sociologica ar fi o lege statistica. 
Ea ar fixa de fiecare data o alta realitate, 
caci conditiunile sociale ar fi totdeauna noi (?); 

II. Legea sociologică ar fi o lege simplă 
(pentrucá nu poate prinde in formularea ei 
decât fapte generale şi puţine); 

IIT. In sfârșit, legea sociologică ar fi speci- 
fica, ea neputând face stabiliri decât între fe- 
nomene în cadrul strict al vieţii sociale. 

In general, tendinţa ar fi ca sociologia sa 
se fortifice, devenind mai modesta. 

In faţa acestor ultime rezultate ale sociolo- 
giei franceze contemporane, ne aşteptam să 
ni se іпѓајіѕеге gândirea sociologică a lui Stuart 
Mill. Dar ordinea expunerii fixată de autoare 
este alta. In scurtul capitol destinat propriu zis 
raportului între Stuart Mill și gândirea socio- 
logică franceză contemporană se arată dour că, 
pe deoparte Stuart Mill vedea între cauză $i 
efect o legatura necesara, făra a căuta alte le- 
guturi mistice”, depaşind astfel chiar si pe 
Durkheim printr'un asemenea gen de „pozili- 
vism", — pe de alta parte însa se constată 
ca acelas Stuart Mill vedea sociologia ca o sti- 
intá ale carei legi se deduc din legile altor 
științe (psihologia şi etologia), deci având o 
poziiiune de dependenţă. 

In loc de a desvolta paralele problemelor, 
autoarea a preferat sá ne dea in prima parte 
a lucrării sale o expunere mai lungă asupra 
lui Stuart Mill, tratând următoarele chestiuni: 
„Locul pe care-l ocupă Stuart Mil" și „Stuart 
Mill si problema sociologiei”. 

Desigur că această primă parte a lucrării 
d-nei Vaysset-Boutbien nu este lipsita de in- 
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teres, căci schifarea istorică a realităţii sociale 
engleze din epoca lui Stuart Mill şi felul în care 
apare necesitatea unei științe sociale față de 
divagarile utopiste sunt probleme de o sem- 
nificatie generală și perenuă. Asistăm încă o- 
dată la nașterea sociologiei — dealtfel ca și 
în Franţa lui Aug. Comte — tocmai în epoci 
în care năvala reformelor se izbegte de o reali- 
tate ademenitoare, dar complexă si recalci- 
trantă, încât nu există o eşire decât prin re- 
flexiune şi o stabilire cât mai riguroasă a unor 
principii ştiinţifice. In asemenea momente apare 
ideea că intervenţia raţională a omului poate 
influenţa cursul evenimentelor sociale. Sub acest 
aspect revelatiile lui Rousseau şi impozanta dar 
relativista operá a lui Montesquieu sunt infe- 
rioare sistemului comteist. 

Stuart Mill trece prin aceeaș experienţă so- 
cialá, iar concluzia sa nu poate fi alta. Ramurá 
a ştiinţei generale despre natura umană, pen- 
tru Stuart Mill, sociologia comportă subdiviziuni 
(etologia politică, economia politică, etc). ră- 
mânând, desi distinctă, totuși o ştiinţă depen- 
dentă. 

Partea originală în metoda sociologică a lui 
Stuart Mill este felul în care concepe noţiunea 
de cauză. Din acest punct de vedere Stuart 
Mill se situeaza între David lfume și Aug. 
Comte. Admiţând о cauzalitate necesara, deci 
dincolo de o simpla succesiune a faptelor, dar 
desbrăcând-o de orice haină metafizică, Stuart 
Mill devine un precursor direct al sociologiei 
franceze de azi. 

Nu totdeauna se poate proceda în domeniul 
sociologiei deductiv, pe baza naturii umane, 
ci adeseori o statistică a faptelor individuale 
poate descoperi regularităţi în comportamentul 
colectiv al indivizilor. Fundamentul acestor re- 
gularităţi constatate, trebuie apoi căutat în le- 
gile naturii umane si numai după această ra- 
portare urmează să se stubilească legile socio- 
logice. Deci o metodă dublă, bazată pe recipro- 
citatea între deductiv și inductiv. 

„Activitatea spiritului uman se Înserează în 
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legile generale ale stürilor psihice, care sunt 
legile asociaţiei ideilor. Comportamentul oa- 
menilor, luaţi în grup, manifestă un caracter 
de constantá, de regularitate, E ceea ce ne a- 
rată statistica și ceea ce permite o anumită 
prevedere în acest domeniu. 

Astfel, cunoștințele deja dobândite referitor 
la omul moral, revelează existenţa unor legi 
în acest domeniu si justifică încercarea de-a ur- 
mări un studiu obiectiv, de-a constitui o sti- 
inţă” (pag. 110). 

Cum observám, la Stuart Mill, avem o evi- 
dentă anticipare asupra cercetării realităţii so- 
ciale — problema centrală a sociologiei con- 
temporane —, in acelaș timp însă si o dife- 
renfá vădită, prin postularea controlului reali- 
tății cercetate cu realitatea naturii umane, cu 
realitatea legilor omului moral, etern. 

Sociologia durkheimeiană n'a mers după a- 
ceastă trasare şi nici urmașii ei contemporani. 

E interesant de amintit că astăzi tendința 
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de-a constitui antropologii, de-a se concentra a- 
supra studiului naturii umane, a devenit atât 
de puternică, încât, dupa unii autori, e o ade- 
vărată modă, evident, aparând ca o comple- 
{аге absolut necesară unei realitati sociale, de 
cele mai multeori cu totul vidata de un sens 
al existenfii omului întreg si acelay in toate 
timpurile, Remarca aceasta, d-na Vaysset-Bout- 
bien n'a facut-o, caci ar fi trebuit sa recunoasca 
superioritatea vechiului gânditor englez fata de 
o mulţime de sociologi actuali, şi aceasta, poate, 
tocmai pentruca Stuart Mill n'a fost un socio- 
log pur. 

Problemele expuse in lucrarea de fa(a sunt 
de un interes coplegitor pentru drumul sociolo- 
giei, care este una dintre cele mai încercate 
ştiinţe în epoca noastră. Dacă aceste probleme 
ar fi fost tratate mai sistematic, ajungându-se 
la concluzii mai larg comentate, lucrarea ar 
fi avut merite şi mai mari. 


Leon Topa 
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Cuprinsul: 1) Omagiul personalităţii lui Ion 
Simionescu, de D. Gusti; 2) Numărul festiv 
al revistei ,Dreptul", de D. Gusti; 3) O nouă 
ilustrare a tipurilor sociale, stabilite în „In- 
semnarile” din numărul trecut al „Sociologiei 
Româneşti”, de D. Gusti; 4) Semmificarea 
copertei din numarul de față al revistei, 
de D. Gusti, Biserica din Sant, de Em. Bucuţa; 
5) Sociologia și Pedagogia satului, de St. Stoian; 
6) Cercetări asupra Magiei, de Gh. Pavelescu; 
7) Portul şi Industria casnică textilă, de L. 
Apolzan; 8) Un sat de răzeși din jud. Fălciu, 
de Victor Ion Popa. 


1. In cuprinsul revistei, studiul d-lui Ștefan 
Popescu avea la început menirea să aducă o- 
magiul nostru lui Ion Simionescu, cu prilejul 
aniversărei sale de 70 de ani. 

Dar, iată cá, intristati peste măsură, suntem 
nevoiţi să constatăm că acest studiu a deve- 
nit un neaşteptat necrolog. 

Pentru mișcarea științifică şi culturală, pe 
care o reprezintă această revistă, moartea lui 
Ion Simionescu a fost adânc simțită. 

Ion Simionescu a" însemnat o intrupare im- 
punătoare $i o icoană desăvârşită a celor două 
planuri infrštite de preocupări fundamentale 
ale noastre: Cunoaşterea ştiinţifică și Acţiunea 
culturală, la un loc, pentru ca mână în mână 
să ajute la înălțarea cât mai sus a Națiunii 
Române. 

Ion Simionescu ne-a onorat totdeauna cu сег 
mai caldă înţelegere. Mai mult, am avut sa- 
tisfactia să-l vedem, în deosebite rânduri, in- 
tervenind cu energie și curaj, in scris ori cu 
vorba, pentru a face să se înţeleagă rostul a- 
devărat al străduinţelor noastre, si dacă nu 
totdeauna a reuşit, aceasta n'a fost din vina 
sa, el fiind veşnic clar și convingător, сі 
din vina unora din cetitorii săi, spirite su- 
perficiale şi de rea credință, pentru care orice 
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INSEMNARI DISCUŢII, PROBLEME 


argumentare de pe lume ar fi fost inutilă. 

Publicăm 
fost dat să 
al Academiei Române, în prima zi a încetării 


mai jos cuvántarea, ce mi-a 


o ţin, $n calitate de Președinte 


din vieajá (8 Ianuarie 1944) a lui Ion Simio- 
nescu, cu prilejul cinstirei memoriei sale. 

— „Ја numele acelor ce te-au iubit, adeca a 
tuturor ce te-au cunoscul, vin a-ţi aduce oma- 
giul afecţiei noastre și а durerei noastre. 

Insă, vai, prin ce mijloace mă pot adresa 
ca la un dispărut, de a pune în trecut tot ce 
acum. câteva zile, când prezidai şedinţa ultimă, 
înainte de sărbători, era un prezent fără um- 
bră. 

Cum în aceste ore desperate să te pot evoca, 
fără să fiu trădat de durerea ce mă covâr- 
şeşiei 

Ar trebui pentru a te caracteriza, cum tre- 
buie, cuvinte, pe cari ştiai aga de bine să le 
alegi — cuvinte ce-ţi asemănau, elocvente si 
măsurate, ingenioase si profunde, afectuoase si 
surázütoare. Аг trebui aceste cuvinte, si eu 
sunt cu totul sfágiat de durere. 

Vestea dureros de neașteptată a dispariţiei 
Președintelui şi Colegului nostru ne-a conster- 
nat. 

Cine bănuia la masa colegialá, când am săr- 
bătorit cu voiosie aniversarea sa de 70 de апі, 
de o trecere din vieatfá atât de fulgerătoare, 
ce pune in mare doliu cultura românească. 

Pentru Academia Română, — unde Ion Si- 
mionescu a răspândit cu atâta farmec simpli- 
tatea sa cuceritoare, graţia familiară, calmul 
atitudinei, umorul său discret, sufletul sáu li- 
niștit si talentul său incomparabil — pierderea 
esie imensă. 

Fostul nostru Președinte şi Coleg a fost mare 
prin forța personalităţii şi prin ţinuta unei e- 
xistente închinate cu totul muncii științifice si 
culturale. 
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El a fost totdeauna întreg si totdeauna pre- 
ocupat de a apára domeniul sáu interior, pen- 
tru a rümánea el insugi, cu sinceritate. De a- 
ceea el nu a cáutat succesul si nici celebri- 
tatea. 

Fără a avea aerul, si fără a se me- 
naja, a desvoltat o activitate multiplă, unde 
se găseau înlrunite munca personală si grija 
binefăcătoare pentru alţii. 

El avea ușurința, bogăţia şi generozitatea 
fiinţelor privilegiat de înzestrate care iubesc 
să se dăruiască fiind oricând gata să facă un 
serviciu personal ori cultural. 

Ion Simionescu a fost dintre oamenii ce nu 
cunoșteau oboseala. El a săvârșit, cu o disci- 
plină admirabilă, opera pe care a coneeput-o 
şi desvoltat-o în mod predigios. 

Despre opera vastă a fostului nostru Pre- 
şedinte şi Coleg nu se poate vorbi acum. 

Printr'o trăsătură esenţială putem însă ври: 
ne, că el a reușit, — ceea ce se întâmplă atât 
de rar în istoria culturii de pretutindeni — 
a face unirea armonioasă între Știință si Poe- 
zie pentru cercetarea Țării. 

Iubitor de frumuseţile Naturii românești, 
pe care le-a descris cu o exaltare lirică: sa- 
vant geolog, consacrat de Universitățile din laşi 
şi Bucureşti, prin catedra ocupată cu deosebit 
prestigiu, ca și prin locul ce i s'a dat in Sec- 
ţia ştiinţifică a Academiei Române, Colegul 
Simionescu a întreprins cu pasiune și din con- 
ştiinţa clară a împlinirei unor mari datorii 
sociale, o drumeţie în lung şi largul României 
Магі, de câteva decenii, plină de peripeții, de 
superioare satisfacţii spirituale, dar şi de nu- 
meroase restricţii. 

Dar Colegul Ion Simionescu n'a fost un sim- 
plu călător egoist ori romantic, condus numai 
de plăcerea în sine a drumeţiei ori de simpla 
curiozitate distractivá, ci ca un călător ştiin- 
{Шс s'a pus pe drumuri dintro curată gi a- 
dâncă necesitate sufletească, pentru a descoperi 
Tara si Omul, cu conștiința misiunei de a cu- 
noaste Adevărul românesc. 


Aceasta a fost, — cum de altfel totdeauna 
în toate ocaziile a declarat-o — esenţa vieţii 
colegului nostru: Știința si Poezia ca unelte 
de cunoaştere а Națiunii Române, care cunoas- 
tere să fie apoi împărtășită prin scris şi viu 
graiu Națiunii însăși. 

Ion Simionescu a fost cu adevarat profeso- 
rul Națiunii. 

Fiecare carie pe care a scris-o a însemnat 
o colecţie de frumusefi româneşti: de ceruri, 
grădini, fluturi, munţi, dealuri, de şesuri si 
ape, ca si o noua sfor(are de cunoaștere a vi- 
eiii Națiunii Române, din toate satele si regi- 
unile Tárii. 

lată de ce prin opera sa originala româ- 
neascá, fostul nostru Preşedinte va rămâne ne- 
muritor; o personalitate reprezentativă a Nea- 
mului care va exercita totdeauna o mare si 
binefácátoare influenţă. 

Cu emoția cea mai vie ca interpret al senti- 
mentelor noastre de profundá máhnire rugám 
familia a primi expresia celor mai sincere 
condoleanţe pentru cruda pierdere încercată. 

Jar noi, care pierdem pe Preşedintele atât 
de scump și pe Colegul atât de iubit, ne în- 
chinăm înaintea fiinţei sale neinsufle(ite, şi-i 
aducem omagiul nostru de admiraţie nestra- 
mutată si de afecţie îndurerată mul(umindu-i 
de opera ce ne-a dat-o si de exemplul ce ni 
l-a lăsat”. D. Gusti 

2. Numarul festiv al anului 70-lea de apa- 
гціе al revistei ,Dreptul" înseamna un eve- 
niment cultural, căci este vorba de cea mai 
veche revistă juridică româneasca și a doua 
după „Convorbiri Literare”, dintre cele mai 
vechi reviste ce au apărut la noi. 

Strălucitul profesor de pe vremuri P. Missir 
a caracterizat revista Dreptul”, ca „un produs 
al solidarităţii naționale”. Inir'adevar la ea 
au colaborat cei mai iluştri jurişti români, iar 
istoria ei oglindește marile epoci ale istorici 
întemeierea statului român, 


statului român: 


(1871-1916) şi întregirea României, ce a impus 
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problema unificării legislaţiei (1915-1943). Re- . 


vista а creat drumuri noi in cultura juridicá 
românească: a contribuit in largă măsură la 
crearea terminologiei juridice, la mișcarea ști- 
іл йсй juridică, la comentarea marilor coduri 
şi la selecţionarea, publicarea, adnotarea și cri- 
tica jurisprudenţei românești, 

Revista a trecui prin trei crize de apariţie, 
una scurtă in 1877, a doua mai lungă între 
1916-1919 şi a treia decisivă în 1941-1942, căci 
punea însăş existenţa ei în joc, când intervine 
d-l avocat Mircea Manolescu, care, „um distins 
avocat gi fin jurist, cu avântul tinereţei sale, 
dă vieaţă nouă revistei Dreptul”, cum se ex- 
primă d-l Siliu Rădulescu (Consilier la Inalta 
Curte de Casaţie şi fost director al Revistei 
până in 1941) si face să reapará revista astăzi, 
cu totul reorganizată. 

D-1 Mircea Manolescu, care, pe lângă talent, 
erudiție si practică juridică întrunește si însu- 
șirea de a fi un eminent sociolog şi credincios 
fost monografist, a legat inovaţia de tradiţie, 
urmărind a face din revista, pe care o diri- 
jează, ca si în trecut, o „călăuză și o sinteză 
care îmbrățișează întreaga vieatá juridică ro- 
mânească”, însă în spirit nou, închinat „ştiinţei 
şi artelor juridice”, 

Asupra acestei noi concepţii d-l Mircea Ma- 
nolescu a făcut o expunere amănunţită în 
secţia juridică a Institutului de Ştiinţe Sociale 
al României, sub titlul „Teme pentru o me- 
todologie juridică, privită ca disciplină auto- 
nomă”, care face obiectul unei lucrări, ce se 
află în curs de tipărire și va apare curând în. 
Biblioteca de Sociologie, Etică gi Politică a 
Institutului de Ştiinţe Sociale al României. 

D. Gusti 

3. D-1 Director al „Revistei Fundațiilor Re- 
gale”, la a cărei întemeiere am avut cinstea, 
împreună cu Octavian Goga, să fiu consultat 
şi la a cărei desvoltare fericită a, contribuit, 
după cum este unanim cunoscut, d-l prof. A- 
lexandru Rosetti, — simte chemarea á se pro~ 


314 


пип{а in mod süveran asupra unor chestiuni, 
ce depășesc cu mult specialitatea sa. 

Pentru a demonstra aceasta, din numeroa- 
sele exemple, ce ne stau la indemáná, gi despre, 
care, din cauza abundenței. materiei acestui 
număr, nu putem vorbi acum, asupra cărora 
însă vom reveni, citez articolul său din fruritea 
numărului de 1 Ianuarie 1944. In acest arti- 
col d-sa binevoiegte a avea o ideie foarte bună 
despre opera sa: „Aspectul psihologie al Răz- 
boiului”, din 1922, şi una mult mai puţin 
bună despre lucrarea mea „Sociologia Ráüzbo- 
iului”, apărută în 1915. Și anume pe motivul 
că d-sa reprezintă punctul de vedere — Volks- 
kunde —, in timp ce lucrarea mea cuprinde 
numai „generalităţii si numeroase puncte de 
exclamare", D-sa nu uită să afirme cá lucra- 
rea sa ar fi chiar „o primă încercare de doc- 
trină românească a omului în război”. (p. 4). 

Intâmplarea a făcut, ca, revizuind bogatul 
şi variatul material ce-mi stă la îndemână re- 
lativ la lucrarea ce o pregătesc asupra, „„Isto- 
ricului si Semnificaţia Institutului de Stim 
Sociale al României” să fac о adevărată desco- 
perire, numai cu cáteva zile inainte de a ceti 
studiul despre care am vorbit mai sus. Este 
vorba de o recenzie pe tare un distins militar 
şi scriitor a făcut-o asupra „Aspectului psiho- 
logic al războiului” a d-lui Caracostea, chiar in 
anul apariției acelei lucrări, in 1922, şi care 
recenzie nu a fost tipărită atunci, 

Acum însă, când autorul lucrări: recenzate 
după cum ám văzut, igi consideră opera drept 
capitală şi se referă pentru aceasta la „condu- 
cătorii oștirii noastre”, simt datoria si îmi fac 
o deosebită „plăcere să repar nepublicarea acestei 
recenzii și să ó redau Întocmai cum a fost 
scrisă în 1922, de acel domh distins Colonel, 
astăzi General, ca un document istoric preţios 
şi convingător. Iată această recenzie: 


— „р. CARACOSTEA: Aspectul psihologic al 
războiului, Cartea Românească, 1922. 
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Dezastrul Franţei din 1870, a dat naștere 
unei literaturi militare franceze privitoare la 
filozofia şi sociologia războiului; precum si la 
pregătirea militară. 

In Germania o asemenea literatură născuse 
imediat după dezastrul din 1806, şi, se poate 
literaturi i s'a datorat suc- 
1870. 
dezastrul Franţei din 1870, 
existau în Europa două literaturi militare? 


sustine că acestei 
cesul german din 


Aşa dar, după 


germană si franceză. 

Cercetând pe. fiecare dintre aceste două li- 
teraturi, găsim o mare deosebire între ele, din 
punctul de vedere al sentimentelor şi al ide- 
elor ce trebuiau întreţinute în inima și mintea 
celor două popoare. 

Bernhardi — unul dintre reprezentanţii li- 
teraturii militare germane — a concentrat toa- 
tă filozofja, sociologia si pregătirea militară 
în 20 de cuvinte: 

„Putere mondială ori decădere: iată logica 
ce ni se impune de către evoluţia istorică. Nu 
este cale de mijloc" 1). 

Boutroux „marele cugetător francez, a carac- 


terizat perioada corespunzătoare din Franţa 
astfel: 
„Unii — naționaliștii — îşi asumau dreptul 


de apărători ai patriei, şi, sprijinindu-se pe 
istorie cereau ca Franţa să-și reia rolul glorios- 
pe care îl jucase odată, alţii, nu mai puţin 
patrioţi, căutau să pună în lumină si să trium- 
feze idealul de dreptate şi umanitate” 2). 

` Tot el mai adaogá, după conflictele ger- 
mano-franceze din colonii, in special dupe Ma- 
roc, că: „aceste două părți sau contopit fiind 
pătrunse de un dublu sentiment; că războiul 
va fi primit cu linişte și credinţă în rolul 


Franţei de apărătoare a dreptăţii şi a libertăţii 
de pământ”, 

Dacă ne ducem cu cercetarea către 1806 când 
Germania a fost umilită de Bonaparte, către 
1870 când Franţa a fost umilitá de Bismark, 
găsim izvorul acestor deosebiri caracteristice în 
următoarele cuvinte: 

In discursul către națiunea germana, din 
1807-1808, Fichte zicea: „sa ridicam națiunea 
germană până va ajunge la cumostinta de sine 
însă-şi, adică de esenţa sa germană, cu scopul 
de a exterioriza, când va fi posibil, această 
esență în afară si а o face să domnească a- 
supra lumei” 3). 

In Franţa, la 1807, chiar în anul dezastrului, 
oficiul de publicitate din Bruxelles, publica o 
lucrare franceză care încheie astfel: 

„Cu toate acestea nu desperam despre viito- 
rul Franţei... Geniul său va trăi deasupra tu- 
turor nenorocirilor, şi, de aci înainte, îndrep- 
tat. către industrie şi comerț, fără а înceia de 
a se apleca şi spre-stiintá, litere $i arte, va 
putea să apară mai mare si înfloritor printre 
naţiuni... neavând alte avufii de cucerire, decât 
dezvoltarea în interior a ţărei, Franţa va purta 
totdeauna facla care a luminat atât timp o- 
menirea” 4), 

Pentru susținerea acelor doua curaclerizari, 
se ро! găsi zeci de mii de scrieri, dar, nu 
aceasta îmi este scopul, ci acela de a atrage 
atentiunea intelectualilor României întregită si 
militarilor cari se dedică pentru filozofia $i so- 
ciologia războiului, cá ne găsim într'o situație 
identică. ca a Germaniei după 1870, adică vic- 
toriogi, şi că urmează să fim foarte atenţi a- 
supra ideilor si principiilor ce se emit în li- 
teratura noastră de după război, relative la 


1) Vezi „Moto“ „Viitorul Nostru“ de Generalul Е. von Bernhardi. Traduse de Iuliu I. Roşca, 1916. 
Acest General a mai publicat ;«Rázboiul de astăzi» şi «Războiul viitor». În toate scrierile lui domnește 


spiritul pangermanismului militar, 


2) L'Allemagne et la Guerre — Pages d'Histoire 1914-1915, 
3) L'Allemagne et la Guerre — Pages d'Histoire 1914-1915, pag. 11. 
4) De Causes qui ont amené les Désastres de l'Armée Francaise dans la Campagne de 1870, Bru- 


xelles. 
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filozofia, sociologia si pregătirea războiului. 

Suntem astăzi o putere geografică de seamă 
în Europa, şi se impune ca, în opera de civi- 
lizajie gi de pregătire sufletească naţională să 
ne fixăm bine idealul şi să jalonăm bine dru- 
mul catre acest ideal. 

Iată pentru care motiv m'a atras titlul lu- 
crarii d-lui D. Caracostea, profesor de litera- 
tura română si de psihologie la Școala Superi- 
oara de Razboi. 

Credeam să găsesc aci o calauzire psiholo- 
gica a ofijerilor, ca să devina cât mai buni 
ostași, cát mai distingi cetăţeni și cát mai cu- 
noscători ai legilor eterne ale victoriei. 

Nu ştiu ce crede direcţiunea școalei asupra 
acestei lucrări şi dacă a plecat ea dela consi- 
deraţiunile de mai sus. 

Eu însă, plecând dela aceste consideraţiuni, 
după prima răsfoire a lucrării am înţeles că 
autorul: 

1. Pleacă dela un punct greşit în ceeace pri- 
veste psihologia războiului; 

2. Nu cunoaște bibliografia relativă la acea- 
stă psihologie, face afirmatiuni riscate, are na- 
ivităţi; 

3. Nu înţelege rostul acestui curs în pro- 
gramele militare, 

Această primă impresiune, m'a făcut să re- 
citesc lucrarea cât mai atent. 
Am rămas însă cu aceiași impresiune și, 
după lectura ei, pe care încerc să o justific aci, 
numai cu o parte din multe citaţii ce s'ar pu- 


iea face. 


La pag. 154 autorul scrie: 

„In lupta, nu sunt decât două alternative: 
sau olensiva și sentimentul care o mână e ura, 
sau defensiva, şi sentimentul care îi cores- 
punde este frica”. 

La pag. 155 d-sa zice: „De câte ori, in is- 
toria luptelor, s'a remarcat o mişcare vijeli- 
oasă ofensivă, ceva ca o forţă a naturei care 
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se deslšntueste, suportul psihologic al acestei 
mişcări a fost ura”. 

Iar la pag. 63 d-sa afirmă: „Din emotiunile 
puternice, două sunt acelea care se cuvine să 
fie în deosebi cunoscute de un militar: frica 
şi mânia”, 

Nu mai vorbesc de altă gregalá ce face au- 
torul prin afirmaţiunea că sentimentul fricei 
exista numai Їп defensivă; si al urei numai 
în ofensivă. Astfel de clarificare nu este per- 
misă nici măcar în interesul disecărei pentru 
scop didactic. 

Dacă ar fi răscolit cât de puţin istoria şi fi- 
losofia românească sau scrisorile şi poeziile sol- 
daţilor făcute în timpul războiului, autorul ar fi 
văzut că nu ura contra dușmanilor, ci iubirea de 
neam şi de pământ a făcut vitejia poporului 
românesc. Ar fi văzut cá nu de frică а mers 
românul la război, ci pentru împlinirea dato- 
riei care a fost una şi aceiaşi către Dumnezeu 
şi către Patrie. Şi dacă ar fi cunoscut măcar 
literatura franceză privitoare la psihologia răz- 
boiului ar fi văzut că iubirea pentru Franţa 
a făcut eroi din socialiștii francezi, cari nu 
numai că nu urau pe germani, dar îi socoteau 
tovarăşi ai lor. 

Аза dar, nu prin sádirea urii şi prin in- 
grüdirea fricei. să formám armata cea nouă, 
armata naţională a României întregite, ci prin 
iubirea de neam si de umanitate, căci așa a 
fost pusă sămânţa în sufletul românesc de 
se cunoaşte istoria lui. 

Neagoe Basarab, el însă-și filozof, spune fiu- 
lui sáu şi boerilor ca să-şi iubească {ага mai 
mult decât orice pe lume, dar să fie creștini 
să se ferească de război şi să nu se folosească 
de el decât atunci când nu vor avea alt mij- 
loc de a opri neamurile vrájmase pornite în- 


tru desfiinţarea propriului lor neam. 
п 


In primul capitol „Câteva Lămuriri” auto- 


rul vorbeşte despre importanţa unui curs de 
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literaturá románá si de psihologie si constatá 
cá: nu numai in lucrările militare românești, 
dar nici in cele strüine, n'a gásit materialul 
necesar în această privinţă. 

„Am cercetat, scrie d-l Caracostea, scrisul 
de până acum pe acest teren si am fost isbit 
de lipsurile constatate... Cursurile de până a- 
tunci ca de pildă cel din 1911-1912 al d-lui 
Profesor Găvănescu 5), erau o redare conştiin- 
cioasă și clară a rezultatelor de căpetenie ale 
psihologiei, mărginite la ceea ce e necesar ori- 
cărui om de cultură”. (pag. 5). 

„Lucrările străine, privite cu ochi critic, 
erau adesea mai prejos de aşteptările noastre. 
Acolo unde era pregătire psihologică si filozo- 
fică nu găseai material de experienţe mili- 
tare; şi acolo unde era un astfel de material 
nu întâlneai adevărata interpretare psihologică. 
Materialul era adesea selecționat la întâmplare, 
cât despre o organizare a unor anchete con- 
duse în spirit critic si controlate sistematic, 
nici vorbă”, (pag. 6). 

Cât priveşte lucrările în limba română, una 
singură merită să fie privită de aproape... 
lucrarea d-lui Dr. Câmpeanu б). 


La Școala de Război au predat acest curs 
înaintea d-sale răposatul Theodoru, si apoi 
d-nii Dragu şi Găvănescu. Toti au cercat să 
aplice psihologia pedagogică la nevoile educa- 
tive militare. Nici unul n'a cercat să creeze o 
psihologie, nici mau afirmat că dela ei începe 
această aplicatiune. Vom vedea cá în această 
greşeală a căzut numai d-l D. Caracostea. 

Cu mult înaintea acestor profesori civili, si 
de atunci până astăzi o pleiadă de militari, 
au scris articole și cărți privitoare la nevoia 


A. 


de educaţie raţională in armată. Citez in or- 
dinea vechimei o parte dintre ei: Comandor 


Bălescu, Intendant Leonte, Generalii Crăinicea- 


nu, Panaitescu, Herjeu, Gorski, Jitianu, Gá- 
vănescu, Dragu, Colonel Dabija, Cerkez, Ce- 
pleanu, Myer, etc. etc. 

Deosebit de aceştia au publicat lucrări d-nii: 
N. Iorga, D. Gusti, Fundăţeanu, Dela Turda. 

Cât despre literatura strainá, ea are o ple- 
iadă de psihologi și filozofi militari cari au 
ajuns membri ai diferitelor Academii. Apoi, 
foarte mulţi filozofi gi profesori civili au pu- 
blicat tratate- importante asupra acestor ches- 
tiuni. 

« Citez aci numai câţiva dintre ei: 

a) In Franța după războiul din 1870 s'au 
publicat lucrări filozofice militare de o mare 
importanță de сйіге istorici, cugetütori si mi- 
litari cunoscuţi, din cari citez pe: Alired de 
Vigny, Blonde, Thiers, Bosquet, Montaigne, St. 
Armand, Gustave Le Bom, gi pe ofițerii: Foy, 
Brach, Duhesne, Bugeaud, Jomini, Guibert, Ar- 
dant du Ріс, Duparcq, Gilbert, Vial, Bonnal, 
Niesl, Maud-huy, Culman, Paul Simon, Percin, 
Joffre, Foch, etc. 

Ca să se vadă importanţa ce sii dadea în 
Franţa filozofiei militare, citez aci numele in- 
telectualilor francezi cari au ţinut întrun sin- 
gur an o serie de conferințe la Saint-Cyr, sub 
conducerea academicianului Ernest Lavisse, pu- 
blicate în broşura ,,L'armée a travers les Ages": 
M. Ernest Lavisse, dela Academia franceza; M. 
Giuraud, dela Universitate; M. Langloise, dela 
Universitate; M. Emile Gebhart, dela Acade- 
mia de Ştiinţe morale şi politice; Paul Lehu- 
geur, profesor de istorie dela liceul Henric IV; 
M. Sorel, dela Academia franceză; M. Albert 
Vandal, dela Academia francezá; M. Emile Bou- 
troux, dela Academia de Stiinte morale si po- 
litice. I 


Continušm acum cu alte citate din lucra- 
rea d-lui D. Caracostea: 
La pag. 28 vorbind despre memorie si des- 


5) D. Prof. Găvănescu a predat in aceşti ani cursul de psihologie la Școala superioară de Război. 
6) „Incercare de Psihologie Militară si Colectivà*. 
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pre chipul cum se memoreaza cunoştinţele au- 
torul serie: „ип model luat de pe naturá, des- 
pre chipul cum mar trebui sa se mai proce- 
deze in instrucţia militara, avem intr'o rq- 
marcabila descriere a scriitorului nostru Bră- 
tescu- Voinești, în bucata la Inspectie, în care 
zugraveste halul de pregătire militară inteme- 
iata pe o memorizare". 

Dacă d-l Profesor Caracostea ar fi cunoscut 
evoluţia mctodelor de instrucţie raţională, ar 
fi corectat pe 4-1 Bratescu-Voinesti, adăogând: 
inainte de 


cum se făcea in armata noastră 


1900. 

lata pe scurt această evoluţie: 

In literatura si revistele militare au început 
sa apară înainte de 1890 scrieri şi articole răz- 
leţe relative la educaţiunea naţională şi la in- 
troducerea cursurilor de educaţiune in scoalele 
militare. 

Dupa razboiul Anglo-Bur scrierile si lucrá- 
rile de acest fel au înmulţit. 

In 1897 s'a introdus în mod oficios în pro- 
gramul şcoalei de ofiţeri chestiuni de edu- 
catiune. 

In 1900 s'a introdus ofirial cursul de Mo- 
ralu Militara. 

In 1903 s'a înlocuit aceasta cu cursul de 
„Datorii ostaşești” complectându-se cu dese con- 
ferinţe despre educaţie, psihologie, pedagogie, 
ţinute de conferenfiari civili 7). 

In 1905 s'a introdus la Scoala Superioará de 
Razboi cunoştinţele de filozofie, cu noţiuni de 
Logica şi Psihologie; iar în 1911 s'a introdus 
cursul de Psihologie și Pedagogie la toate $coa- 
lele militare de ofiţeri. 

Spicuim acum o alta afirmare a d-lui D. 
Caracostea. 

Vorbind de lucrarea de psihologie a d-lui 
Doctor Câmpeanu tipărită in 1906 la Focşani, 


care aparuse în limba franceză în 1902 cu o 


prefața de Ribot, după ce vorbește de unele 
neajunsuri ale lucrării zice: 

„Mulţi vor fi surprinşi de а afla cá, din 
câte cărţi au scris românii până acum, aceasta 
a doctorului Cámpcanu, a fost cea mai des 
tradusă in limbi străine... Se poate spune că, 
dela Istoria Imperiului Otoman a lui Cante- 
mir, nici o carte eșită din pana unui român, 
nu s'a bucurat de mai multă căutare între 
străini ca aceasta”. (pag. 7). 

Aci s'ar cădea să i se răspundă de biblio- 
filii noștri. Eu atrag numai atenţia asupra a- 
cestei afirmaţii. 

Vorbind de valoarea materialului din lu- 
crările ofiţerilor elevi ai promoţiei 16 şi 17 8) 
din școala de război, autorul declară: 

„Cred cá infüfigez pentru prima oară in- 
terpretarea unui material sigur, vrednic de 
crezământ si sistematic adunat...". 

Ofițerii elevi ai școalei de război sunt în- 
tr'adevür dintre ofiţerii buni ai armatei, dar 
ceca ce se scrie la 2 ani după război, numai 
de o parte dintre cei ce au luat parte la răz- 
boi, nu reprezintă nici măcar o sutime din 
ceea ce constitue materialul psihologic al răz- 
boiului, material care se găseşte în mare parte 
în corespondența oficială, oficioasă și parti- 
culară, petrecută chiar în timpul acţiunii la 
conduşi, la conducători si la populaţia strâns 
legata cu ei prin împrejurările războiului. 

La pag. 5 autorul arată cá i sa cerut de 
direcţiunea şcoalei să facă un curs de psiho- 
logie în legătură cu viaţa poporului si cu fol- 
klorul. 

La pag. 12 spune că voegte să ilustreze 
în chip viu stările sufleteşti în război, iar la 
pag. 118, reproduce din lucrarea unui ofiţer 
elev: 

„Intrând în cantonamentul său din satul 
Moldovcan, el găsia o stare care nu putea fi 


7) Insási d-l Profesor Motru, despre care vorbeşte d-l Caracostea in lucraeta d-sale, a ţinut ase- 


menea conferinţe la Şcoala Militară de Infanterie. 
8) Anul 1920 şi 1921, 
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mai bună decât cea din Muntenia cotropita. 
Văduvele și copii părăsiți în ger şi foame, 
mosnegii ce-şi sacrificau fii uitaţi; iar jandar- 
mul mai sever ca niciodată, smulgea adesea 
dela treabă pe cei slabi, ce-și cágtigau greu 
pâinea... jandarmul scotea cu baioneta popula- 
ţia, váduvele și copii celor ce erau chemaţi să 
fie educati moralmente. Contra tuturor regu- 
lelor rechiziţiei nici o plată nu se făcea si 
nici o însemnare măcar. Mai mult. Țăranii dc 
pe zeci de sate ale moşiei d-lui.... nu primise 
plata muncei pe 4-5 ani în urmă..”. 


lată unde poate ajunge un profesor de li- 
teratură care voind să facă psihologia războ- 
iului, se rătăcește în câmpul politicei sociale. 

Dacă nu і-аѕ atribui această scuză de rátá- 
cire, ar trebui neapărat să-l bănuesc, că în 
psihologia războiului pe care vreá să o creeze, 
ignorează intenţionat toate elementele puter- 
nice necesare unui spirit de sacrificiu pentru 
neam gi patrie. 

Dealtfel, trebue să adaog că nu există în 
cartea d-sale nici un rând privitor la senti- 
mentul de patrie, la rege, la drapel, la tra- 
digi si la diferite simboluri $i rituri ale aces- 
tor simtiri naţionale. 

Таг când vorbeşte despre sentimentul religios, 
are grija să arate că: ,,..nu sunt creştin prac- 
ticant şi nici n'am încercat intr'o măsură pu- 
ternică, vibrajiunea sentimentului religios...". 
(pag. 225). 

Apoi după ce arată că totuși trebue să a- 
vem darul de a intra în stări sufleteşti altele 
decât acele încercate de noi, adaogá: „...sunt 
departe de a prevedea vremea când omul se 
va desface, ca de o haină netrebnică, de sentt- 
mentul care-l pune în contact cu puterile ne- 


(pag. 236). 


prevăzute ale firei...". 
III 


La armatá, ca la orice altá specialitate cul- 
turală, cum ar fi acea a preotilor şi a învă- 


țatorilor, este necesar o psihologie pedagogica 
aplicata, la specialitatea militara, şi numai atât 
cât sa poată orienta pe aceşti upostoli mili- 
tari. 

La armată, mai ales, nu poate fi vorba nici 
de laborator psihologic, nici de cercetări pai- 
hologice. 

Dacă Direcţia Şcoalei de Razboi а crezut 
altfel, sau dacă 1-1 D. Caracostea n'a înţeles 
nevoia de mai sus, ori daca atât direcţia cât 
$i d-l Caracostea au crezut cá sunt chemaţi 
să întemeeze o psihologie noua, ramâne ва 
fiu lamurit de d-lor. 

Privind chestiunea însă prin ccle aratate mai 
sus, iată se demonstreaza că d-l D. Caracostea, 
deşi profesor de literatura, şi-a pus în cap sa 
întemeeze o psihologie noua militara. Nu cu- 
nosc ce a produs d-sa în literatură, s'ar parca 
însă că acolo și-a terminat rolul și ca a tre- 
cut acum în sprijinul celor din alt domeniu. 

Reamintind lipsa de lucrări speciale şi vor- 
bind de pianul de desvoltare al lucrarii sale, 
d-sa scrie: „am fost nevoit sa caut eu însu-mi 
temelia dela care să purced. Si cum cea dintâi 
cerința a unei asitel de lucruri este adunarea 
unui singur $i bogat material de experiența 
umană, am organizat anchete pentru câștigarea 
acestui material...". 

Negresit ca asemenea material poate fi fo- 
lositor pentru obiectul psihologiei razboiului, 
precum experienţele strategice, tactice si teh- 
nice din război pot contribui la intarirea prin- 
cipiilor stabilite cu mult înainte în ştiinţele 
militare respective. Dar asemenea lucrari intra 
cu totul in alt domeniu si in sarcina unor 
persoane competente. 

Este, asa dar, vüdita credinţa d-lui Cara- 
costea cá d-sa pune bazele acestei ştiinţe. Mai 
vădit ` rcese însa ca 4-1 Caracostea necu- 
noscând evoluţia acestei științe aplicate la raz- 
boi şi la pregatirea militara, a cazut în cre- 
dina naiva de mai sus. 

* 


Ат fi incá multe parti slabe de aratat ca 
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să pun in evidenţă cele trei caracterizüri ce 
am făcut asupra acestei lucrari. Locul neper- 
тала mai mult, mă opresc aci. 

Am себі lucrarea aceasta cu interes, am 
găsit în ва. ві părţi bune, dar am socotit са a 
datorie să pun în evidenţă greșala ce a făcut 
atât Direcţia Scoalei, care nu a orientat bine 
pe profesor asupra scopului ce urmărește prin 
acel curs, cát si profesorul care a primit o 
sarciná atât de grea, si a complicat-o încă pu- 
blicând o lucrare ce nu este la înălțimea pe 
care suntem în drept să o cerem după un se- 
col de experienţe şi publicatiuni privitoare la 
Filozofia, Sociologia şi Psihologia războiului”. 


Colonel I. M. 


Recenzia aceasta din 1922 este, credem, e- 
dificatoare și revelatoare în privinţa „excepţio- 
nalei” importan(e ce o acordă autorul insus 
cártei sale „Aspectul psihologic al războiului”. 

Cetitorul atent al acestei cărți, ca şi al stu- 
diului sáu din fruntea numărului din 1 Ia- 
nuarie 1944 al „Revistei Fundațiilor Regale", 
va putea da un răspuns tot atât de categoric 
şi în privinţa punctului de vedere nou — 
»Volkskundc", pe care autorul lor declară pro- 
gramatic, că-l introduce. 

Căci acest — ,,Volkskunde" nu se întâlneşte 
nicáeri, în studiile sale asupra războiului. Cele 
câteva generalitüti cuprinse în reflecţii banale, cagi 
citatele, reproduse aici în ordinea în care au 
fost făcute, din Russo, Bălcescu, Masaryk, Tols- 
tei, Carmen Sylva, Taine, Montesquieu, Cor- 
neille, V. Hugo, Emil Augier, R. Wagner, 
Theofrast, La Bruyere, Richelieu, Napoleon, 
Friedrich cel Mare, Bismark, Haşdeu, Heliade 
Radulescu, Titu Maiorescu,. Eminescu, Clause- 
witz, Goethe, Mihai Sadoveanu și Michelangelo, 
nu pot în niciun caz ţinea locul lui — Volks- 
kunde, şi nici nu oferă dovezi pentru tratarea 
unui subieci, care să iasă din atmosfera lui 
pur literară, pentru a intra în formularea lui 
precisă ştiinţifică. 

Cetitorul informat al studiilor din 1922 și 
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1944, ale Directorului Revistei Fundațiilor Re- 
gale, la care ne referim aici, nu poate să nu-și 
oprească surâsul, când își aminteşte de nume- 
roasele și importantele lucrări, ce formează im- 
punătoare biblioteci asupra răsboiului (sub toa- 
te aspectele, „aspectul psihologic” fiind numai 
unul din ele, și poate nu cel mai important — 
rităm mai ales bibliotecile speciale din Pots- 
dam şi Vincennes), asupra caracterului (cu re- 
viste speciale și cu lucrări devenite clasice a- 
supra științei noi, cunoscută sub ,Charaktereo- 
logie"), si asupra notiunei de Volkskunde (des- 
pre care eu însumi am insistat in atâtea rán- 
duri, în diferite lucrări ce au culminat în ,Sti- 
inta Naţiunei”, scopul suprem al cercetărilor 
cuprinse atât în cei 16 ani ai „Arhivei pen- 
tru Ştiinţe şi Reforma Socială”, în volumele 
apărute în „Biblioteca de Sociologie”, ca si cei 
5 ani ai ,,Sociologiei Româneşti”. 

De altfel singura lucrare Ја саге se referă auto- 
rul studiului din fruntea numărului anuar. 1944 
al revistei citate, nu este nici ea cea mai re- 
prezentativă, căci M. Simoneit, a publicat те- 
cent la Teubner (Leipzig und Berlin, 1943) o 
lucrare, necitată, саге, mai mult de cát citata 
»Wehrpsychologie", construegte o caractereologie 
pe experienţa războiului, sub titlul sugestiv: 
„Grundriss der Charakterologisches Diagnostik, 
auf Grund heerespsychologischen Erfahrungen" 
(232 de pagini). 

Dar fiindcă este vorba de „Război şi Volks- 
kunde” nu mă pot opri să comunic un fapt 
care pentru mine este foarte linistitor faţă de 
severa și tulburătoarea apreciere a lucrării mele 
și de dulcea autotămâiere a lucrării d-lui Di- 
rector al „Revistei Fundațiilor Regale". 

Nu de mult, domnul Conservator al Biblio- 
tecei Academiei mi-a comunicat, că este soli- 
citat de Seminarul profesorului R. Thurnwald 
din Berlin a i se trimite „Sociologia Rázbo- 
iului” a mea, pe motivul că acel Seminar își 
propune să discute și cerceteze problema răz- 
boiului. La dorinţa domnului Conservator al 


Bibliotecei Academiei, i-am pus la dispoziție un 
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exemplar din „Sociologia Militans", care cu- 
prinde studiul meu asupra „Sociologiei Răz- 
boiului”, epuizat, îndată după apariţie (1915), 
pentru a fi trimis Seminarului condus de d-l 
Profesor R. 'Thurnwald. 

D-] Richard Thurnwald, este profesor de 
“Antropologie şi de — Volkskunde la Univer- 
sitatea din Berlin. D-sa a publicat foarte nu- 
meroase studii asupra problemei războiului din 
punctul de vedere al „Științei popoarelor”, în 
„Lichte der Vólkerforschung". D-sa ne-a dat 
cele mai temeinice lucrări în domeniul „Război- 
Volkskunde” (care nu au onoarea a fi con- 
sultate de autorul operei „Aspectul psihologic 
al războiului”). D-1 prof. Richard Thurnwald a 
binevoit sá ceará pentru a fi consultat de stu- 
деп{іі Seminarului său dela Universitatea din 
Berlin studiul meu „Sociologia Războiului”, pe 
care însă d-l Director al revistei sale personale 
„Revista Fundațiilor Regale” (care mai târziu 
ori mai de vreme va trebui să devină, ceea 
ce a fost, o revistă obiectivă, adecă a Fun- 
daţiilor Regale, nu a directorului ei), intr'o 
notitá distratá din pg. 4 a articolului său li- 
terar din fruntea numărului, Ianuarie 1944, il 
respinge, pentru cá nu conține — Volkskunde, 
ceva care cu desperare se caută în studiile sale 
asupra războiului. 

Ain toate motivele să fiu mulțumit de des- 
tinul lucrării mele. 

D. Gusti 

4. Coperta numărului de faţă al revistei în- 
făţişează nespus de impresionantul serviciu re- 
ligios din biserica satului Sant, din Năsăudul 
românesc, astăzi politicegte înstrăinat, unde sub 
conducerea mea au lucrat, două veri conse- 
1936 şi 1937, 


fice de cercetare sociologicá a satului. Vom 


cutive, in echipe monogra- 
închina pagini speciale cu rezultatul cercetărilor 
noastre făcute în acest sat frumos și impună- 
tor, locuit de cei mai istefi și vrednici ţărani, 
care au impus atât de mult atenţiei ştiinţifice 
a d-lui Ph. Mosley, colaboratorul nostru de pe 
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vremuri, astăzi profesor la Cornely-University 
din Statele Unite ale Americii. 

Acum пе mărginim să reproducem emoţio- 
nanta scenă a fotografiei de pe coperta re- 
vistei şi să spunem câteva cuvinte despre preo- 
tul ce oficiază, 

Preotul Pamfiliu Grapini, parohul Comunei 
Sant si protopop, arhidiacon și consilier epis- 
copal, este o figură bisericească venerabilă, cu 
o activitate rodnică de peste jumătate veac, din 
inițiativa sr sub conducerea căruia sa ridicat 
imposanta biserică din Sant. S£ S. preotul 
Pamfiliu Grapini ne este nouă deosebit de 
scump și pentrucă este autorul unei „Мопо- 
grafii a comunei mari „Rodna-Nouă (Sant), din 
fostul district al Năsăudului (azi Comit. „Вїз- 
trița-Năsăud), impreuná cu Note istorice des- 
pre valea „Rodnei”, Bistriţa. Tiparul tipogra- 
fiei A. Buciu, 1903, 160 pagini, din care res- 
piră bogata personalitate a autorului. 

Biserica din Sant are privilegiul să fie pic- 
tată de pictorul catedralei din Sibiu, Octavian 
Smigelschi. 

D-1 Emanoil Bucuţa, care a participat la lu- 
crările noastre de monografie sociologică din 
Sant, cu talentul său cunoscut, a descoperit şi 
descris aceste picturi în paginile ce urmeaza. 


D. Gusti 


Am stat săptămânile trecute (în 1936 n. r.) îna- 
intea unui Smigelschi necunoscut, cuibărit în sate 
de pe la marginea de miazănoapte a Ardealului, pe 
unde pătrunsesem ca să găsesc alte minuni și 
când colo am dat de el, ca de un vechiu 
prieten, venit până aici cu cele mai bune 
daruri pe braţe. Sus, pe Valea Someșului Rece, 
pe unde iau sfârşit graniţa şi Năsăudul și în- 
cem a miji peste măguri Moldova cea Mare 
şi Bucovina, sunt Ilvele şi Șanțul, în jurul Rod- 
nei, cu urmele ei de treceri tătărăști şi cu cele 
două turnuri retezate de piatră ale Catedralei 
de acum 600 de ani. Toate iconostasele depe 
aceste locuri, cinci-șase, sunt zugrăvite de Smi- 
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gelschi. Isus călătoreşte si astăzi prin înaltele 
văi, cu înfățișarea şi cu însoțitorii, care i-au 
fost dati de pictorul din pártile Târnavelor și 
ale Mureșului. Ingeri mici, numai capete co- 
pilăreşti si două aripi imbrátigate în dreptul 
pieptului, plutesc deasupra noastră, ca pe bol- 
file cu clini ogivali ai bisericii Părintelui Gra- 
pini din Sant. 

In Sant, care e cel din urmă sat pe Someş, 
in faţa Cárlibabei, pentrucă Valea Mare nu 
poate fi privită decât ca un post industrial 
înaintat al lui, s'a așezat vara aceasta o îndo- 
ită expediţie: una, o echipă studenţească, tri- 
misă, ca în alte 25 de locuri, de Fundaţia Cul- 
turală Principele Carol, și a doua, o puternică 
echipă monografică a Institutului Social Român. 
Satul a fost iscodit până în cele mai ferite 
ascunzișuri, bătut de praf, spălat şi întins pe. 
o prăjină la soare, ca o velintá, de mâna meş- 
teră de boreasă. Localnicii, isteţi si săritori, 
au pus ei cei dintâi mâna, ca să ajute. Smi- 
gelschi, care stătea ascuns în biserică din 1906, 
a ieşit şi el la iveală. L'am văzut iară, in cu- 
vintele părintelui Grapini, care l-a adus, l-a 
adăpostit și l-a îndrăgit. A fost atunci, după 
1900, o mare pornire de înlocuire a biserici- 
lor vechi și ruinate cu altele noui și în zeci 
de sate şi pe toate văile din împrejurimi, se 
cunosc urmele. Clădirile au împrumutat arhi- 
tectura clasică şi barocă, uneori cu amintiri go- 
tice, mai ales în însuliţarea spre cer a tur- 
nurilor. Pentru pictura dinăuntru, parohii sau 
pus pe căutate, ca să găsească pe cea mai 
bună și, dacă se poate, pe cea mai românească. 
In vremea când se pregătea din partea Stăpâ- 
nirii Haidudorogul si atacul împotriva şcolilor 
confesionale, poporul, ca înaintea unei presim- 
firi, își aduna şi își încerca toate puterile, 

Părintele Grapini prin a, cărui chibzuinţă 
se ridicase noua biserică, a trebuit să se gân- 
dească și el la an asemenea pictor. A ascultat 
un sfat, a ascultat altul, dar a socotit că e 
mai bine să se convingă singur şi a pornit 
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prin târgurile si satele vecine, ca să vadă cu 
ochii ceea ce făcuseră cei sculati mai de. di- 
mineafá decât el. In cele mai multe părţi, 
între Năsăud si Ilva Mare, a dat de sfinţi de 
școală nemfeascá, lucraţi cinstit, dar fără cál- 
dură şi care nu vorbeau sufletului. La Ilva 
Mare a stat însă înaintea Iconostasului lui Smi- 
gelschi şi a trimis numai decât vorbă la Ibas- 
falău, unde pictorul era profesor de desen la 
Liceul de Stat. Smigelschi se găsea pe acea 
vreme în culmea faimei lui. El, unit și frate 
de canonic dela Blaj, primise sarcina și o du- 
sese la atât de strălucit capăt, să împodo- 
bească nici mai mult mici mai puţin decât 
mândria ortodocșilor ardeleni, catedrala lor mi- 
tropolitană din Sibiu. Colegii lui de reverendă 
făceau în glumă din canonicul Smigelschi un 
candidat la tronul vacant al Poloniei. Familia 
era însă de buni si mari Români, care prin 
cel mai cu vază dintre mădularele eia gândit 
şi a turnat intr'un nou. tipar pictura noastră 
bisericească, pândită de două primejdii, deo- 
potrivă de rele: împietrirea intr'o tradiţie stoar- 
să de viaţa de odinioară, sau revărsarea în pro- 
cedeelc de import ale pictorilor de şcoală mo- 
derná. 

-Smigelschi a lucrat pentru biserica din Santu 
vreo 50 de fcoane, dintre care cele mai multe 
pe lemn, aduse gata dim atelierul lui de acasă 
şi prinse în iconostasul făcut de támplarul de 
artă Vogel, din Sighișoara. Deasupra iconosta- 
sului, între boltă si partea lui de sus, e un 
panou rotund, pictat pe pánzá, si intr'o cu- 
loare și un desen mai academic, deosebite de 
ale icoanelor, Pe pereţi, în dreapta şi în stânga, 
sunt chipurile evangheliștilor, câte două si două, 
deopotrivă pe pânză. Faţă de lucrul de mi- 
niaturá şi de migală al icoanelor, aceste pânze 
pătrate aduc monumentalitatea michelangelescă, 
de Capelă Sixtină, a evangheliştilor dela Sibiu, 
după care sunt copii sau studii, schitate destul 
de sumar, o pereche bătrână gi cu barba albă 
de moșnegi de peșteri într'o tonalitate de pur- 
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pură închisă, Matei şi Marcu, iar a doua pe- 
reche, Luca si lon, în plină putere, mai mult 
tânără, intr'o tonalitate albă statuară. 
Biserica pluteşte în lumina albă a iconosta- 
sului, prin care se strevăd cei doi. portari ar- 
hangheli cu tot cerul deschis îndărătul lor. Sub 
picioarele Maicii Domnului şi ale sfinţilor, o- 
dihnese preșuri și scoarța de ţară, cu motive 
geometrice cunoscute. Curcubeul înălțării își 
arată mai cu seamă culorile tricolorului romá- 
nesc. Biserica aceasta era o biserică luptătoare, 
care nu se temea să-și desfăşoare toate flamu- 
rile, ripezii și prapurii, ca să acopere gi să a- 
pere sub ele întregul acest popor, de grăniceri 
hotărâți si pietrogi. Pictorul cu paleta și cu 
peusulele lui şedea zâmbitor deoparte $i arăta 


calea. 
Emanoil Bucufa 


5. SOCIOLOGIA SI PEDAGOGIA SATULUI. 
Dare de seamă asupra lucrării cu acelaş titlu, 
prezentată ca teză de doctorat la Facultatea 
de Filosofie şi Litere dela Universitatea din 
Bucureşti, în 3 Februarie 1943, București, Edit. 
Prometeu, 1943, 454 pag. 

I. Pedagogia satului este o latură a peda- 
gugiei sociale. De aceea, pentru sa-i înţelege 
rosturile trebue să precizăm mai întâiu ce este 
aceasta din urmă. | 

Pedagogia socială a apărut ca un protest 
împotriva individualismului pedagogic, din ne- 
cesitatea de a demonstra rolul societăţii în for- 
marea omului. Ea ar putea fi socotită tot una 
cu pedagogia adulţilor, ceea ce ar fi o greșală, 
întrucât societatea întreagă e mai cuprinzătoare, 
O altă greșală се sar face ar fi să o. definim 
ştiinţa educaţiei sociale: ar fi să-i dăm şi un 
sens prea special, şi ar fi să ignorăm si deo- 
sebirea dintre pedagogie şi știința «educaţiei, 
pe care Durkheim a făcut-o în mod clar. Şti- 
infa educaţiei este o ştiinţă de constatare, mai 
mult o sociologie a educaţiei; pedagogia este 
o ştiinţă aplicată, cum ar fi de pildă meca- 
nica, — dar prin aceasta nu mai puţin sti- 
intá. Deosebirea aceasta o socotim noi justă 


Între pedagogia socială şi ştiinţa educaţiei so- 
ciale. 

Cu desvoltarea sociologiei $1 precizarea o- 
biectului sáu, ca o realitate de sine stătătoare, 
concretizată în unităţile sociale, pedagogia so- 
cială capătă si ea o semnificaţie mai precisă. 
Im acest spirit credem а fi îndreptăţiţi să de- 
finim pedagogia socială ca o „ştiinţă care are 
drept obiect formarea omului în cadrul unei 
societăţi date", precum şi ,men(inerea şi pro- 
movarea diferitelor unităţi sau stări sociale prin 
conformarea și atașarea omului de anumite va- 
lori, isvorite din nevoile societăţii însăși” (р. 
3). Conform acestei definiţii privim fenomenul 
educativ ca un fenomen de creştere a omului 
şi a grupului social uman, iar pedagogia ca 
o ştiinţă aplicată, întemeiată pe sociologia e- 
ducaţiei, 

In sfársit o altă distincție putem face între 
pedagogia socială propriu zisă şi politica peda- 
gogică sau politica școlară. Distincția aceasta 
tine de înţelesul ce dăm idealului educaţiei, 
care nu este altul de cât idealul social, ten- 
dinja si direcţia în care se desvoltă societatea 
— „imaginea pe care şi-o face societatea des- 
pre ea însăși, potrivit tendințelor ei de per- 
fecționare, adică nevoilor de rezolvare a con- 
iradicţiilor existente în sânul ei" (p. 4). Socie- 
tatea este un complex de tendințe deci un 
complex de idealuri tinzând spre un ideal u- 
nitar. Între acestea idealul Statului este și el 
unul, în concordanță sau în contradicţie cu i- 
dealul general al societății. Pedagogia sociala 
tine de idealul general al societăţii, politica pe- 
dagogică sau școlară de acela al Statului. 

In ce priveşte satul, de care ne ocupăm in 
special în această lucrare, el este o formă dis- 
tinctă de. viaţă socială, cu structura şi idea- 
lurile lui. El trebue să-și aibă deci procesul 
său de creștere, atât a sa, cát gi a tipului sáu 
de om. De aceia putem defini pedagogia sa- 
tului ca ştiinţă a formării omului în cadrul sa- 
tului, precum şi a satului conform cu nevoile 
lui. Deosebim și aci între aspectul static al 
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pedagogiei satului, mai mult sociologic si inte 
cel dinamic. De cel dintâi se -apropie peda- 
gogia tradiţională a satului, de cel de al doilea 
pedagogia sa cultă. Intre pedagogia tradiţională 
şi cea cultă este și trebue să fie legătură însă, 
după cum strânsă legătură trebue să fie şi 
între acestea și politica școlară a satului. Nu- 
mai o intemeere a educaţiei pe realități şi o 
unitate în tendinţe poate asigura o bună şi-să- 
nătoasă desvoltare a satului. 

TI. Care sunt metodele de cercetare a peda- 
gogiei satului? 

— Fenomenul educativ, aşa cum il privim 
aci este un fenomen de creștere spirituală, deci 
socială. In acest caz este firesc ca metodele 
întrebuințate de sociologie să le intrebuinfeze 
Şi pedagogia socială. Dinire acestea metoda 
monografică este, de sigur, cea mai impor- 
tantá, ea privind faptul social în totalitatea lui 
şi în ceea ce are el maí real. 

Sunt de făcut Însă rezerve, in legătură cu 
valoarea metodelor sociologice pentru cercetări 
de pedagogie socială. În primul rând pedagogul 
social nu este ţinut să facă el toate cercetările 
eu privire la unitatea sau starea socială care-l 
interesează.. Pe cele mai-multe i le poate îm- 
prumuta specialistul. El trebue să-și dea seama 
de valoarea lor, să le poată verifica şi să le 
poată vedea semnificația pentru educaţie. Per- 
sonal va. stărui însă în cunoașterea fenomenelor 
cu mai adâncă semnificaţie. educativă. Proce- 
dând așa el va da metodelor sociologice o uti- 
lizare cu adevărat pedagogică, iar metodei mo- 
nografice în special una de monografie peda- 
gogică. 

— În sociologie se mai vorbeşte uneori gi de 
posibilitatea -aplicării metodei experimentale la 
cunoaşterea legilor şi faptelor sociale. In peda- 
gogie această metodă este în adevăr posibilă şi 
fructuoasă. Nu este vorba aci de cunoscutele 
experimente de tehnică pedagogică — acestea 
cu o semnificaţie socială numai indirectă — сї 
de experimentarea unor sisteme de educaţie, în 
care latura socială a educației, este cea mai 
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evidentă. Asemenea experienţe s'au*fücut mai 
de mult,"dar cu intenţie experimentală ele s'au 
făcut multe în ultimile decenii. Istoria lor este,. 
în mare măsură, "istoria pedagogiei sociale În 
ceea ce a adus ea mai de preţ pentru ştiinţă. 
Făcând ei înşişi experienţe sau comentând ex- 
periente deja făcute, un. Durkheim, Natorp, 
Förster, Kerschensteiner. şi mai ales John De- 
wey au pus pedagogia socială între ştiinţele 
inductive cu adevărat. Alte experiențe — între 
care trebue să punem pe cele legate de. ideea 
regionalistă precum $i pe cele făcute în Ho- 
mânia — au îndreptat pedagogia socială spre 
viaţa rurală şi nevoile ei educative, alcătuind. 
pedagogia satului. Lucrul acesta s'a întâmplat 
negresit acolo unde însăși viaţa socială ducea 
la atari preocupări. 

Asifel istoria experienţelor de pedagogie so- 
cială ne apare ca o anexă a metodei experi- 
mentale, iar pentru ţări ca a-noastrá ca o a- 
nexà a metodei experimentale aplicatá in me- 
diul sătesc. 

— In lucrarea de faţă am utilizat metedole 
înţeles. Am deosebit 


proceselor educative 


arătate mai sus, cu acest 
în studierea faptelor sau 
două laturi: a) cadrele fenomenului educativ, 
— legăturile lui cu tot ceea ce-l poate detem- 
mina si b) problemele pedagogiei satului şi a- 
nume cele mai de temelie. 

ПІ. Cadrele pedagogiei satului, prin compa- 
ratie cu cele ale. pedagogiei sociale în genere, 
"sunt: cadrul geografic „datele biologice, si psi- 
hologice cu privire la sătean și structura econo- 
mică şi Spirituală a satului. Deci: locul, sštea— 
nul şi satul. 

1. Vom începe cu mediul geografic: așeză- 
rile sătești şi semnificația lor pedagogică. Ele- 
mentul spatial ni se poate prezenta sub trei 
aspecte: spaţiul pur fizic, spaţiul economic și 
cel psihic. 

Chiar spaţiul pur fizic nu este fără impor- 
{ап{й pentru formarea omului; căci nu este 
tot una a trăi intr'o regiune sau alta, în spa- 
fiul fluctuant, prea puţin fixat al vânătorului 
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sau chiar al păstorului sau in aria fixă şi mai 
restrânsă a plugarului. Cât despre spaţiul eco- 
nomic acesta are o si mai mare importanţă 
pentru om, aci fiind vorba de valori în strânsă 
legătură cu viaţa, lui. În sfârșit, peste viziunea 
economică a spaţiului se suprapune una de na- 
tură pur psihică. Acestuia din urmă i se dă 
chiar uneori o importanță exagerată; de aceea 
merită să fie discutat mai pe larg şi redus la 
proporţii juste pentru educație. 

Este cunoscuta teorie a spaţiului mairice, 
susținută la noi de Lucian Blaga, — idee de 
origină romantică. Teoria nu este lipsită de 
un fond de adevăr, dar sub forma exagerată 
sub care e prezentată, ea este chiar periculoasă. 
Viziunea spaţială nu are în adevăr, drept sin- 
gură sursă cine Ştie ce predispoziţii ereditare, 
cât moştenirea culturală a unui anumit fel de 
a vedea şi impresiile directe, culese din mediul 
real. Pentru educaţie ideea unui spaţiu psihic 


matrice are astfel un mare neajuns: cultivarea -4 


ce pentru ea este o eroare pedagogică, pentrucă 
este împotriva unui principiu biologic funda- 
mental, — adaptarea la mediu. Școala satului 
are din contra datoria să cultive o viziune 
spaţială potrivită vieţii sătești, cu ocupațiile ei 
specifice. 

Pe lângă aceasta, spaţiul fizic, cel economic 
şi cel psihic şi cultural pot fi privite şi ca niște 
grade deosebite ale modului de а vedea si cu- 
ceri spaţiul. Fiecare treaptă superioară, nou a- 
părută, a fost o depăşire a celei anterioare 
mai primitive. Prin aceasta însă influenţa a- 
cesteea din urmă n'a fost anulată, ci transfi- 
gurată. Așa trebue să fie şi pentru şcoală., 
Spaţiul fizic rămâne terenul solid — și la pro- 
priu si la figurat — pe care trăim şi ne des- 
voliăm. Lucrul acesta este cu atât mai ade- 
vürat pentru sat. ` 

2. In ce priveşte elementul biologic uman, 
o justă interpretare a cercetărilor de pånă acum 
ne duce la concluzii asemănătoare. Biologic o- 
mul poate fi privit: ca speță (aspectul rasial), 
ca număr (aspectul demografic, — mai social), 
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ca putinte de adaptare sau non-adaptare la 
mediu (aspectul sanitar, eugenic). 

Biologii sunt înclinați de obiceiu să dea fac- 
torului rasial un rol exagerat, intre Lamark si 
Darwin optând mai mult pentru ultimul. So- 
ciologii demografi au din contră un punct de 
vedere care anulează in parte pe cel rasial. 
Care este poziția cea justă? 

In cearta dintre lamarkişti și darwinisti, desi 
Darwin pare să fie mai mult verificat, rațiunea 
nu poate renunța complet nici la explicații la- 
markiste. Pe lângă aceasta știința ne dovedeşte 
cá, la om, selecția şi ereditatea nu pot avea 
numai un înţeles strict natural ca la animale, 
ci si unul social. In cazul satului românesc, 
cu o structură biologică aşa de amestecata, 
un biologism strâmt ar fi si nejust şi jignitor. 
El ar contribui la creearea unui complex de 
inferioritate cu totul dăunător din punct de 
vedere educativ. 

Studierea atentá a aspectului demografic ne 
convinge mai mult de netemeinicia punctului 
de vedere pur biologic. Sociologii care s'au o- 
cupat cu aceastá problemá (Ida Hiwert si P. 
Franken, C. Gini etc.) ajung la concluzia cá 
numărul si proporţiile indivizilor intr'un grup 
sunt factori care pot influenţa speța, desvol- 
tând-o sau degenerând-o. Se susține chiar că 
grupurile de populaţie pot fi privite ca uni- 
tăți de viaţă, cu cicluri de desvoltare ase- 
menea oricărei fiinţe. Dacă pentru grupurile 
întâmplătoare lucrul acesta poate să fie puţin 
adevărat, este sigur că pentru sat el este în 
mai mare măsură. 

Satul are în adevăr o structura demogra- 
fică specifică. Se spune de obiceiu ca el e 
condamnat la o anumită densitate. Este sigur 
însă cá în condiţii de viaţă mai bune şi cu 
o viaţă culturalá mai ridicată, el poate să hră- 
nească o populaţie mult mai mare gi prin a- 
céasta să-și mărească mult capitalul biologic. 
In sfârşit satul în genere se prezintă cu o pro- 
por(ie mai mare de tineri și cu tineri casütoriti 
mult mai de vreme, ceea ce pentru acelaș ca- 
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pital biologic este de o importanța deoscbità. 
Tinereţea biologica a satului are apoi şi o sem- 
nificație educativa deosebită. Tineretul e doar 
materia educativa. 

Valoarea biologica a omului se mai vede însa 
şi în altceva, în sanatatea lui. Aceasta este un 
semn al gradului sau de aduptare la condiţiile 
de viaţa inconjuratoare. Si cum aceste condiţii 
nu-s numai de ordin strict natural, ci şi so- 
cial, sanatatea trebue privita şi ea din ambele 
puncte de vedere. Unul priveşte trupul, altul 
sufletul. Intclesul integral al sănătaţii, care este 
cel just, este sanátate corporalá si sufleteascá 
laolaltă, Boala introdusa in unitatea fiinţei o- 
menesti, fie prin corp, fie prin suflet, influen- 
(caza gi restul, De aceea si măsurile trebuesc 
luate in acelaş sens. Ele măresc valoarea mä- 
surilor de ordin cultural si educativ, 

— Mijloacele pentru menţinerea sănătăţii si 
marirea capitalului vital uman sunt: asistenţa 
socialu şi educaţia sanitară. Asistenţa este oa- 
recum exterioară; educaţia аге un sens mai in- 
terior si de durată, și poate face mai mult. 
Ea poate da deprinderi şi o conștiință bio-sa- 
nitară, care să vadă lucrurile cu ochi si men- 
talitate de om cult. Intemeindu-ne ре ccea ce 
mentalitatea (arüncascá actuala аге bun si a- 
daptat condiţiilor sale de viaţa, putem sa for- 
mam un faran cu posibilitati mari de desvol- 
tare. Putem asigura satelor un tip biologic de 
satean viguros si sănătos. 

3. Sa trecem acum la datele psihologice ale 
pedagogiei satului. Valoarea lor pentru educa- 
ție este şi mai evidenta. 

Psihologic, pedugogia s'a întemeiat la înce- 
put pe psihologia generală individuală. Când 
copilul a fost „descoperit”, ea sa întemeiat pe 
psihologia infantila, dar tot generală. Psihologia 
de azi, sub influenţa sociologici, a devenit si 
ea sociala. Se studiaza uzi sufletul colcetiv, 
precum si diferitele tipuri psiho-sociale. Aşa 
a ajuns sa se siudieze şi psihologia vieţii {й- 
ranesti şi a ţăranului, 


Doua teorii mai importante pot fi distinse 
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cu privire la psihologia ţaranului: uua, asimi- 
lând-o mentalitájii primitive, o soeoteste un 
stadiu trecător in desvoltarca psihică a popoa- 
elor; alta, făcând aceeaș confuzie, socotegte 
totuşi mentalitatea primitivă mistică un mod 
etern de comportare a sufletului omenesc. 

Toate aceste teorii sunt clădite pe observaţii 
mai mult sau mai puţin sistematice, când nu 
sunt simple speculaţii. Alaturi de acestea au 
început însa sa sc facă şi studii după metode 
strict ştiinţifice, iur rezultatele au început a 
sc arăta. După studiile puţine de până acum 
sufletul ţăranului poate fi totuşi înfățișat in 
caracterele lui generale. Sufletul lui e mui ne- 
diferențiat, mai aproape de natură. Tempera- 
ment vulcanic, nestăpânit îndeajuns de rațiune, 
deci emotiv, emotivitatea lui se structurează 
cultural în două sentimente mai importante: 
sentimentul naturii și cel religios. Acesta din 
urmă este frâna și suportul cel mai de seamă 
al vieţii sale morale, 

— Profilul său intelectual este asemănător: 
mai mult imaginativ de cât gânditor, cu o 
inteligenţă globală puţin diferențiată. 

Țăranul este totuşi altceva de cât un pri- 
mitiv. Starea sa socială mai ridicată faţă de 
stari de viaţa pe care le-a depășit, precum 
şi legatura cu stari care l-au depășit pe el, 
fae din el o ființă cu sufletul în transformare 
si mintea deschisá progresului. La noi aceasta 
situaţie este întărită si de existenţa unui ti- 
neret sătesc numeros şi dinamic, 

Se afirmă totuși că ţăranul nu poate dc- 
pași un anumit nivel de înţelegere, nu poate 
ieşi din orizontul său închis. El ar fi condam- 
nat unor forme de viaţă şi unui cadru mărgi- 
nit practic. Când ar deveni mai teoretic ar 
înceta de a mai fi ceea ce este. In accastă a- 
firmatie se confundă practicul cu empiricul, 
socolindu-sc cultura numai ісогіа pură, — 
ceca ce e fals, In realitate cultura nu exclude 
aplicarea teoriei, practicul. Cultivarea aptitu- 
dinilor practice țărănești cste firească, sănă- 


toasă şi poate da un ţăran cult. Țăranul este 
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inclinat spre practic mai mult, dar caperimen- 
tal se poate adeveri ca mintea lui este deschisă 
progresului, — ceea ce este esenţial. 

4. Ceea ce se poate spune despre sătean sc 
poate spune și despre sat, — despre structura 
lui economică si spirituală. Satul este si el o 
formă de viaţă mai aproape de natura. 

— Economic, satul poarta pecctia unor ase- 
zari legate mai ales de elementul principal al 
economiei satesti in studiul ci de azi: pámán- 
tul si forma de proprietate. Elementul acesta 
determină viaţa satelor şi Statelor cu temelie 
predominant săteasca. Dar influenţa lui se vc- 
de mai ușor în unitatea de bază a eccnomiei 
sătești actuale: gospodăria ţărănească familială. 
Aci putem să vedem și natura așezărilor şi sa 
surprindem și tendinţele lor de transformare. 
Și se poate în adevăr observa că gospodăria 
țărănească şi cu ea satul in genere sunt la o 
răscruce. Deschis piefii capitaliste si în genere 
vieţii din afara lui, el este deschis pentru 
schimbári. 

Acest fapt este si o speran(a dar prezinta 
şi pericole. Slab pregătit pentru lupta in care 
se angajcază, el poate ușor cădea în robia eco- 
nomică a oraşului burghez. Ceea ce-l poate sal- 
va este o organizaţie economică potrivită si o 
educație economica în spiritul nevoilor lui. Lu- 
crul acesta poate da cooperatia si educaţia coo- 
peratistá sau, în orice caz, ceva asemanator. 
Nepotrivirea între realităţile economice ale sa- 
tului si educaţia burgheză ce se face azi în 
şcolile satului trebue să înceteze. 

— Spiritual, viaţa satului nu se poate pre- 
zenta cu totul altfel de cât se prezinta din 
punct de vedere economic. Limba (aranului, 
ştiinţa ţăranului, arta si religia satului, ca și o- 
rânduiala sa politică, atâta cât este, se pre- 
zintă cu destule caractere de primitivitate, dar 
și cu tendinţe — ат putea spune chiar pre- 
dispoziţii — pentru forme şi sensuri nou'. Po- 
liticegte sar parea — asa cum se $i sustine — 
ca el este și ramâne oarecum decapitat. Oraşul 
sau cetatea de care a ţinut primitiv, mai apoi 


orașul în genere au preluat asupra lor funcţiu- 
nea politica. Dar si politiceşte, ca si din cele- 
lalte puncte de vedere satul nu poate fi con- 
damnat pentru vecie la o situaţie și un rol 
minor. Nevoia de progres a umanitaţii Îl cere 
altfel. Ridicarea satului precum și егіјагса tot 
mai mult în arbitri între sat şi oraş a metro- 
polelor şi a Statelor moderne vor ajuta accasta 
schimbare. Ea este ajutata de asemenea de 
atmosfera si structura generala а satului cu 
feresti deschise spre viilor — lucru ре care-l 
putem surprinde in mai toate manifestarile si 
unitaţile de viaţa ale satului si în primul rând 
chiar în familie. 

In raportul dintre factorul cconomic si ccl 
spiritual, urmarit dela apariţia omului pe pa- 
mânt şi pâna azi, se pare ca se poate stabili 
o tendinţa, cu caracter de lege aproape: ре 
câta vreme cultura, materiala  economicul si 
tehnicul se desvolta aproximativ rectilin, viaţa 
spirituala se desvolta în cicluri. Diferitele ci- 
cluri de viaţa spirituala apar și dispar: apar 
sub imperiul nevoilor economice si dispar când 
sau îndepartat de fircasca lor desvoltarc. Din 
acest punct de vedere satul pare însa sa aiba 
un drum mai deosebit. La cl se poate vorbi 
de un progres permanent si continuu, dar tot 
odata, pâna acum, foarte lent. Linia sa dreapta 
se explica de sigur, între altele şi prin faptul 
că viaţa sa spirituală nu s'a departat niciodată 
de temelia sa economica fireasca. Áccusta le- 
gatura trebuc sa se pastreze si în viitor. Trebue 
sa fim convinsi ca manifestarile culturale ma- 
teriale si spirituale stau intr'o stránsa depen- 
den(a, iar educativ, o educaţie pur spirituala 
straina de anumite condiţii economice date sau 
în proaste condiţii economice este си totul 
ncfircasca, daca nu imposibila. 

lV. Dupa ce um analizat cadrele pedagogici 
satului, determinantele fenomenului sau proce- 
sului educativ satesc, putem sa abordam feno- 
menul însuși si problemele mii importante се 


se pun în legatura cu cl. Aceste probleme sunt: 
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problema ridicarii satului, ca problema gene- 
rala, problema pedagogici tradiționale a sa- 
tului, pedagogia culta a satului si formarea 
cadrelor indrumatoare. 

1. Problema ridicarii satului este astazi dc 
mare actualitate, atát in statcle agrare, cát si 
în celelalte. Ea are doua laturi, deopotrivă de 
importante: una politică, alta educativa. 

a) Politic satul sc sbate sa se ridice, cum 
poate mui binc, în complexul de categorii so- 
ciale care-și dispută cele mai bune locuri. In 
acest sbucium si lupta el are aliaţi şi adversari, 
iar, pe plan ideologic, toate framántarile acestea 
se încheaga în curente şi doctrine. Un exemplu, 
în acest sens îl ofcra insasi țara noastră. 

La noi, în cursul secolului trecut, clasa bur- 
gheză în ascensiune, a cautat la început alianţa 
satului. Dupa ce ea însăși s'a întărit însă şi-a 
schimbat atitudinca. Clasa vechilor boeri, din 
contra, încercând o curba *coboritoare, a căutat 
o apropicre — e drept, mai mult sentimentală 
— de {йгапіте. Atitudinea aceasta, reprezen- 
tată prin curentul junimist sa prelungit în 
semănătorism și gândirism, ехропеп(і ai clase- 
lor de mijloc, cu poziţie neclară. Muncitori, ne- 
organizaţi si fără o conștiință a stării lor au 
avut la поі o atitudine care a putut fi cali- 
ficata de utopica. Numai poporanismul a ră- 
sarit ca un exponent hotarit si precis al sa- 
tului. El are, în adevar toate caracterele, dar 
și unele contradicții doctrinare, — manifestări 
desigur ale unor stări sociale asemănătoare şi 
nedifcrenţiate complet. 

Politicește satul își cauta o unitate pentru 
a se putea afirma din nou cu tarie. Factorul 
politic are, în ridicarea lui, un rol foarte în- 
semnat. Privit dinlauntru cl trebue să insem- 
ne libertate de exprimare pentru sat, — au- 
tonomic culturală; privit din afară el trebuc să 
însemne acordarea unui sprijin, de care satul 
acum, la începnt, аге ncvoc. Fară acest spri- 
jin eforturile pur educative cu proprii forie 


mar putea sa duca la rezultate prea mari. 
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Statul însa trebue să vina cu acest ajutor, 
pentrucă e în interesul lui so faca. 

b) Pe latura pur educativă ridicarea satului 
se pune ca o necesitale de a forma un sat si 
un satean, la înalțimea timpului, din toate 
punctele de vedere: biologic, economic şi spi- 
ritual. Din necesitatea cultivarii elementului 
nman, în cadrul vieţii sociale, în sensul acesta 
integral, sau pătruns în parte de aceasta chiar 
$i preocuparile mai unilaterale. Acest înţeles 
il au, de pilda, apariţia igienii sociale $i aceea 
a agronomiei sociale. Experienţa însă dovedeşte 
ca acţiunea trebue să fie cu adevărat inte- 
grala. Ea trebue dusă simultan pe toate aceste 


Noi 


cienţa igienii sociale şi agronomiei sociale. 


laturi, ne-am străduit să arătăm insufi- 

Nu vom putea avea un sătean biologie alt- 
fel, dacă în acelaș timp nu-i vom ridica пў- 
velul de viaţă economică, precum și pe acela 
al modului sáu de a vedea. Și la fel si pe ce- 
lelalie laturi, 

Acţiunea culturală în mascle ţarănești а a- 
ajuns cu greu la această concepţie. Ea a por- 
nit de la un punct de vedere propagandistic, 
de „luminare” a satelor. Această concepţie lu- 
ministă nu pulca merge prea adânc. Nu prin 
cuvântări se poate angaja satul la muncă pen- 
tru propria sa transformare, ci prin acţiune 
proprie. lar în accastă opera trebuc sa se por- 
neascá, nu dela teorii, ci dela realități. 

2. Pedagogia tradiţională a satului este o 
alta mare problemă între problemele de edu- 
catie ale satului. Realitatea ei este uneori con- 
testata, alte ori este subestimată. Adevărul nu 
poate să iasă de cát dintro cercetare atenta. 

Pornim dela adevarul sociologic şi chiar bio- 
logic, că funcţia educativă este o funcţiune pri- 
mară, care trebue căutată înapoi chiar dincolo 
de speța umană, Pentru om ea are însă un 
sens mai adânc decât pentru animale, — si 
anume unul de natură culturală. Înseamnă pre- 
luarea experientii de la o generaţie la alta, — 
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mite pe calea eredității. Educaţia tradiţională 
mai ales este aceea care ajută la depăşirea 
biologicului, prin ridicarea omului deasupra 
propriei sale făpturi. 

Ni se poate face însă obiec(ia că tradiţie si 
educaţie sunt doi termeni deosebiți. In defini- 
tia educației intră de obiceiu un element in- 
tențional, de care tradiția ar fi lipsită. Noi 
credem că distincția care se face inire tradiție 
şi educație este mai mult de ordin metodolo- 
gic, Intre ele, în fpnd, nu este de cât o deo- 
sebire de grad. Viaţa socială fără conștiință, 
fapta socială fără intenție, fără sens, este de 
neconceput, Obiceiurile, tradițiile — si cu ele 
tradiția educativă — sunt pentru societate ca 
deprinderile pentru individ. Ele se petrec cu o 
mai slabă participare a conștiinței, de cât ino- 
уа{Ше si, în genere, faptele calificate de con- 
ştiente; dar, În orice caz, nu pot fi socotite ca 
inconștiente, 

In pedagogia cultă, cea dintáiu întrebare ce 
né-o punem este aceasta: ce putem crede despre 
posibilitatea educaţiei? In ce priveşte peda- 
gogia tradițională ne putem întreba: ce crede 
poporul despre puterea educaţiei? Nicăeri nu 
se găsește mai bine răspunsul la această în- 
trebare ca în proverbe, Dar, cercetând prover- 
bele ne vom afla în faţa unei dificultăţi, In- 
tocmai ca în istoria lilosofiei sau în istoria pe- 
dagogiei vom găsi şi aci exprimate toate opi- 
niile posibile, dela cele mai favorabile, până 
la cele mai nefavorabile putintei educaţiei, So- 
cotim aceste contradicții isvorite, cel puţin in 
parte, din însăși contradicţiile vieţii populare 
şi sătești. O atitudine medie şi dominantă, una 
şi aceeag pentru orice sat nu există, Pentru fie- 
care caz ea trebue cercetată şi noi credem că 
simpla impresie nu-i suficientă pentru aceasta, 
ci cercetarea atentă cu mijloace științifice, cum 
ar fi metoda chestionarului sau a testului de 
atitudine. O astfel de cercetare ne va arăta 
de sigur cât crede săteanul unui sat dat în 
propria sa perfecţionare, ceea ce nu-i fără im- 
portanță pentru educaţie; după cum пе mai 
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poate arăta cát de muli datoregte pedagogia 
cultă celei tradiţionale, 

A doua problemă mare a pedagogiei tradi- 
tionale, prin comparaţie cu cea cultă, este pro- 
blema idealului, Sociologie, idealul este icoana 
unei societăţi despre ea însăşi. El se manifestă 
în curentele de opinie, dar se concretizează 
şi în instituţii, Idealul satului este concretizat 
în instituţiile salce tradiţionale. Încadrarea satca- 
nului în ele este o necesitate constrângatoare, 
dar, pentru cl, ea este şi un ideal. El îi simie 
şi vede folosul. 

Aceasta nu înseamnă însă că satul educativ 
este strict conformist. Structura sa proprie, cu 
tendinţele ei, precum și relaţiile cu alte for- 
me de viaţă îi deschid si alte orizonturi. Toate 
acestea fac pe sătean sensibil la cerinţele pro- 
gresului, ceeace, din punct de vedere psiholo- 
gic se poate dovedi chiar experimental. Dacă 
el se arată totuși bánuelnic uneori faţă de cul- 
tură, aceasta se datorește faptului că, nu odata, 
cultura a fost instrument de oprimare a lui, 
din partea altor categorii sociale. 

In sfârșit, o altă problemă importantă a 
pedagogiei tradiţionale este aceea a metodelor 
educative, Ea are în adevăr nu numai idealul 
ei, ci si metode proprii, ceea ce este firesc, 
Dacă idealul este quintesen(a societa(ii, meto- 
dele la rândul lor sunt subordonate idealului, 
In sens social si legate de idealul educativ, me- 
todele cele mai generale ale educaţiei sunt pe- 
deapsa si recompensa, — sau, in al(i termeni 
autoritatea si atașamentul, sprijinite pe instinc- 
tul imitatiei. Ele sunt corespunzatoare constrán- 
geri si atașamentului la grup, cele două ca- 
гасіеге definitorii, după Durkheim, ale fap- 
tului social. In viaţa tradiţională a satului ele 
sunt evidente, fără controversele pe care le În- 
tâlnim în pedagogia cultă. Recunoașterea lor 
simplă este întărită de moravurile patriarhale 
ale satului, 

Principiile si spiritul pedagogici tradiționale 
s'au născut şi s'au desvoliat, în adevar, în strån- 


să legătură cu etica fiecărei societăţi. Aceastu 
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etica a ţinut întotdeauna de structura unita(ii 
sociale de temelie. Ea a fost mai întâiu cla- 
nul, forma primitivă a familiei; au fost după 
aceea alte forme de familie, în care s'a trans- 
format cea dintáiu. Numai când alături de sat 
a apărut orașul, cetatea, a apărut și o etică 
venită din afara satului gi cu ea si “pretenţii 
educative din afară. 

Aceasta pretenţie s'a manifestat mai întâiu 
sub forma religioasă, Si templul antic şi bise- 
rica creştină au venit cu această intenţie a- 
supra satului. Este cunoscută lupta bisericii 
creştine în primele secole cu satul. Mai târziu 
satul sa convertit si biserica a devenit una din 
instituţiile sale. Ea este acum aliata satului și 
luptă pentru menţinerea spiritului tradiţional. 
Nu tot așa stau lucrurile cu şcoala. Aceasta 
este o instituţie a pedagogiei culte, neîncadrată 
complet încă în viaţa satului. 

3. Intre pedagogia tradițională şi cea cultă 
sunt deosebirizde făcut, dar o linie precisă de 
demarcaţie nu există totuşi. Intre deosebiri 
două sunt mai de seamă: a) pedagogia cultă 
este și a fost legată mai mult de idealurile 
păturilor conducătoare, singurele beneficiare din 
plin de avantajele culturii superioare; b) peda- 
gogia cultă are o istorie, pentrucă si clasele 
conducătoare au una. 

Pentru sat, singura instituție educativă, care 
tine de mentalitatea culiă superioară, este $coa- 
la primară. Si. încă, ea reprezintă abia ele- 
mentele acestei culturi şi nici nu-i bine înca- 
drată în structura satului. 

Istoria școlii primare şi starea ei de azi în 
diferite ţări ne arată cât de greu a pătruns ea 
în masele populare, mai ales la ţară. Și azi ea 
se găseşte într'o stare de vădită inferioritate 
la sate şi, în general în Statele agrare. Aceasta 
ține de însăşi poziţia minoră a satului faţă de 
oraș. 

O anchetă a Biroului Internaţional de Edu- 
са{іе, din 1936, găsește, în diferite ţări, urmă- 
toarele diferenţe între școala satului şi aceea a 
oraşului: școlaritate mai redusă la ţară in u- 
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nele ţări, în altele reducerea anului școlar, in 
sfârşit, în altele, un orar deosebit sau o altă 
distribuţie a concediilor. In conformitate cu 
tot ee am arătat până асі, noi socotim că o 
bună școală sătească “trebue să se bazeze pe 
următoarele principii: a) egalitate absolută de 
tratament, între şcoala satului şi aceea a ora- 
şului; b) adaptarea şcolii săteşti la mediu şi la 
spiritul vremii; c) o bună organizare adminis- 
trativă, care să permită şcolii sătești o bună 
întrebuințare a tuturor resurselor sale mate- 
riale. " 

Aplicarea acestor principii ne duce între 
altele la ideea cá şcoala primară nu este sufi- 
cientă pentru nevoile noui de educaţie ale sa- 
tului. Satul are nevoe şi de şcoli de un nivel 
mai înalt: școli ţărăneşti, şcoli superioare ţără- 
negti, cu. timpul poate și adevărate universităţi 
ale satului. Aceste şcoli sunt absolut necesare 
pentru susținerea unei aimosfere de cultură și 
crearea elementelor conducătoare ale vieţii cul- 
turale sătești. Satul mai are nevoe apoi şi de 
o activitate culturală în afară de. şcoală şi de 
vârstele cărora ѕе -adresează şcoala, — activi- 
tate cară să angajeze tot satul în această di- 
тесе. Din nevoia aceasta au luat naștere la 
început așa numita activitate „extraşcolară” le-s 
gată de şcoala primară; iar azi ideea mai ou- 
prinzátoare a muncii pentru cultura poporului. 

Activitatea culturală purtată în. afară de ѕсоа- 
Ла are azi deja o experienţă şi şi-a fixat u- 
nele metode de lucru. Aceste metode sunt: a) 
cuvântul vorbit, prin viu graiu, iar astăzi și 
prin radio, b) cuvântul scris, — cartea, pu- 
blicaţia periodică, biblioteca; c) spectacolul: se— 
zători, teatru, cinematograf, concerte; d) de- 
monstrația practică. Fiecare dintre acestea şi-au 
fixat treptat si o tehnică tot mai perfecționată, 
de care nu ne mai putem lipsi. 

Urmărind istoria activităţii. culturale, din ul- 
timile decenii, vedem că aceasta a trecut prin 
trei stadii mai importante: a) stadiul organi- 
zării de instituții centrale, cu specialişti sau 
numai binevoitori, care ,,coboará^" din filan- 
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tropie culturală la sate; b) stadiul activităţii 
extraşcolare” legată de şcoala primară; c) sta- 
diul intemeerii unei instituţii proprii în sat, 
cu scop cultural integral. O astfel de instituţie 
este Căminul Cultural sau o instituție asemă- 
nátoare. . 

Cáminul Cultural, este, in adevár ceva deo- 
sebit $i de primele instituţii centrale, pentru 
cá stá in inima satului, si este deosebit si de 
şcoala propriu zisă, El este, am putea spune, o 
şcoală permanentă şi generală de învăţământ 
ocazional şi activ, o instituţie de cultură ві e- 
ducaţie integrală a satului. 

Prin şcoli sătești de grad mai înalt gi prin 
Cámine Culturale, viața satului poate fi, în 
adevăr, schimbată. Aceste instituţii pot deveni 
adevărate „aparate elevatoare" ale satului pe 
teren cultural „Ele vor putea creea un sat po- 
trivit vremii şi la nivel de egalitate şi infele- 
gere cu orașul, Lucrul acesta va folosi şi rapor- 
turilor dintre sat si oraș. Primenirea oraşelor 
prin sate se va putea face si ea atunci firesc, 
In acest proces elementele sătești autohtone 
vor putea înfrunta pașnic concurenţa elemen- 
telor venite din alte părţi, cu aer de coloniza- 
tori. 


4. Acţiunea educativă şi-a avut întotdeauna. 


agenţii ei purtători de funcţiune educativă. Este ' 


drept că la început, în familiile mari primitive, 
funcțiunea educativă era oarecum difuză, îm- 
părţită între părinţi şi cei mai bătrâni. Cu 
vremea însă s'au ales elemente tot mai specia- 
lizate. In linii generale, funcțiunea educativă 
s'a precizat tot mai mult în strânsă legătură 
cu cele două caractere ale vieţii sociale: con- 
strângerea si atașarea la grup. Pe cel dintâi 
îl reprezintă mai cu seamă profesorul; pe cel 
de al doilea exponenţii tineretului, Іа o vârstă 
când ei pot s'o facă. 

Cel mai vechi profesor al satului, cu fune- 
fiune precisă de educator, este, de sigur, preo- 
tul. Tipul cel mai complet al acestuia este 
preotul „creștin: convertitor, educator gi dascăl, 
asa cum a fost definit de cel mai mare pe- 
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dagog creştin din primele veacuri, Clement A- 
lexandrinul. Mai târziu, cu evoluţia vieţii reli- 
gioase, a evoluat si funcțiunea lui, manifestând 
o continuă tendință de adaptare. Treptat însă, 
alături de preot a apărut si profesorul sau în- 
vățătorul specialist. Cu acesta din urmă mai 
ales, preotul uneori.a conlucrat, alte ori se alla 
în conflict, reprezentând interese sau chiar men- 
talitaţi, deosebite. 

Educatorul de profesie a aparut mai întâi 
ca „pedagog”, în familiile înstărite, pentru 
instrucţiunea pe care n'o pot da parin(ii, Cu 
timpul el şi-a căpătat independenţă, scoțând 
pe copil din familie, — mai ales pe aceia ai 
claselor de mijloc. La ţară “însă el a pătruns 
cu foarte mare greutate. Multă vreme aci, func- 
fiunea lui a fost îndeplinită, dupa cum se stie 
tot de preot sau de cântăreţul bisericesc. A- 
сеавіа se potrivea şi cu starea de spirit а sa- 
tului. 

Astăzi învățătorul sătesc este un tip din. ce 
in ce mai conturat, deși nu întotdeauna unitar 
privit. O tipologie a lui este de făcut şi ea ar 
fi absolut necesară, pentru a se găsi şi tipul 
cel mai adecvat satului. Acest lucru trebue sa- 
se siabileascá însă nu deductiv, nici dupa im- ` 
presii fugitive, ci atent si cu aparat științific, 
— ceea ce e posibil. 

Odată stabilit acest lucru se poate trece la 
problemé de ordin mai practic ca aceea a pre- 
gătirii acestui tip de învăţător. Această ni se 
prezintă cu următoarele fefe: selecția profesio- 
nală, formarea profesională, păstrarea Învăţa- 
torului la. ţară, crearea în sat a uími mediu în 
stare să ţină pe învățător la înălţimea culturii 
şi problemelor timpului. Este vorba de un în- 
văţător capabil, cu vocaţie, sau cel puţin apti- 
tudini, pregătit şi încadrat satului. Sociologia 
și pedagogia ştiinţifică trebue să concure deo- 
poirivă la formarea lui. 

Dar problema mai are o latura. Pedugogia 
satului cu instituţiile noui cerute de ea — 
şcoli şi instituţii culturale adecvate — pretind 
o pregătire îngrijită si pentru alte elemente 
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cu rosturi educative in sat. In adevăr, medicul 
sătesc, agronomul, silvicultorul ete., precum gi 
tineretul intelectual sătesc în genere, pentru 
rosturile lor educative in sat au nevoe de pre- 
gătire pedagogică in acest sens, Alături de a- 
cegtia nu trebue apoi să uităm pe asa numiții 
fii ai satului”, — cci ce sau ridica din sat 
şi mai pot avea înca vreo influenţă asupra lui. 
[Existenţa lor a dus deja la оагесагі considera- 
fii şi teoretice şi practice, dar, științific, pro- 
blema rămâne încă deschisă. Ceeace este lă- 
murit însa este cá, pentru normala si buna 
desvoltare a satului, nici aceştia, după cum 
nici un element cu vreun rost educativ în sat, 
nu se poate abate dela principiile găsite ca 
juste pentru orice educator. Recrutarea sau le- 
gătura lor cu satul, la întâmplare, poate să fie 
altfel nu mai nefolositoare, dar chiar păgubi- 
toare. Nimeni nu are dreptul mai ales să se 
erijeze în sat ca patron sau protector al sa- 
tului, ci, modest și simplu să se încadreze sa- 
tului, muncii gi aspirațiilor lui vulturale. 

V. Şi acum concluziile. Din toată cercetarea 
întreprinsă, credem a putea afirma, în câteva 
puncte, caracterele mai generale ale pedago- 
giei satului, problemele si perspectivele sale 
în viitor. 

1. Cel dintâiu lucru pe care socotim că-l 
putem afirma este acesta: satul are o misiune 
proprie şi permanentă, a sa, care pare a fi 
una de regenerare și nou avânt, nu numai pen- 
tru el, ci şi pentru umanitate in genere. Pen- 
tru aceasta el cere drept egal la cultură cu o- 
rasul. Prin ridicarea lui culturală, sar resta- 
bili, pe un plan superior, echilibrul și unita- 
tea culturală primitivă a omenirii. Lucrul a- 
cesta este posibil; dar, în starea de azi a 
satului, este nevoe de sprijin, asemănător cu 
protecţia ce se dă copilului. Acest sprijin tre- 
bue să-l dea Statul $1 se pare cá el începe să 
înţeleagă acest lucru, în multe părţi. 

2. Progresul uman este, în primul rând, pro- 
gres cultural. Acest lucru este adevărat chiar 
şi pentru latura biologic umană, — ceeace e- 
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videnţiază şi mai mult importanța si rosturile 
educaţiei. O bună educaţie pentru sat nu se 
poate face însă la întâmplare. Ea trebue să 
ţină seama е unele principii, dintre care mai 
însemnate sunt: 

a) Acţiunea educativă trebue să pornească 
dela cunoașterea ştiinţifică a satului și fenome- 
nului educativ satesc; 

b) Acţiunea trebue potrivită mediului satesc 
astfel cunoscut, precum şi culturii timpului 
(localism educativ), 

c) Metodele de lucru în acţiunea pedagogică 
sătească, trebue să fie metode active, în spirit 
social, respectând principiul activității spon- 
tane, autonome. Așa sunt comunităţile de muncă 
şcolară şi Căminul Cultural. 

d) Activitatea educativă sătească trebue să 
accentueze latura practică a educaţiei și invágá- 
mântului, fără a se confunda însă practicul cu 
empiricul, așa cum se înţelege adese ori. 

3. Progresul uman, ín corelaţie cu desvol- 
(area ştiinţei, reclamă o raţionalizare gi per- 
fecţionare a tehnicei muncii țărănești. Aceasta 
înseamnă introducerea mașinismului la ţară. 
Căci maşina potrivită trebue socotită ceea ce este 
de fapt: o prelungire culturală a puterilor o- 
mului, o cucerire şi adaptare a forţelor naturii 
prin minte, 

4, Educaţia în epoca mașinismului trebue să 
pregătească pe sătean pentru înțelegerea $i mâ- 
nuirea mașinii. Şcoala de azi este, din acest 
punct de vedere, în urma vremii sale si de a- 
ceea inadecvată. Educaţia a străbătut în trecut 
următoarele faze, în această privinţă: 

a) Faza familială, caracteristică popoarelor 
primitive si în care ţăranul se mai găseşte în 
parte; . E 

b) Faza uceniciei, in care sa intrat odată 
си siabilirea micilor meserii şi care este mai 
specializantă; 

c) Faza şcolară, си аѕресі inteleciualist, ca- 
racterizată prin predominarea cărţii, necesară 
claselor condueátoare. 


Viitorul este al școalei practice politehnice, 
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școală potrivită tuturor categoriilor muncitoare 
iar şcoala ţăranului va fi și o ramură а aces- 
teea. Ea va avea nevoe de o pedagogie speci- 
fică a sa. Asa conceputa pedagogia satului are 
de sigur un mare viitor, de care va fi legat 
viitorul Statelor de ţărani si prin aceasta acela 
al omenirii în genere. 


Stanciu Stoian 


6. CERCTARI ASUPRA MAGIEI LA RO- 
МАМЫ DIN MUNȚII APUSEIN. — Teză de 
dortorat, su ţinută la Facultatea de Filosofie si 
Litere de:a Universitatea din Bucureşti în 17 
Тоніс 1942. Bucureşti. Institutul de Ştiinţe So- 
ciale. Biblioteca de Sociologie, Etică şi Politică. 
Sub браг.) 

Lucrarea pe care o prezentăm este rezulta- 
tul unei cercetări făcute la teren în vara, a- 
nului 1939 în cadrul unei echipe monografice 
a Institutului de Ştiinţe Sociale — Regionala 
Cluj. 

Regiunea cercetată este formată din circa 40 
de sate din plasele lara și Baia de Arieș din 
judeţul Turda. 

In ceea ce priveşte problemele studiate, data 
fiind complexitatea lor, ne-am mulțumit să ne 
ocupăm numai cu aspectele principale ale ma- 
giei. 

Astfel in partea întâia a lucrării întitulată 
„Viziunea magică” cuprinzând trei capitole: 
1) Spaţiu, magie, mitologie; 2) Timp, şansă, 
număr gi 3) Vieatá, tehnică, medicină, am în- 
cercat să schițăm coordonatele viziunii despre 
lume văzută în perspectiva magică în compa- 
rafie ou perspectiva ştiinţifică şi filosofică. A- 
cesie coordonate sunt: spaţiul, timpul, numărul 
şi vieata. Reconstituirea și analiza acestei vi- 
ziuni este făcută în special din elementele ma- 
giei difuze, comune întregului sat (credinţe, 
superstiții, datini, obiceiuri, expresii, vrăji, po- 
vestiri, etc.), constituind o prezenţă de fiecare 
zi. Am avut ocazii să cităm un bogat şi inte- 
resant material cules din Munţii Apuseni în 
legătură cu „întâlnitul” în drum. cu locurile 


„rele”, „oprite”, „indicate? sau ,sfinte", cu di- 
гесе în spaţiu si mai ales interesante expe- 
rienie mistice în legatura cu geografia mitolo- 
gică a smeilor, ielelor, válvci, pricolicilor, vàr- 
colacilor şi solomonarilor. In legatura cu timpul 
am aratat valoarea magica a diferitelor mo- 
mente din ceasurile zilci rasaritul soarelui, 
după sfinţit, miezul nopţii, etc.), sau a zilelor 
saptamânii. precum si a marilor sarbatori, care 
reprezintă un fel de concentrare a timpului 
magic. Atât spaţiul cát si timpul sunt consi- 
derate în mentalitatea magica numai din punct 
de vedere calitativ, singur ,.numarul" produce 
uneori un fel de cantificare a timpului. In a- 
ceeaşi perspectiva a calitativului şi neomoge- 
nului este privita si vieata omeneasca cu de- 
terminantcle ei magice dela nastere, rituri de 
iniţiere. nunta şi înmormântare, toate marile 
momente ale vieţii fiind însoţite de practici 
magice. Tehnica magica mai apare cu aceeași 
constanţa În munca de ficcare zi, în ocupațiile 
ţăranului $i omului primitiv deopotriva, pre- 
cum și în medicina populara. 

In partea a doua a lucrarii întitulata „Vra- 
jile” cuprinzând capitolele :1 vrăjile, 2 mana, 
3) superstiție şi mitologie, am aratat cum în 
grupurile sociale, de pilda in cadrul unui sat 
sau al unei regiuni, apar anumite elite magice, 
vrăjitarii, care deţin in mai mare măsură se- 
cretele acestei lumi organizata dupa ei în pers- 
pectivă magica. Ei caută sa descopere legile 
magice şi să le întrebuinţeze spre folosul lor 
sau al semenilor. Aceasta tehnică magică spe- 
cializată sau individualizata o reprezintă vra- 
jile. Materialul din Munţii Apuseni e bogat in 
exemple în legătură cu ocupațiile primitive: 
vânat, pescuit, albinărit dar şi în creşterea vi- 
telor, agricultură sau alte ocupaţii. E intere- 
santi de asemenea intrebuinfarea matrügunei 
intr'o serie întreagă de vrăji: joc, dragoste, in- 
drăgit, măritat, urât, в. a. precum și vrăjile 
făcute în interesul colectivitáfii: provocarea plo- 
ilor, alungarea furtunilor şi combaterea magică 


a ciumei. 
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In legătură cu personaliiatea vrăjitorului, 
materialul cules din Munţii Apuseni aduce o 
seamă de sugestii asupra rolului de „creator” 
pe care îl are în diferite vrăji, indicând în a- 
celași timp consideratia pe саге o are vrăjitorul 
în cadrul grupului social (admiraţie, dispreţ, 
ocolire, relaţii, etc.), precum şi anumite ra- 
porturi, de obiceiu de adversitate, ce există 
între diferiți reprezentanţi ai elitei magice. 

In capitolul despre mană, care reprezintă 
un fel de individualizare a ideii sau substanţei 
magice am căuiat să pátrundem cât mai adânc 
intro lume de legi şi fenomene prin exce- 
lentá magice, lume ce trăieşte încă cu o deo- 
sebită vigoare in satele Munţilor Apuseni. Tot 
în legătură cu problema manei, am descoperit 
anumite relaţii, un fel de simbioză spirituală, 
între superstiție si mitologie. Superstiţia in inr 
teresul conservării întrebuințează caracterul 
plasticizant al mitologiei, camuflându-se adesea 
în dosul diferitelor povestiri verosimile din 
punct de vedere magic, dar ireale. 

In partea a treia întitulată: „Descântecele” 
cu capitolele: 1) agenţii magici, 2) descântatul 
şi 3) descántecele, ne ocupăm de individualiza- 
rea tehnícei magice prin procedeul descântatului. 
Aici se aduc o seamă de rezultate experimen- 
tale din care se poate vedea că descântătorul 
este şi el o individualitate creatoare, că des- 
cântecele nu se transmit in mod mecanic pe 
cale inifiaticá, ci prin participare activă a per- 
sonalităţii respective. Temele descántedelor nu 
variază numai dela sat la sat, dar si dela in- 
formator la informato», chiar si atunci când 
descântecul a fost învăţat dela aceeaói persoană. 
Se constată de asemenea că un descântec pre- 
zimă unele schimbări chiar la acelaşi informa- 
tor, când este înregistrat la anumite inter- 
vale de timp. De aceea formula orală (descân- 
tecul) nu poate fi studiată „în sine”, fără in- 
formatorul respectiv. 

In capitolul despre Agenţii magici se dau 
9 seamă de date referitoare la numărul si pro- 
рога descântătorilor (bărbaţi şi femei) chestio- 
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nati în Munţii Apuseni, despre vârsta lor, dela 
cine şi cum au învăţat descântecele, ce plată 
primesc, cum se comportă în timpul anchetei 
și cum sunt văzuţi de lumea satului. 

In capitolul despre descántat se arată timpul 
când se descântă, obiectele şi substanțele între- 
buinţate in ritual, diferite acţiuni săvârşite în 
timpul descântatului, numărul de câte ori se 
repetă in descântec si atmosfera în care se 
descántá. 

In ultimul capitol despre descántece (for- 
mula orală) se arată motivele principale- ale 
formulei, temele descántecelor, precum sñ ob- 
servati! despre formulele tip, variante şi :ver- 
siuni. 

Iu Concluzii am subliniat importanţa studie- 
rij elementelor magice pentru cunoaşterea sa- 
tului românesc, atât în interes pur ştiinţific cát 
şi practic pentru pedagogia gi politica naţiunii. 
Acest studiu însă nu mai poate fi făcut după 
vechile metode folkloristice şi vechea concepţie 
în care supertiţiile erau considerate simple su- 
pravietuiri, relieve ale trecutului mort, ci ele 
trebuesc privite ca elemente vii, active în men- 
talitatea satului, intregrate intr'un tot organizat, 
care este viziunea magică asupra lumei. De 
aceea e necesară o perspectivă în care organi- 
cul şi functionalul să se bucure de atenția 
cuvenită. Permanenţa in conștiința umană a 
unei predispoziţii magice bazată ре afeatele 
dorință, teamă, speranță, — este de asemenea 
un implicit fundamental $i necesar în studiul 
fenomenelor magice. 


Gh. Pavelescu 


7. PORTUL SI INDUSTRIA CASNICĂ TEX- 
TILA IN MUNŢII APUSENI. — Cu 120 foto- 
grafii, 23 schiţe, 6 cartograme, 2 diagrame si 
1 hartă. — Teză de doctorat susţinută la Fa- 
euliatea de Filosofie şi Litere dela Universi- 
tatea din Bucureşti in 1 Iunie 1943. București, 
Institutul de Științe Sociale, Biblioteca de So- 
ciologie, Etică şi Politică, 1944, 255 p. 
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Lucrarea noastră face parte din cercetările 
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inauguraie de „Institutul de Ştiinţe Sociale al 
Homániei" de sub conducerea d-lui Prof. D. 
Gusti. 
din vara anului 1939, în Munții Apuseni, în- 
treprinse din iniţiativa d-lui Prof. Dr. Iuliu 
Moldovan, directorul Regionalei Cluj. 


Ea. este rezultatul cercetărilor noastre 


Cu Munţii Apuseni s'au ocupat numeroşi 
cercetători: geografi, istorici, filologi, etnografi, 
folklorişti, economişti şi sociologi. Cât priveşte 
problemele ce ne-au interesat — portul şi in- 
dustria casnică textilă — trebue. să amintim cá 
ele n'au fost studiate în deajuns si în mod stiin- 
tific, nici in alte regiuni ale ţării. 

Regiunea studiată de noi cuprinde Valea 
Arieșului, dela Buru la Baia-de-Aries, cu a- 
fluentii săi din partea stângă: valea Poșegii, 
a Ocoligului, a Ocolişelului, valea Ierii şi valea 
Hășdatelor (43 sate). 

Această regiune. dela picioarele Muntelui- 
Mare (1827 m.) a oferit un admirabil loc de 
izolare pentru un important număr de locui- 
tori, grupaţi întrun mănunchiu de sate: Ocoliș, 
Runc, Ocolişel, Poșaga, Sălciua, Lunca şi Vi- 
dolm, care formează o regiune unitară. Acesta 
este nucleul de уіеаій arhaică, în care economia 
casnică se găsește până aslăzi aproape sub for- 
ma ci auiarhică iniţială. Acest fapt ne-a per- 
mis să studiem şi să stabilim tipul unui port 
regional de o mare vechime si altă dată de o 
mare. răspândire. În această regiune izolată sin- 
gura deschidere este spre Est, de-a-lungul vái- 
lor ce coboará din munte. Ele au oferit o per- 
manentá circulaţie între munte si vale, contri- 
buind la crearea unui element uman omogen. 
Dar ioi aceste vái au format mai tárziu por- 
tile de intrare péntru elementele stráine, care 
au circulat pe valea Ierii — arteră principală 
între Cluj şi Turda — în vederea exploatărilor 
forestiere, Acest fapt a contribuit în mod în- 
semnat:la procesul de prefacere, ce a avul loc 
în satele din marginea răsăriteană a regiunii 
cercetate, Ele conslituesc terenul pe care noi 
am putut urmări etapele de evoluţie a por- 
tului, în cadrul desfășurării istorice, stabilind 
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epocile şi zonele de influenţă, care au fost de- 
cisive şi pentru regiunea muntoasă. Formele 
de amestec rezultate, cât şi cele degradate, chiar 
dacă nu mai pot reprezenta o "valoare natio- 
nală, pot duce însă la importante concluzii, 
pentru evoluţia portului în timp şi răspândirea 
lui în spaţiu. 

In ceea ce priveşte industria textilă, cave 
formează prima parte a lucrării noastre, пе 
găsim în prezenţa uneia din puţinele regiuni 
în care se mai poate vorbi de o industrie 
casnică textilă, în adevăratul înţeles al cuvân- 
tului. Ea îşi păstrează până astăzi aproape 
toate caracteristicile «esenţiale: a) Se produce 
în cadrele gospodăriei, începând cu materia 
primă gi sfârșind cu cele mai perfecte obiecte 
de industrie casnică textilă; b) Materialul prin- 
cipal pentru industria casnică textilă, in re- 
giunea noastră, este lâna și cânepa. Alături 
de cânepă -se mai cultivă în cantitate redusa 
şi inul; c) Uneltele care se întrebuințează la 
pregătirea produselor de industrie casnică tex- 
tilă, de asemenea sunt lucrate Їп gospodărie, 
sau, in caz mai rar, de meseriaşii satului. Tre- 
bue să aecentuam importanța unor instalaţii 
foarte vechi, ca $tezele si vâltorile, сагс suni 
făcute în îniregime- din lemn, de catre anumiți 
gtezari — puţini la număr — саге au înva- 
tat acest meșteșug din bătrâni. La aceste in- 
stalaţii, destul de perfecţionate, orașul nu con- 
tribue cu nimic, nici cá material şi nici ca má- 
пй de lucru. In general putem spune cá teh- 
nicile $i instrumentarul întrebuințat la toale 
operaţiile de prelucrare a produselor de in- 
dustrie casnică, se caracterizează printr'o mare 
vechime, simplicitate şi totodată ingeniozitate; 
d) Se produce numai pentru nevoile gospodăriei. 
Fireşte cele spuse mai sus sunt valabile astăzi 
pentru o regiune limitată, ce cuprinde satele 
din munte. În satele din regiunea de dealuri, 
contribuţia orașului și a mânii străine este din 
ce în ce mai însemnată. 

In ceea ce privește portul, se poate spune cá 
în general el reprezintă cea mai vizibilă notă 
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specifica a unui popor. Fiind stráns legat de 
уіеа{а poporului, portul nu este decât una din 
nenumaratele sale forme de a se manifesta. 
Cunoscut şi înţeles, el poate fi o prețioasă 
contribuție la studiul fiinţei noastre etnice si 
rămâne un valoros patrimoniu naţional. La noi 
el a fost privit numai sub raport etnografic 
și artistic. Dar un port popular pune probleme 
mult mai complexe decât cele de natură des- 
criptivá Tocmai forma lui de vieaţă socială, cu 
anumite procese și tendinţe, ne va pune în 
adevărata lumină studiul portului nostru po- 
pular. 

Portul se prezintă sub un îndoit aspect. Tu 
primul rând însemnează îmbrăcăminte şi în al 
doilea rând podoabă. Ca îmbrăcăminte, este 
o formă de adaptare la mediu, născută din 
nevoia de a apăra corpul. Ca podoabă, este o 
expresie a felului în care poporul a ştiut să 
rezolve această problemă. Portul din regiunea 
cercetată de noi constitue până astăzi unul din 
cele mai caracteristice porturi populare româ- 
neşti. El se mai păstrează încă neschimbat 
întrun grup de sate mai izolate: Ocoliş, Runc, 
Ocolisel, Posaga-de-Jos, Posaga-de-Sus, Sălciua- 
de-Jos şi Sălciua-de-Sus. Aliădată însă se gă- 
sea în toate satele din regiunea cercetată de 
noi, fiind reprezentat și astăzi, sporadic, prin 
unele piese care au supravieţuit. In trecut tre- 
bue să presupunem că acest pori — cu mici 
variante — a avut o răspândire și mai mare, 
cuprinzând regiunea centrală a Transilvaniei, 
dela Muntele-Mare din Vest, până la Muntele 
Bedeleu în Sud și până la poalele Munţilor 
Rodnei şi regiunea superioară a Mureşului, în 
Nord şi Est. | ' 

Portul se imparte in două mari capitole: 
portul femeiesc și portul bărbătesc. Caracte- 
ristica portului femeiesc o formează găteala ca- 
pului:gi piesele de îmbrăcăminte, care surprind 
dela distanță prin formă gi culoare. Un păr 
mai muli de 


»cosite", întărite si ingrogate cu păr artificial, 


culoare închisă, împletit in două 


înconjoară urechile și se încolăcesc spre ceafă. 
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„Năframa” neagră, legată uşor pe frunte, în- 
tregeste acest ansamblu al capului caracteristic 
unei neveste. lar alături de ele întâlnim fe- 
litele cu „chica” lăsată uşor pe tâmpla dreap- 
tă și sfârșind în „coada” de- pe spate, sau cu 
surprinzátoarea „murună” ce le înconjoară ma- 
iestos toată fruntea. Și peste tot apar fetele 
mari cu pletele pe tâmple, pururi neacoperite. 
Specificul portului femeiesc îl dá „zadia” roșie, 
cu patru-cinci dungi transversale, cu înguste 
motive colorate. Prinsă ușor de mijloc, zadia 
atârnă în spate, contrastând cu „şurţul” negru, 
Încreţit, din faţă, și fondul întreg alb al „că- 
тй? şi „poalelor”. Pe deasupra sunt în- 
cinse cu o ,,frámbie" îngustă. Cámaga se dis- 
tinge prin ,ciupag" cusătura caracteristică ce 
acopere pieptul femeii. Mánecile eunt largi, 
incretite în dreptul cotului gi cu „fodorul” 
mare. Această „cămașe cu ciupag", pe cale de 
dispariţie, cedează locul unui alt tip de cămaşe 
cu cheife". Cămașa rămâne albă, având doar 
cusăturile de culoare gălbuie deschisă ale che- 
itelor si gulerului. Pentru vreme rece piesele 
obișnuite sunt „pieptarul” si „cojocul” sau 
,Aundra" şi „frişcăul” din pănură. In trecut 
sa purtat şi „gluga”. Ansamblul se comple- 
tează prin încălţămintea arhaică a „cioarecilor” 
şi „opincilor”. Piesele vii ale portului, împreu- 
nă cu cele care au aparţinut unui trecut de 
cca 100 de ani, aflate încă în lăzi, precum și 
informaţiile bătrânilor, ne-au servit la studiul 
amănunţit al portului intro perioadă de cca 
200 ani. Ţinând seamă de elementele funda- 
mentale ale pieselor: materialul, croiul, cusătu- 
rile si tehnica, s'au putut stabili diferitele ti- 
«puri si variante. De pildă la cámage — саге 
oferă o mare variaţie — se pot distinge patru 
tipuri: 1) Cămaşa cu ciupag; 2) Cămașa bă- 
tráneascá; 3) Cămaşa cu cheite; 4) Cámaga cu 
pene, tipuri ce se confundá cu o clasificare 
după vârstă, 

Portul bărbătesc ne dă dreptul să spunem 
că înainte de a fi un port local, el este un 
port românesc, specific oamenilor de munte 
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ín general. Incadrat în acest cerc unitar, portul 
bărbătesc ceste alcătuit din: „cămașe” largă în- 
cinsa la mijloc, ,cioareci" strámti pe picior și 
„opinci”. Ele corespund în așa mare măsură 
utilului, încât artisticul imprimat pe marginea 
lui abia formeaza mici diferențieri locale. Tipul 
vechiu de port se distinge prin cămaşa cu 
barbi” si „clini” şi cusăturile puţine făcute la 
guler $i marginile mânecilor largi. 

Din studiul nostru se pot trage câteva con- 
cluzii generale asupra evoluţiei portului si pro- 
ceselor de desvoltare. 1) Orice port popular 
sc prezinta ca un întreg viu, care trece prin- 
trun proces de evoluţie. Procesul de evoluţie 
constă din anumite etape, în care se disting 
aceleaşi clemente esenţiale, imprimate doar іп 
mod deoscbit, dar totdeauna pe același raboj 
etnic. 2) O piesă veche, care corespunde nu- 
mai utilului şi deci de cele mai multe ori 
cste redusa la elementar, nu se supune influ- 
enţelor străine. 3) O piesă de îmbrăcăminte 
este influentabilà în aceeași masura ín саге 
pe marginea utilității ei îngădue desvoltarea 
artisticului. 4, O piesă veche când pierde din 
frecvenţa dispare sub formă ocazională. 5) Când 
o piesă de port arhaic ajunge su se amestece 
cu forme străine, este pornita iremediabil pe 
calea dispariţiei. 6) O influenţă străină care 
nu se încadrează pe linia de continuitate а e- 
lementelor vechi locale, apare numai ca o modă 
de scurta durată, ce nu reuşeşte să câștige 
tot terenul şi dispare în scurt timp. 7) Când 
se împrumută o piesă străină, ea este adaptată 
formelor vechi locale. 

Asistăm astăzi la mari prefaceri pe tot în- 
linsul (arii. Când vrem sa desprindem speci- 


Пеці nostru cinic și legatura continuă cu glia 


noastră, ne isbim permanent de lipsa studiilor 
analitice fără de care nu se poate face sinteza 
atât de necesară pentru a înţelege si caracteriza 
specificul naţional în toate domeniile vicţii sociale. 
Insuficienţele cercetărilor fragmentare de pâna 
acum nu ne îngădue sá tragem concluzii ge- 
ncrale asupra portului popular la Români. $i 
cât de elocvente si necesare totdeodată ar fi 
extensiunea studiilor de natura aceasta, in pri- 
mul rând în Transilvania — care nc oferă, cca 
mai mare variaţie a tipurilor de port — și 
apoi in toată fara. O reprezentare cartograficu 
a circulaţiei pieselor, ne-ar indica precis di- 
recţia influențelor şi originea lor. Prezenţa a- 
celorași elemente în diferite colțuri nc-ar dcs- 
crie cercul cultural al unci anumite epoci, 
care s'ar determina singur. Și tot ce ar ramâne 
după ridicarea straturilor suprapuse, ar apa- 
Tea asemenea cetăților de veche civilizaţie, 
scoase la lumină prin sapaturi. 
Lucia Apolzan 


8. VICTOR ION POPA: Un sat de răzăşi 
din Fălciu — Dodeştii 1). 

In programul de lucru al Echipelor studen- 
(testi, trimise la sate de catre Fundaţia Cul- 
turalá Principele Carol, a intrat, iu vara anului 
1935, si o aşezare de rüzagi din Falciu. Au fost aleși 
Dodeșştii, comună aşezată la 10 km. de gara 
Banca, 27 km. de orașul Bârlad si la obârşia 
văii Jigülia, páráiag care curge paralel eu Bâr- 
ladul, şi cam la 10 km. spre rasurit de el, 
vărsându-se in apa Ialanului, al doilca afluent 
de seamá al Prutului. 

Satul se află asa dar, drept în capătul de 
miază-zi şi apus al judeţului Falciu. între dca- 
luri înalte, ridicate până aproape de 400 de 


mctri, şi povârnișuri aspre si grele, сагс sco- 


1) Publicăm textul unei conferințe ţinută la Societatea de Radiodifuziune în anul 1935, de către D-1 
Victor Ion Popa. care, in afară de preocupările sale artistice, este și un cercetător al satului românesc. 
Încadrat în acțiunea științifică şi culturală a Fundaţiei Regale Mihai |, D-sa a condus timp de doi ani, cu 
excepţionale rezultate şi cu mult avânt, echipa studenţească din satul Dodesti, (Fălciu), imbinând cercetarea 
monografică cu acţiunea culturală. Conferinţa de faţă este o scurtă dare de seamă a rezultatelor cerce- 


tărilor sale din acel sat. 
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boarü în scurt până la 210 m. cât s'a măsu- 
rat in fundul vaii din sat. 


Regiunea a fost cándva plina dc codri ba- 
tuti de fiare; „Ursoaia” si „Valea Cüprioarei" 
sunt nume care o dovedesc. Arată ca o hliza 
verde ce desparte capatul Bugeagului basarabean 
— întins din marginea Cetăţii Albe până aici, 
— de valea goala a Bârladului. 

Astăzi din aceşti codri, pomeniţi în hrisoave 
pâna lu 1850 n'au mai ramas decât trei pe- 
tece de verdeaţa: pădurea Kagadaului, а Ur- 
воае1 gi Valenilor. 

Aşa dar se poate spune ca, e un ţinut uscat 
şi primejduit de secetă, ca şi Bugeagul întreg 
— lucru prea bine dovedit in seceta aspra a 
ultimilor ani, şi mai ales in vara іш 1935 
de adevarat pârjol, — deşi valea Jigaliei pro- 
priu zisa, este o vagauná bine adupostita van- 
turilor dinspre miaza-noapte, şi s'a aratat pri- 
elnica viilor — pâna la filoxerare — şi po- 
milor — pâna la gerul din 1928, care i-a us- 
cat pe de rând. 

Va su zică, pe de-oparte dealuri pline de o- 
goare — dar bântuite de secetă, — iar pe de 
alta, o seligte — sau vatră a satului — si me- 
gieşii prietenoase. In deosebirea aceasta vom 
gusi bizuita toata viaja satului de acum, de eri, 
şi de multe veacuri în urma, de când pome- 


nesc hrisoavele de el. Ba poate mai departe 


A > 
inca. 


Intr'adevür, pe opcina de apus, am aflat 
chiar in vara aceasta, o agezare Geto-Dacicá 
din preajma anului 100 înainte de Hristos; 
iar cum urme de văsărie se găsesc şi în fundul 
văii Dodestilor, mar fi de mirat dacă așeza- 
zarea din creastă si cea din poală sar dovedi 
izvorità una din alta, ca o mutare spre adá- 
post. 

Asa dar, locurile acestea au cunoscut viață 
şi întocmire omeneascá încă de acum 2000 de 
апі, De s'a prelungit aşezarea aici, ori s'a fă- 
cut alta nu se stie. Locul e destul de apărat 


ca să nu fi fost nevoe de părăsire totală, și 
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se prea poate ca Dodeștii, pe care îi găsim ca 
localitate însemnată în vremea lui Alexandru 
ecl Bun, să fie urmarea firească a vetrelor 
preistorice din deal. 

De unde vine numele Dodesti, iarăși nu se 
ştie. Dodea, Dodu şi Dode, au fost destui prin 
ţinutul Fălciului, de au lăsat numele lor la văi, 
păduri şi dealuri. Se bănuește a fi nume Ma- 
ramureşene — aduse la descălecare de Dragoș, 
Balc si Sas, — ceea te ar ridica adevărata în- 
temeiere a satului între Domniile lor de la 
1288—1360. Drept este că numiri Maramure- 
şene — sau ungurești — mai sunt prin preaj- 
Tămășanii, Făgădăul, Vadul Ungurului. 
nu-i mai puţin adevărat că pe moldove- 
negte „tamăș” înseamnă: „opritoare care se 
pune la butoi”, iar „a dodei” înseamnă: „a 
ține la strâmtoare, а înghesui”, 

Mai apoi, satul apare într'un act de vânzare, 
încheiat in 1495 la Iași, faţă fiind Divanul 
şi însuși Stefan cel Mare. In originalul care 
se crede pierdut — si pe care l-am adus cu 
noi — se zice „„Dodeştii unde au fost Ştefan”. 
Ce Stefan va fi fost acesta nu se poate ştii: 
Ștefan Tamás, Stefan Dodca, Stefan, judele 
de Bârlad, sau poate mai degrabă Stefan din 
neamul Giumătate, care stăpânea valea Bâr- 
ladului cu amândouă coastele ei pe vremea 
lui Alexandru cel Bun. Pare mai probabil a- 
cesta, fiindcă în sat se afla si o vale a Oanei, 
— adică a lui Oană. Ori în neamul Giumă- 
tate se afla si un Oană, care și-a întins sta- 
pânirea până aici. 

Actul din 1495 arată ca vânzători pe nepo- 
ţii a doi preoţi: Scolofindie şi Dragomir, frați. 
Aceşti vânzători dăduseră cu câtva timp îna- 
inte o parte din spre lalan '— lui Toma 
Tricolescu, care și-a zis Salce, după locul pe 
care îl cumpăra, întregind moşiile Tricolesti- 
lor de ре Talan si legându-le cu cea a lui Dra- 
gotá Tămaşanul, fratele lui Tricolici, vornicul 
de Vaslui. 

Cumpărătorii din 1495 ai Dodeştilor sunt: 
Negrilá Medeleanu si nepofii lui: Petre, Pitiul, 
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Drăgălina, Nicoară şi Toader, din care curând, 
nu rămâne decât Drăgălina. 

Aşa dar, răzășii de care vorbim sunt Me- 
deleni, și ригсса din Medelean, bătrânul, ce 
va fi trăit prin 1400 şi şi-a legat numele de 
atâtea sate moldoveneşti. 

Drágalina a avut un baiat, Andrieş. Acesta 
a avut trei fii: Popa Mereutá — sau Măriuţă, 
— Boboc şi Stahi, trăitori pe la 1600. De la 
Popa Mereufa a rămas în sat o „Fântână a 
Măriuţei”, iar de la Boboc numele unui deal: 
„Dealul lui Boboc”. Stahi n'a avut copii şi şi-a 
dat partea lui Boboc. 

Aşezarea pe care o găsim şi acum desenată 
prin ulițele satului, arată limpede această im- 
párfire in trei „Bătrâni” — cum i se zicea. 
intradevar două шір pornesc în evantai, ca 
două raze, din buza râpei unde se allá piaţa. 
Ca o întărire a celor spuse, e însaşi aşezarea 
neamurilor din cei trei bătrâni. Astfel, pe 
când intr'unul găseşti neamurile Bozna şi Qo- 
arcanu, in celălalt dai numai de neamul Yopa, 
Юапацӣ şi Sülavüstru. Aceasta с nu numai o 
dovadă a mentalităţii rázagegti, care nu ingà- 
due vânzarea cătră venetici și neînrudiţi, decât 
numai când nu se află nici o cumetrie gi nici 
un rázag doritor să cumpere, — dar dovedeşte 
şi curgerea rândurilor de oameni, arătând că 
neamuriic Popa, Dănăilă si Sălăvăstru pornesc 
din Popa Mariuţă, iar Bozna şi Codreanu din 
Boboc. In acest fel, se alcátuegte una din cele 
mai mari spiţe de neamuri ce se află in {ага 
româneasca $i, negregit, unica pentru un neam 
de simpli rázági. 

lntr'adevür ei se pot láuda nu numai cá 
purced din 1400, dar mai ales cá au cartea în 
sânge încă de la Popa Mereutš, care a adus 
rasa preojeascá in neam şi a Inscüunat-o prin 
fiul lui, Preotul Constantin, lásánd-o ca un fel 
de poruncá pentru toate rándurile de ved. ur- 
matoare. Roadele acestei porunci se pot ușor 
vedca în cele peste 200 de familii cu numele 
„Popa? care trăesc în sat, sau au plecat din 
el, toţi fiind cărturari şi mal cu seamă neo- 
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bișnuitul procent al ştiutorilor de carte, care 
nu te uimeşte așa de mult prin cei 83 la suta 
știutori dintre bărbaţi, cát prin faptul că între 
oamenii trecuţi de 50 de ani, afli peste cinci- 
zeci la sută cari nu numai știu ccti şi scric, 
dar iubesc cetitul şi sunt în stare — cei mai 
mulți — să ţie strana în Biserică. 


Negreşit, sar putea vorbi foarte mult despre 
trecutul acestui sat, în care mentalitatea si 
cursul vieţii s'au păstrat cu desavârşire ne- 
stricate. 

Intr'adevür, rázágia Dodeşteană nu îngăduc 
şi n'a îngăduit nici o încălcare a moșiei ei, 
ci s'a ţinut dârză chiar în faţa celor mai hră- 
pareti dintre boerii locului: Costacheştii, cari 
stăpâneau de jurimprejurul satului pe la 1700. 
Mai mult încă au dus procese grele la Divan, 
cum a fost unul prin 1840, si au facut cu 
neputinţa așezarea unui boer în sat. Sau pas- 
trat liberi in răzășiile lor. 

Fireşte, această dragoste de libertate i-a pe- 
depsit crunt mai târziu, la improprictarirc, 
căci, lipsindu-le loc alăturat, li s'au împarţit 
pământ tocmai pe „Holobăţ” la 17 km. de- 
părtare de sat; adică pe ogoare, al căror lucru 
cere zilnic, peste timpul trebuitor muncii, înca 
opt ceasuri, cheltuite numai cu drumul. 

Astfel, pământul acesta, nu mai ingadue nici 
măcar lucru temeinic la viile care, au fost 
cândva, singurul izvor de venituri. 

Numai că, aceasta se petrecea înainte de fi- 
loxeră, pe vremea viței indigene, care aici, în 
minunatul pământ prielnic din valea Oanei, 
dădea vin pe care se băteau negustorii, alcr- 
gând tocmai de la Târgovişte ori de la Giurgiu. 
Pe timpul acela ușa dar, ogorul nu avea ne- 
voe să aducă decât ce trebuia casei şi vitelor. 

Astăzi, totul e răsturnat. Viile, plantate cu 
producători direcţi, au fost o amagire scump 
plătită. Vinul lor groaznic nu mai are nici 
preţul costului de pământ nelucrut, și astfel 
cele două hcctare de vita indigenă care se mai 
găsesc încă în sat răsărită din nou, după de- 
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prinderea cu filoxera, stau ca o dureroasă mus- 
trare. Şi o dureroasă ispitá inutilă. Sunt prea 
săraci bietii oameni să replanteze. 


Si totuşi, între toate aceste greutăţi răzășul 
a rămas răzăș. El își cunoaște mica lui no- 
blete şi se poartă după cum crede cá i se 
şade a se purta. E prea lipsit să-și mai în- 
gădue scumpetea vechiului strai rüzügesc, acea 
frumoasă şi largă dulamă albastră, făcută din 
postav turcesc, inflorat cu găetane negre. Ba 
i-s scumpe până și ciubotele cu botforii gal- 
beni rásfránti, ori căciula cu fund de postav 
albastru. lar fiindcă totuşi nu i se cade a 
se îmbrăca întocmai ca un ţăran de rând, își 
cumpără de la târg ghetele — căci trebue să 
umble încălțat — își ia stofuliţă eftină — de-și 
loemeste surtuc — și poartă pălărie, ca boer 
ce este. ` 

Femeia, minunată și priceputá tesátoare nu 
mai pune rázboi pentru rochia largá, cu piepti 
şi fără mâneci, care seamănă aidoma cu vest- 
mântul Domnitelor din ctitoriile de Biserici; 
{еве doar pânză pentru cămăși. Incolo, numai 
câteva bătrâne de mai au în fundul lăzii — 
bragovenegti sadea, — câte o rămăşiţă din fru- 
museţea severă a ţesăturii lucitoare cu alb şi 
cafeniu închis, brăzdat în dungi înalte şi sub- 
firi. Iar stofa fustei de toată ziua, încrucișare 
nobilă de roş şi negru, e trecută învelitoare 
de pat, fiindcă se face prea greu ca să fie 
ruptă de purtare... Târgul dă eftin, măcar că 
ține puţin, ceea се dă... 

Si-aga, lipsa aduce lipsă si necheltuiala la 
vreme duce la risipá. : 

La risipá și — fireşte — la pelagră. Numai 
că iată ciudăţenia: cele mai multe cazuri nu 
sunt între oamenii săraci cu adevărat, ci în- 
tre cei cu stare. Va să zică nu i-a adus aici 
lipsa, ci teama de lipsă. 

Și cu asta iată-ne în una din cele mai în- 
semnate caracteristici ale lor. Tráesc cu o уеѕ- 
nică spaimă a zilei de mâine, ceea ce, in me- 


340 


leagul lor vláguit nu mai poate fi păcat vrednic 
de osândă. De osândă sunt mai degrabă cei- 
lalti, cei care trebuiau să le arate că este in- 
țelegere pentru durere şi pentru foamete. In- 
sfârșit, că nu mai sunt mărginiţi la ei înșiși, 
ca pe vremea când erau o așezare aciuată între 
codrii plini de jigănii cu dinţii răi, ci pot găsi 
lesne o ureche plecată la suferința lor. 


* 

Incolo, înfăţişarea satului este foarte curată. 
Casele sclipesc de curăţenie femeiască, dar o- 
grăzile sunt uscate. Ariile mănâncă degeaba a- 
proape 30 de hectare de loc, care sar putea 
înflori sau îmbrăca în tarlale de zarzavaturi, 
dacă izvoarele n'ar fi slabe și ar da apă des- 
tulă. Așa însă, şi mai ales pe o secetă ca acum, 
când după câteva căldări tulburi, nu mai poţi 
scoate nici una întreagă, nu prinde decât pu- 
ţină verdeață şi prea puţini pomi roditori. 

In schimb se prinde salcâmul. Ba acela“ se 
prinde așa de groaznic de bine, încât a năvă- 
lit peste tot, decând cuminţenia. oamenilor a o- 
prit măcinarea râpei prin plantaţii dese şi în- 
grijite. 

Uliţele sunt înguste şi aga de întortochiate 
încât le simţi cum s'au tăiat pe fata aceleiaş 
gospodării desfăcute între moştenitori. Vechi- 
mea lor o măsori cu adâncimea la care s'au 
mâncat şi nu-s puţine cele care intră la un 
metru jumătate în pământ, de-ti par mai de- 
grabă şanţuri largi, făcute pentru şuroirea re- 
pede a. ploilor. 

Casa răzășească veche se făcea din ceamur, 
adică pământ bătut, cu pereţi groşi de pes- 
te o jumătate de metru. Azi se face din vă- 
lătuci. Se acoperea cu strujani, pae şi trestie. 
Azi, cele mai multe au tablă, iar celelalte o vi- 
sează. Avea odae mare, odăiță şi tindă, fe- 
restre de-o palmă, din beşică de bou. Azi, au 
cel puţin două odăi mari gi o tindă, ferestre 
din ce în ce mai mari... Gardurile de nuele 
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pier si cresc in locul lor garduri de scânduri... 
Intr'un cuvânt gospodăria vrea să fie fru- 
moasă, după obrazul răzășului, iar nu după 
punga lui. 

„Răzășul leagă ciubota tu sfoară, dar n'o 
leapădă, ca să poată bate talpa de pământ”, 
aşa e o zicală în Dodesti. 

Таг când, după o încăerare între flăcăi, am 
întrebat pe un bătrân ce s'a petrecut, acela 
mi-a răspuns mânios: 

— Un păcătos de venetic a cutezat să dea 
întrun rázág!" 

Veneticul se întâmpla să fie însă student, 
iar răzășul, flăcău ca ori care altul din sat. 

Si astfel cred cá se înţelege prea bine ce 
dârză este conștiința sângelui rüzügesc, gi pen- 


iru ce se simte datoare numelui ce-l poartă. 


Satul nu avea primărie şi nici se zbuciuma 
să-şi facă. Nu era nepăsare de treburile ob- 
şteşti, ci socoteala că aceste treburi se puteau 
împlini fără forme, aşa cum s'au împlinit tot- 
deauna prin paşnicii — împărţitori de drep- 
tate — instituţie moldovenească, dispărută o- 
dată cu înfiinţarea primăriilor, — sau mai târ- 
ziu, prin bătrânii satului, care şi astăzi mai 
sunt chemaţi să rupă o tocmeală, sau să ho- 
tărască intr'o ispaşă. 

De aceia puţine procese au egit înaintea au- 
torităţilor, fie chiar cele mai mărunte, cum e 
primarul. lar grija de o casă a primăriei a 
rămas mai prejos decât grija de fântâni sau 
de Biserică, Căci, Biserica — mica lor Biserică 
— făcută din vălătuci — gi totuşi încă- în pi- 
cioare după mai bine de o sută de ani, nu sa 
putut surpa, datorită tocmai acestei griji. 

Si întradevăr, când e vorba de Biserică, ră- 
zășul dă fürá să se întrebe dacă are de unde. 

Carte se învăţa odinioară la strană; lângă 
dascăl, sau la Bârlad, până la 1870 când s'a 


А 


făcut școală in sat. De atunci gi până azi, 
şcoala creşte mereu, odată cu numărul copiilor 
ajunși la vremea cărţii. Au chiar o grădiniţă 


de copii. 
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Starea sănătăţii e mult mai bună decât sar 
părea. Afară de câteva cazuri de pelagrá gi 
câteva de malarie — aduse de la Holobág — 
oamenii tráesc neturburafi. Se pare cá se hră- 
nesc mai bine decát e obiceiul la sate, pen- 
trucă mănâncă tot laptele, toate ouăle şi pă- 
sările pe care le au, în afară de carnea care 
se mai tae și de brânza oilor. Şi apoi înălțimea 
le dă o atmosferă tare şi bună, care — cum 
singuri spun — „ţine loc de mâncare”, 

Asta face să nu se vadă urme de degene- 
rescență cum ar fi firesc într'o localitate unde 
căsătoriile se fac aga de des între neamuri gi 
pe o scară aga de întinsă, încât e de mirare 
când afli doi oameni neînrudiţi. 


* 


Dar cáte n'ar mai fi de spus despre satul 
acesta cu bărbaţi mândri, cari păstrează până 
astăzi în ochii lor albaștri ceva din licărirea 
îndepărtată şi cețoasă, pe care o bünuim a fi 
fost in neobositii călăreți moldoveni ce ţineau 
calea tătarilor năvălitori pe Ialan. 

Păstrează privirea si grija de cal, socotit si 
acum altminteri decât celelalte vite ale gospo- 
dăriei. Căci şi acum, calului i se face grajd 
aparte, ocrotit, cu изе si iesle, ca pe vremea 
de demult, când trebuia bine ţinut, acest to- 
varüg al luptei, adică al adevăratei vieţi. 

Si câte mar mai fi de spus despre satul a- 
cesta cu femei neobișnuit de harnice şi curate, 
care își văruesc casa la câte două săptămâni, 
lipesc prispa după fiecare călcătură neîndemâ- 
natică, hrănesc copiii bine, de îi au grași gi 
frumoși ca în puţine părţi ale ţării, muncind 
tot odată la câmp alături de bărbați, după 
ce i-au spălat si le-au dat de mâncare. 

Căci, în orice ungher al vieţii acestor oa- 
meni, e o mărturie de înţelegere deosebită à 
trecerii prin lume. O afli deopotrivă în te- 
meinicia creştinismului lor nezdruncinat de nici 
o îndoială $i nici o rătăcire, in păgânismul pri- 
veghiului cu chiote, cântece şi joacă, lângă mor- 
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tul care trebue sá ducá lui Dumnezeu, vestea 
cá cci de jos sunt fericiţi, ca si in înțelege- 
rea de care dau dovadă când simt că-i în- 
drumeazá un gând bun si fără interes. 

Tar aceasia lamureşte de ce sa izbu- 
tit са în 80 de 


muncă gi să-i facă a înfăptui 


zile să-i stârnească la 
atât de multe 
lucruri și atât de însemnate pentru sat, cum 
sunt primăria, dispensarul, clopotniţa, cum sunt 


podurile si fántánile. Nu le voi ingira aci. Se 
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vor găsi arătate limpede si precis in Expo- 
ziţia Echipelor. Dar toate câte s'au făcut, sunt 
acum ale lor, ale răzășilor. Si sunt lauda lor. 
Adică lauda celor Че azi, şi mai presus de 
toate, lauda celor mulţi si uitaţi, cari au tru- 
dit cinci sute de ani și mai bine, să păstreze 
intro văgăună povârnită a Moldovei mele, un 
neam de oameni cu dreaptă înţelegere şi as- 
cultare la porunca sângelui sub(iat din ei. 
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INFORMATIUNI BIBLIOGRAFICE, 


PUBLICATIILE SCOALEI SOCIOLOGICE 
DELA BUCURESTI 


— BIBLIOGRAFIE — 
Suplimentul I 


Dăm aci primul supliment la „Publicaţiile 
Şcoalei Sociologice dela București”, bibliografie 
apărută în volumul „Indrumări pentru mono- 
grafiile sociologice”, publicat de Institutul 'de 
Științe Sociale al României în 1940. 

Suplimentul cuprinde publicaţiile aparute ul- 
terior datei de Iunie 1940, când a fost inche- 
iată prima lucrare, cât și cele care ne-au sca- 
pat atunci. 

Ca şi în prima parte, materialul a fost cla- 
silicat după sistemul Școalei dela București. 


I. TEORIE GENERALĂ ȘI CURSURI 


— GOLOPENTIA, A.: Insemnare cu privire 
la definirea preocupării ce poartă numele de 
geopolitică. (Anuarul Societăţii Studenţilor în 
Geografie, Soveja, X-XI (1937-38), p. 110-116). 

— GUSTI, D.: La Science de la réalité so- 
ciale. Introduction à un système de sociologie, 
d'éthique et de politique, Paris, Les Presses 
Universitaires de France, 1941, in-80 mare, 
220 p. 

— GUSTI, D.: Știința şi pedagogia Naţi- 
unii, Buc., „Academia Rom.", 1941, іп-40, 26 p.~- 
5 tabele -++ 3 hărţi (Memoriile Secţiunii Isto- 
rice, Seria III, Tom. XXIII. Memoriul 22, 
(publicat și în Sociologie Românească, IV (1942), 
nr. 7-12, p. 359-374), 

— HERSENI, TRAIAN: Sociologia rurală, 
București, „Institutul de Ştiinţe Sociale al Ro- 
mâniei”, Biblioteca de Sociologie, Etică și Po- 
litică condusă de D. Gusti, Note şi Comunicări, 
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1, 1941, in-80 mare, 32 p. publicat 9 în Re- 
vista de Filosofie, XXVI (1941, nr. 1-2, p. 
26-55). 

— IIERSENI, TRAIAN: Sociologie şi admi- 
nistratie (Ministerul Afa^erilor Interne, Buletin 
publicat sub îngrijirea Oficiului de Studii, Do- 
cumentare și Statistica, 1942, nr. 3, p. 469- 
416). 

— IONICĂ, ION I.: Cadres de la vie ré- 
gionale roumaine. Communication préparée pour 
le XIV-e Congrès International de Sociologie 
qui devait avoir lieu à Bucarest, 1939, Bucarest, 
1940, in-89, 16 p. (publicat şi în Archives pour 
la science et la réforme sociales, XVI (1943), 
p. 13-23). 


II. ISTORIA DOCTRINELOR, DARI DE 
SEAMĂ ȘI DISCUŢII 


m * Activitatea ştiinţifică a prof. Petre 
Stefánucá (Sociologie Româneasca IV (1942, 
nr. 7-12, p. 567-568). 

— APOLZAN, LUCIA: Lucia Apolzan. Por- 
tul şi industria casnică textilă la Românii din 
Munţii Apuseni. Teză de doctorat. (Sociologie 
Românească, V 1943, nr. 1-6, p. 334-337. 

— BOTIS, EMIL: Un deceniu de activitate 
a Institutului Social Banat-Crişana (Sociologie 
Românească, IV (1942), nr. 7-12, p. 599-606. 

— CHITULEA, P.: Cercetări monografice în 
comuna Cetea, jud. Alba. (Sociologie Româ- 
neascá, V (1943), nr. 1-6, p. 232-234). 
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— CONEA, ION: Ion Conea. Clopotiva, un 
sat din Tara Ilaţegului. Sociologie Românească, 
IV (1942), nr. 7-12, p. 627-629). 

— FOCSA, GH.: Gh. Focşa. Sate inundate 
în Argeş. (Sociologie Românească, IV (1942), 
nr. 7-12, p. 632-633). 

— FOCȘA, GH.: Gh. Focşa. Satul model. 
(Sociologie Românească, IV (1942), nr. 7-12, 
p. 633-634). 

— GOLOPENTIA, A.: Banatul întrun dicti- 
onar german. (Revista Institutului Social Banat- 
Crișana, IV (1936), Ianuarie-Martie, p. 41-49). 

— GOLOPENTIA, A.: Cercetările monogra- 
fice ale echipelor regale studenţeşti. (Căminul 
Cultural, IV (1938), nr. 11, p. 600-602). 

— GOLOPENTIA, A.: Anton Golopenţia si 
dr. D. C. Georgescu. 60 sate româneşti cerce- 
tate de echipele studenţeşti în vara 1938. (So- 
ciologic Românească, IV (1942), nr. 7-12, p. 
629-630). 

— GUSTI, D.: Virgil N. Madgearu şi Insti- 
tutul de Științe Sociale al României. (Sociologie 
Românească, IV (1942), nr. 7-12, p. 551-557). 

— GUSTI, D.: Insemnüri. A) Cunoaştere. 
Ştiinţa (sociologia) Națiunii. Comentarii la stu- 
diul „Ştiinţa. şi pedagogia Națiunii”. B) Acţiune. 
Etica şi politica Națiunii. (Sociologie Româ- 
neasci, IV (1942), nr. 7-12, p. 658-688). 

— IIERSENI, TRAIAN: Petre Andrei. (So- 
ciologie Românească, IV (1942), nr. 7-12, р. 
562-565). 

— * [Historique et l'activité de l'Institut 
de Sciences Sociales de Roumanie. (Archives 
pour la scienee et la réforme sociales, XVI 
1943), nr. 1-4, p. 299-307). 

— * Institutul de Stiinte Sociale. Proiec- 
tul de program de activitate al secţiunilor. (So- 
ciologie Rom., IV (1942), nr. 7-12, p. 570-599 . 

— Institutul de Stiinte Sociale al Romá- 
niei: 25 ani de publicaţii 1919 — 1944, 
Bucuresti, ,Institutul de Stiinte Sociale al Ro- 
mániei", Biblioteca de Sociologie, Eticá si Po- 
litica, condusă de D. Gusti, Note şi comunicări, 


t 1944, in-89 mare, 139 p. 
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— MACRI, STEFAN: Drăguş — Viaţa unui 
sat românesc. Societatea de mâine, VII (1930), 
nr. 6, p. 102). . 

— MICU, CONSTANTIN: O anchetá mono- 
gralieá asupra depopulării Banatului. (Revista 
Fundațiilor Regale, V (1938), nr. 8р. 454-459 . 

— PAPADOPOL, D.: Campania monograficá 
din anul 1943 in satul Fântâna Domnească 
(Mchedinţi). Sociologie Românească, V (1943), 
nr. 1-6, p. 270-275). 

— PAVELESCU, GH.: Gh. Pavelescu. Cer- 
cetări asupra magici la Românii din Munţii 
Apuseni. Teză de doctorat. (Sociologie Româ- 
nească, V 1943. nr. 1-6, p. 333-334). 

— POPESCU, AURELIAN: Cercetări mono- 
grafice la mânăstirea Secul-Neamt. (Sociologic 
Româneasca. У 1943), nr. 1-6. p. 278-281). 

— STAHL, П. H.: Culegeri de folklor. .,A- 
nuarul Arhivei de Folklor” şi .„„Culegătorul”. 
(Convorbiri Literare, LXVII (1934), nr. 4, р. 
346-349). 

— STAHL. Н. H.: Folklor importat si folk- 
lor patriotic. (Convorbiri Literare. LXVII (1934) 
nr. 2. p. 179-180). 

— STAHL. IL H.: O insemnare germaná 
despre răzăşii basarabeni. (Geopolitica şi Gco- 
istoria. I (1941), nr. 1, p. 103-106). 

— STAHL, H. H.: H. H. Stahl. Nerej, un 
village d'une région archaique. (Sociologie Ho- 
máneascá, IV (1942). nr. 7-12. p. 623-627). 

— STAHL, H. H.: Un seminar de mono- 
grafie sociologică. (Sociologie Românească, IV 
(1942), nr. 7-12. p. 608-611). 

— STIRBU, TH. AL. si PETRE STEFÁ- 
NUCĂ: Institutul Social Román din Basarabia. 
Raport de activitate. (Sociologie Românească. 
IV (1942), nr. 7-12. p. 606-608). 

— STOIAN, STANCIU: 60 Sate Româneşti 
Vol. I. Populaţia. Ed. Institutul de Științe So- 
ciale al României, 1941. (Sociologie Româ- 
nească, IV (1942), nr. 7-12. p. 630-631). 

— STOIAN, STANCIU: Asociaţia pentru stu- 
diul monografic al judeţului Ilfov. (Sociologie 


Românească, V (1943), nr. 1-6, p. 275-278). 
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— STOIAN, STANCIU: Stanciu Stoian. So- 
ciologia şi pedagogia satului. Tezá de doctorat. 
(Sociologie Românească, V (1943), hr. 1-6, p. 
323-333. 

— ZAMIRFESCU, ION: Ion Zamfirescu. Spi- 
ritualitáti româneşti. (Sociologie Românească, 


IV (1942), nr. 7-12, p. 634-637). 
ПІ. METODĂ SI TEHNICĂ DE LUCRU 


— GOLOPENTIA, ANTON si ION VEVER- 
CA: Problemele agriculturii románesti. Indrep- 
tarul lucráriler seminarului pentru doctorat al 
Prof. Virgil Madgearu. (Sociologie Românească, 
IV (1942), nr. 7-12, p. 507-521), 

— Indrumări pentru monografiile sociolo- 
gice, redactate sub direcţia ştiinţifică a d. Prof. 
D. Gusti si conducerea tehnică a d. T. Her- 
seni de Biroul Cercetărilor Sociologice din In- 
stitutul de Stiinte Sociale al României, Bucu- 
resti, „Institutul de Științe Sociale al Romà- 
niei", 1940, in-80 mare, 500 p. 

— IRIMIE, CORNEL: Metoda monografică 
şi tehnica de lucru; Problema întregului cere- 
monial (obiceiuri la naştere-botez, obiceiuri la 
nuntă-cununie, obiceiuri la moarte-înmormân- 
tare); Calendarul spiritual şi de muncă (sărbă- 
torile de peste an — în special cele déla Crá- 
ciun şi Anul nou), (în Indreptar pentru cam- 
pania de cercetări din vara anului 1943. Insti- 
tutul Universitar pentru Cercetarea Тгапѕпіѕ- 
triei, Odesa, 1943, p. 5-19). — 

— STAHL, H. H.: Cum se face numără- 
iearea oamenilor. (Cáminul Cultural I (1935), 
nr, 4, p. 115-119). 

— STAHL, H. H.: Cum se strâng obiectele 
pentru muzeu. (Căminul Cultural 1 (1935), 
nr. 9-10, p. 316-317). 

— STAHL, H. H.: Rostul cercetărilor 1uo- 
nografice pentru Cămin. (Căminul Cultural, I 
(1934), nr. 1, p. 8-9). 

— STAHL, H. H.: Rostul cursurilor de va^ 
ră pentru învăţători. (Şcoala gi Viaţa Ilfovu- 


lui, I (1933), nr. 5, p. 12-14). 
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— URSU, N.: Indreptar pentru culegerea 
cântecelor populare cu bibliografie asupra folk- 
lorului muzical românesc. (Revista Institutului 
Social Banat-Crişana, X (1942), Mai-August, p. 
494-515), 


IV. MONOGRAFII SOCIOLOGICE 


V. CADRUL COSMIC 


— DUNĂRE, N, M. şi MAURA DUNĂRE: 
Problema apei la Oarja. (Sociologie Románea- 


scă, IV (1942), nr. 7-12, p. 429-433). 
VI. CADRUL BIOLOGIC 


— GEORGESCU, D. C.: Populaţia in viea(a 
economică a României. (în Enciclopedia Ro- 
mâniei, vol. III. Economia Naţională, Bucureşti, 
1939, p. 41-62). 

— GOLOPENTIA, A.: A fost Transilvania 
in veacul al XVIII ţintă sau punct de plecare 
de migrații româneşti? (Geopolitica si Geoisto- 
ria, I (1941), nr. 1, p. 90-97). 

— POPESCU, ION GH.: Mişcarea populaţiei 
în ultimul secol (1835-1934). (în vol. Studii 
monografice. Aspecte din уіеа{а unui sat din 
Tara Hațegului, Clopotiva — extras din mo- 
ñografia Clopotiva, publicată de Institutul de 
Ştiinţe Sociale al României, București, „Tipa- 
rul Universitar”, 1940, p. 5-66). 

— 60 sate româneşti cercetate de echipele 
regale studenţeşti în vara 1938. Anchetă so- 
ciologică condusă de Anton Golopenţia şi dr. 
D. C. Georgescu. І. Populaţia, București, „In- 
stitutul de Stiinte Sociale al României”, Biblio- 
teca de Sociologie, Etică şi Politică condusă de 
D. Gusti, Sociologia României, 4, in-40, 143 p. 

— FĂCĂOARU, I.: Compoziţia rasială a sa- 
telor din jud. Turda (rezumat). (Buletin eu- 
genic și biopolitic, XIII (1942), nr. 9-12, p. 
416-417). 

— GEORGESCU, D. C.: Rasele 
(Vremea, Crăciun (1937), p. 10-12). 

— GEORGESCU, D. C.: Structura etnică a 


Europei. 
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ţărilor vecine. (Parlamentul Românesc, I (1936) 


nr. 5), 


— ADAM, IONEL: Puericultura in Ohaba- 
Bistra. (Revista Institutului Social Banat-Cri- 
sana, X (1942), Ianuarie-Februarie, p. 101-107). 

— MARIAN, MIA: Igiena socială а copilu- 
lui in Ohaba-Bistra. (Revista Institutului Social 
Banat-Crişana, X (1942 , Ianuarie-Februarie, p. 
127-129). 


VII. CADRUL PSIHIC 


VIII. CADRUL ISTORIC 


— BURACU, CORIOLAN: Cronica istorică 
a Almăjului. (Revista Institutului Social Banat- 
Crişana, IX (1941, Ianuarie-Aprilie, p. 33- 
47; Mai-August, p. 176-186; Septemvrie-De- 
cemvrie, p. 283-288; X (1942), Ianuarie-Fe- 
bruarie, p. 58-78; Martie-Aprilie, p. 225-235). 

— COŞBUC, A.: Obârşia satului Leşu. (Ar- 
hiva Someşană, 1932, nr. 16, p. 100-116). 

— COTOSMAN, GIL: Din trecutul comunei 
Ohaba-Bistra. I. Originea cuvântului Ohaba. 
(Revista Institutului Social Banat-Crişana, an, 
X (1942), Septemvrie-Decemvrie, p. 620-629). 

— GROFSOREAN, C.: In Tara Dacilor. (Re- 
vista Institutului Social Banat-Crişana, VIII 
(1940), nr. 27, p. 1-12; nr. 28-29, p. 97-114; 
IX (1940) nr. 30, p. 268-282; nr. 31-32, p. 
364-379; X (1940), nr. 33-36, p. 417-432). 

— SERAFIM, GH.: Impărțirea pe moşii si 
pe trupuri de moşie a satului Negoeşti-Me- 
hedinţi. (Sociologie Românească, III (1938), nr. 
1-3, p. 32-35). 

— STOIANOVICI, T. AL.: Un funcţionar 
sătesc: pomojnicul. (Sociologie Românească, IV 
(1942), nr. 7-12, p. 485-493), 

— STAIIL, H. H.: Boerii paşoptişti gi pro- 
blema agrará. Floarea de Foc, ТЇ (1933), nr. 1. 
р. 9) 

— STAIIL, H. H.: Ipoteza sociologică gre- 
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şită a croului eponim. (Sociologie Românească, 
V (1943), nr. 1-6, p. 23-43). 

— STAHL, H. H.: L'Organisation collective 
du village roumain. (Mélanges D. Gusti, Ar- 


chives pour la science et la réforme sociales, 


XIII (1936), p. 456-469). 


IX. MANIFESTĂRI ECONOMICE 


— BĂRBAT. AL.: Structura economică a sa- 
tului în Drăguş, un sat din Tara Oltului (Fă- 
găraş), Manifestări economice. Bucureşti, „In- 
stitutul de Științe Sociale al Românii”, Biblio- 
teca de Sociologie, Etică și Politică, condusă de 
D. Gusti. Sociologia României 2, 1944, in-80 
mare, IX + 189 pg + XXV planse (publi- 
cată în extras sub titlul Studiul economic al 
satului Drăguș, Făgăraş, 1941). 

— COCARLAN, PAUL: Introducere la stu- 
diul economie-social al satului Ohaba-Bistra. 
(Revista Institutului Social Banat-Crişana, ІХ 
(1941), Mai;August, p. 215-227). 

— GROFSOREAN, C.: La porţile de Fier 
ale Ardealului. (Revista Institutului Social Ba- 
nat-Crişana, X (1942), Martie-Aprilie, p. 249- 
256; Mai-August, p. 481-483; Septemvrie-De- 
cemvrie, p. 639-645). 

— MOLDOVAN, ROMAN: Vieata economicá 
a comunei Suseni. (Sociologie Románeascá. IV 
(1942), nr. 7-12, p. 445-457). 

— NEGRU, ION, Statistica Clisurei de Sus. 
(Revista Institutului Social Banat-Crişana, XI 
(1943), Ianuarie-Februarie, p. 29-39). 

— NICULESCU, TEODORA: Căprăria de 
treerat la Rociu. (Sociologie Românească, IV 
(1942), nr. 7-12, p. 469-471). 

— 60 sate româneşti cercetate de echipele 
studenţeşti în vara 1938. Anchetă sociologică 
condusă de Anton Golopenţia şi dr. D. C. 
Georgescu, vol. П. Situaţia economică, Bucu- 
resti, „Institutul de Științe Sociale al României”, 
Biblioteca de Sociologie, Etică și Politică con- 
dusă de D. Gusti. Sociologia României, 4, 1941, 
in-40, 292 p. 
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— STANCULESCU, P. et GH. SERAFIM: 
La foire de Vidra-Putna. (Archives pour la 
science et la réforme sociales, XVI (1943), p. 
221-259). 

— STAHL, ÍL H.: Ferme autonome вап tar- 
lale săteşti? (Excelsior, I 1941), nr. 1). 

— GEORGESCU, D. C.: Studiul intreprin- 
derilor după recensământul din 1930. (Conjunc- 
tura Economiei Románesti, I (1936), nr. 3 si 4). 

— TIRIUNG, MIRCEA: Plutăritul si condi- 
tile de muncă gi уіеа{а ale plutarilor de pe 
. Bistriţa. (Sociologie Românească, IV (1942), nr. 
7-12, p. 493-496). 

— TIRIUNG, MIRCEA: Basarabeni munci- 
tori la periferia Bucuregtilor. (Sociologie Ho- 
máneascá, ТУ (1942), nr. 7-12, p. 496-497). 


X. MANIFESTARI SPIRITUALE 


— FOCSA, GH.: Aspectele spirituale ale ci- 
vilizatiei ţărăneşti. (Sociologie Româneasca, V 
(1943), nr. 1-6, p. 44-62). 

— FOCSA, GH.: Muzeul satului văzul de 
Români. (Sociologie Românească, V (1943), nr. 
1-6, p. 172-178), 

— ZAMFIRESCU, ION: Spiritualităţi romá- 
neşti, Bucureşti, „Imprimeriile Nationale", 1941, 
in-8 mare, 264 p. 


— BUCĂTURĂ, M.: Şcoala şi educaţia po- 
porului în Almăj. (Revista Institutului Social 
Banat-Crişana, IX (1940), nr. 31-32, p. 344- 
351). 

— COŞBUC, A.: Câteva aspecte din vieaţa 
bibliotecilor săteşti. (Căminul Cultural, III (1937) 
nr. 5, p. 177-184). 

— POPESCU, ION GH.: Cartea şi credința 
în Clopotiva (în Studii monografice. Aspecte 
din vieaja unui sat din Tara Ilafegului, Clo- 
potiva — extras din monografia Clopotiva, un 
sat din Tara Hațegului, publicată de Institutul 
de Științe Sociale al României, Bucureşti, „Ті- 


parul Universitar”, 1940, p. 115-130). 
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Procesul educativ 


— STANCIU, STOIAN: 
în satul Șanţ-Năsăud. Sociologie Româneasca, 
V (1943, nr. 1-6, p. 63-108. 

— STOIAN, STANCIU: Sociologia şi peda- 
gogia satului. Buc. ,Prometeu", 1943, in-80 


mare, 452 pg. 


— BIROU, VIRGIL: Crucile de piatră de 
pe Valea Căraşului. (Revista Institutului Social 
Banat-Crişana. IX (1940), nr. 33-36, p. 454- 
468). 

— BIROU, VIRGIL: Crucile de piatră din 
Тісуапі. (Revista Institutului Social Banat-Cri- 
sana, IX (1940), m. 31-32, p. 313-338). 

— BIROU, VIRGIL: Cu undele Căraşului. 
(Revista Institutului Social Banat-Crişana, IX 
(1940), nr. 37-38, p. 617-632. 

— ILCA, IULIU: Raport coreogralic in O- 
haba-Bistra. (Revista Institutului Social Banat- 
Crişana, X 1942), Ian.-Febr., p. 108-121. 

— NICULESCU, TEODORA: Costumul din 
Rociu. (Sociologie Româneasca. IV (1942), nr. 
7-12, p. 475-479). 

— PAVELESCU, GH.: Un caz de ereditate 
artistică în mediul rural. (Sociologie Româneasca 
V (1943), nr. 1-6, p. 206-210. 

— SECOSAN, ELENA:  Izvoade 
(urmarc). (Revista Institutului Social Banat-Cri- 


sana, IX (1940), nr. 31-32, p. 339-343). 


almajene 


— BĂDOIU, FLORIAN: Muzica populară 
din Leşu. (Arhiva Somegana, 1936, nr. 20, p. 
377-380). 

— BÂRLEA, OVIDIU: 
lautari din Rociu. (Sociologie Românească, 1V 
1942), nr. 7-12, p. 471-475. 

— CRISAN. ION T.: Folklor muzical din 


Revista Institutului So- 


„„Conservatorul” de 


comuna Ohlaba-Bistra. 
cial Banat-Crişana, IX 1941), Septemvrie-De- 
cemvrie, p. 343-355). 

— URSU, N.: Monografia muzicală a co- 
munei Ohaba-Bisira. (Revista Institutului So- 
cial Banat-Crişana, IX (1941), Ianuarie-Apri- 
lie, p. 93-104). 


341 


— APOSTOL, І: Nume de familie din 25 
de sate româneşti dela Est de Bug. (Sociologie 
Románeascá, V (1943), nr. 1-6, p. 189-197). 


— ATANASIU, GH.: Folklor literar de pe 
Valea Almăjului. (Revista Institutului Social 
Banat-Crişana, IX (1940), nr. 37-38, p. 663- 
668). 


— APOSTOL, 1.: Crăciunul şi Anul nou la 
Românii de peste Bug. (Sociologie Românească, 
V (1943), nr. 1-6, p. 178-189), 

— BRĂILOIU, C.: Bocete din Oaş. (Grai si 
suflet, VII (1937), p. 1-84 — şi extras), 

— BRĂILOIU, C.: Nunta în Someş. (Con- 
ferinth la Radio-București în ziua de 7 Oc- 
iomvrie 1940, ilustrată cu discuri din discoteca 
Ministerului Propagandei), Bucureşti, „Societatea 
Compozitorilor Români”, Arhiva de Folklor, 
XII, m-80 mare, 18 p. 

— BUTURA, VALERIU: Enquéte sur la con- 
naissance des plantes utilisées par les vieilles 
femmes de Nérej. (Archives pour la science et, 
la réforme sociales, XVI (1943), p. 273-282). 

— CRISTESCU-GOLOPENTIA, STEFANIA; 
Credinte şi rituri magice, in Drăguş, un sat din 
Tara Oltului (Făgăraş), Manifestări spirituale, 
București, „Institutul de Științe Sociale al Ro- 
mâniei”, Biblioteca de Sociologie, Etică şi Poli- 
tică condusă de D. Gusti, Sociologia României 
2, 1944, in-80 mare, X + 117 p. ~- XV planse. 
(publicatá in extras sub titlul Gospodária in 
credințele şi riturile magice ale femeilor din 
Drăguş, 1940). 

— CRISTESCU-GOLOPENTIA, STEFANIA: 
Eléments magiques dans la vie spirituelle des 
paysans roumains de diverses régions du pays, 
Bucureşti, ,,Luceafárul", 1940, in-89, 20 p. 

— DRĂGAN, HILDA: Fo!klor medical in 
Ohaba-Bistra. (Revista Institutului Social Banat- 
Crişana, X (1942), Ian.-Febr., p. 108-121). 

— FLORESCU, FLOREA: O inmormántare 
in Cuhea lui Dragoş. (Sociologie Românească, 


IV (1942), nr. 7-12, p. 497-502). 
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— FOCSA, GH.: Le village roumain pendant 


les fêtes religieuses d'hiver. (Extras din Zal- 
moxis, IIT (1940-42), Bucureşti, „Dacia Tra- 
ianá", 1943, 44 p.), 

— IONICĂ, ION I.: Dealu Mohului. Cere- 
monia agrará a cununii in Tara Oltului, Bu- 
curegti, Tip. ,,Bucovina", І. E. 'Torouţiu, 1943, 
in-80 mare, 352 p. + XXXII planșe. 

— PAVELESCU, GH.: Aspecte din spiritua- 
liiatea Românilor transnistrieni. Credinfe şi o- 
biceiuri. (Sociologie Românească, V (1943), nr. 
1-6, p. 108-149). 

— POPESCU, ION GH.: Obiceiuri, credinţe 
şi superstiții în Clopotiva, (în Studii monogra- 
fice. Aspecte din vieata unui sat din Tara Ha- 
tegului, Clopotiva — extras din monografia 
Clopotiva, un sat din Tara Hategului, publi- 
са1й de Institutul de Stiinte Sociale al Romá- 
niei* București, „Tiparul Universitar”, 1940, р. 
67-114). 

— ȘTEFĂNUCĂ, PETRE: Rites magiques 
pour provoquer et arréter la pluie à Popestii- 
de-Sus. (Archives pour la science et la réforme 
sociale, XVI (1943), p. 283-298). 

— URSU, NICOLAE: O nuntă in Valea Al- 
măjului. (Revista Institutului Social Banat-Cri- 
gana, IX (1940), nr. 31-32, p. 469-494). 


— CHITULEA, P.: Cititul lui Arsân din 
Cetea (Alba). (Sociologie Románeascá, V (1943), 
nr. 1-6, p. 198-206). 

-— COȘBUC, ANTON: Contribuţiuni la is- 
toricul bisericii din Leşu. (Arhiva Sómeganá, 
1933, nr. 17, p. 251-265). 

— ECONOMU, N. si T. AL. STOIANOVICI: 
О biserică moşnenească din Dámbovnic, Gălă- 
gesti. (Sociologie Románeascá, IV (1942) nr. 
7-19.'p. 480-485). 

— SORA, MELENTIE: Viaţa religioasă şi 
morală din comuna Pojejena de Jos. (Revista 
Institutului Social Banat-Crigana, IX (1941), 
lanuarie-Aprilie, p. 47-58; Mai-August, p. 165- 
176). 


www.dacoromanica.ro 


XI. MANIFESTĂRI MORALE SI JURIDICE 


— GUSTI, D.: Die soziologischen Bestre- 
bungen in der neueren Ethik (extras din Vier- 
teljahresschrift für Philosophie und Sociologie, 
1908, 36 p). 


— CARAMELEA, V.: 
foşti iobagi din Тага Oltului. (Sociologie Ro- 
máneascá, V (1943), nr. 1-6, p. 160-171). 

— STANGU, TRAIAN: Raportul juridic din 
Ohaba-Bistra. (Revista Institutului Social Banat- 
Crișana, X (1942), Mai-April., p. 236-248). 

— STÂNGU, TRĂIAN: Chestionar etico-ju- 
ridic din Ohaba-Bistra. (Revista Institutului So- 
XI (1943), Mai-lunie, p. 


Composesoratele de 


cial Banat-Crişana, 
280-285). 


XIL MANIFESTARI POLITICE SI 


ADMINISTRATIVE 


— FOCSA, GH.: Sate inundate in Argeş, 
Bucureşti, „Fundaţia Culturală Regală Regele 
Mihai I", 1941, in-120, 32 p. 

— FOCȘA, GH.: Satul model Diogti, Bu- 
curegti, „Fundaţia Culturală Regală Regele Mi- 
hai I", 1941, in-120, 64 p. 

— NEAMTU, OCTAVIAN: Intoarcerea la iz- 
voare. București, ,Biruinta", 1942, in-89, 178 p. 

— NEAMTU, OCTAVIAN: Тага nouă, Bu- 
curegti, „Fundaţia Culturală Regală”, 1939, Car- 
tea Echipelor, 10, in-89, 187 p. 


ХШ. UNITÁTI SI RELATII 


— GUSTI, D.: Legile unităţilor sociale, Bu- 
curegti, „Academia Română”, 1943, in-40, 22 p. 
(Memoriile Secţiunii Istorice, Seria III, Tom. 
XXV, Memoriul 23), (publicat şi în Sociologie 
Românească, V (1943), nr. 1-6, p. 1-12). 

— GUSTI, D.: La Sociologie des unités so- 
eiales. (Archives pour la science et la réforme 


sociales, XVI (1943), nr. 1-4, p. 5-12). 


— APOLZAN, LUCIA: din 
Munţii Apuseni. Observaţii asupra aşezării lor 


Sate-cringuri 
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sociale. (Sociologie Românească, V (1943), nr. 
1-6, p. 149-159). 

— BIRĂESCU, TRAIAN: Patru comune al- 
măjene. Cercetări monografice in Borlovenii- 
Noui, Bozovici, Moceris şi Bănia. (Revista In- 
stitutului Social Banat-Crigana, X (1942), Sep- 
temvrie-Decemvrie, p. 563-594). 

— CONEA, ION: Villages d'Ungureni dius 
l'Oliénie seuscarpathique. (Archives pour Ја 
science et la réforme sociales, XVI (1943), p. 
39-64). 

— GOLOPENTIA, А. şi MIHAI POP: Dám- 
bovnicul, o plasă din Sudul judeţului Argeş. 
(Sociologie Românească, IV (1942), nr. 7-12, 
p. 413-429). 

— GROFSOREAN, C.: Influența industriali- 
zării asupra ţăranului român. Introducere la 
studiul La porţile de fier ale Ardealului. (Re- 
vista Institutului Social Banat-Crişana, X (1942) 
Ianuarie-Februarie, p. 130-146). 

— GROFSOREAN, C.: In cuib de vulturi 
daco-valahi. (Revista Institutului Social Banat- 
Crigana, XI (1943), Mai-Iunie, p. 221-279). 

— GROFSOREAN, C.: In Valea Dunării. 
(Revista Institutului Social Banat-Crigana. IX 
(1941), p. 356-374). 

— GROFSOREAN, C.: La porţile de fier 
ale Ardealului. (Revista Institutului Social Ba- 
nat-Crigana, X (1942), Martie-Aprilie, p. 249- 
256; Mai-August, p. 481-493; Septemvrie-De- 
cemvrie, p. 639-645). 

— HERSENI, TRAIAN: Unitáti sociale in 
Drágus, un sat din Tara Oltului (Fágárag), Bu- 
curesti, „Institutul de Științe Sociale al Romá- 
niei", Biblioteca de Sociologie, E&cá şi Politică 
condusă de D. Gusti, Sociologia României 2, 
1944, in-8? mare, VIII + 159 p.+ X planse, 
(cuprinde studii publicate în Arhiva pentru şti- 
infa şi reforma socială (1933, 1935, 1937); 
Boabe de grâu (1934) si Sociologie Românească 
(1936). 

— IONESCU-OBARSIA, ION: Gura Teghii, 
sat din Muuţii Buzăului. (Sociologie Românească, 


IV (1942) p. 503-504). 
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MENIUC, GEORGE: Delacheul, sat de 
foşti clacagi in Tighina. Sociologie Románea- 
sca, ТҮ (1942, p. 505-506 . 

— 60 sate romànesti cercetate de echipele 
studenţeşti in vara 1938. Anchetă sociologică 
condusá de Anton Golopentia si dr. D. C. Geor- 
gescu. IV. Contribuţii la tipologia satelor ro- 
mánesti. Sate agricole, sate pastorale, Bucureşti, 
„Institutul de Stiinfe Sociale al României”, Bi- 
blioteca de Sociologie, Eticá $i Politicá condusá 
de D. Gusti, Sociologia României, 4, 1943, in-40, 
179 p. 

— 60 sate româneşti cercetate de echipele 
studenţeşti în vara 1938. Anchetă sociologică 
condusă de Anton Golopenţia şi dr. D. C. Geor- 
gescu. V. Contribuţii la tipologia satelor ro- 
mâneşti. Sate cu ocupaţii anexe, Bucureşti, „In- 
stitutul de Științe Sociale al României”, Bi- 
blioteca de Sociologie, Etică şi Politică condusa 
de D. Gusti, Sociologia României, 4, 1942, in-40, 
218 p. 
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CIORANESCU, ALEXANDRO: La 
one storica e le origini del popolo romeno, 
Bucarest, 1942, 48 p. 


tradizi- 
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CIORXNESCU, ALEXANDRU: Die geschi- 
chiliche Cberliefcrung und der Ursprung des 
rumünischen Volkes, Bukarest, 1942, 56 p. 

DAICOVICI, C.: Siebenbürgen im Altertum, 
Bukarest 1943, 246 p. 

DAICOVICI, С.: La Transilvania nell an- 
tichità, Bucarest, 1943, 224 p. 

DRAGOMIR, SILVIU: Die siebenbürgische 
Frage (Gerechtigkeit für Siebenbürgen), Buka- 
rest, Dic Dacia-Bücher, Kleine Schriften, 1941, 
24 p. + 1 tabel. 

FRUNZĂ. Dr. ION: Bessarabien. Rumänische 
Rechte und Leistungen, Bukarest, Die Dacia- 
Bücher, 1941, 90 p. -|- 1 hartă. 

GIURESCU, CONSTANTIN C.: Istoria Ro- 
mánilor, vol. III. Partea I. Dela moartea lui 
Mihai Viteazul până la sfârşitul epocei fana- 
riote, 1601-1821. Cu 143 figuri in text gi 7 
har(i, în afară de text, București, edit. Fundaţia 
Regală pentru Literatură gi Artă, 1942, 446 p. 

GIURESCU, CONSTANTIN C.: Die euro- 
peische Rolle des ruminischen Volkes (Das ru- 
münische Volk in der Welt), Bukarest, Die 
Dacia-Bücher, Kleine Schriften, 1941, 26 p. 

GIURESCU, CONSTANTIN C.: Istoria Ro- 
mânilor din cele mai vechi timpuri până la 
moartea Regelui Ferdinand I. Cu 196 ilustraţii 
în text şi 14 hărţi afară din text. Bucureşti, 
Tip. Cugetarea, 1943, 544 p., lei 650. 

GRECU, VASILE: Invăţăturile lui Neagoe 
Basarab, Domnul Таг Româneşti (1512-1521), 
Versiunea grecească editată şi însoţită de o in- 
troducere şi traducere în româneşte. (Academia 
Română, Studii și Cercetări, 60), Bucureşti, 
M. O. Imprimeria Naţională, 1942, 244 p. 4- 
XVI planse in afara textului. 

LACEA, CONSTANTIN: Contribuţii la cu- 
noaşterea trecutului si educaţiei vechilor ne- 
gustori şi meseriaşi braşoveni, extras din revista 
Observatorul Social-economic, nr. 5, Sept.-Oct. 
1943, Braşov, ed. Dacia Traiană, 1943, 18 p. 

LUPAȘ, I.: La Transylvanie, coeur de la 
vie roumaine, Les Editions Dacia, 


1942, 18 p. 


Bucarest, 


356 


MACREA, MICHELE: La vita romana in 
Transilvania (Amicizia Italo-Romena. Biblioteca 
informativă), Bucureşti, ed. Dacia, 1943, 60 p. 

METES, STEFAN: Contribuţii la spiritul po- 
pulatiei din Transilvania in trecut, II. Boerii 
ostaşi din Tara Oltului în veacul al XVIII-lea 
după conscripția din 1744, Analele Academiei 
Române. Mem. Sect. Ist. Seria III. Tom. XXIV 
Mem. 10, București, M. O. Imprimeria Natio- 
nalá, 1942, 36 p., lei 40. 

NISTOR, І.: Antwort an die ukrainische 
Denksehrift, Bukarest, Luceafărul, 1942, 20 p. 

NISTOR, Dr. ION I.: Die Herkunft der im 
rumänischen Bodenraum ansässigen Ukrainer, 
Bukarest, Lupta, 1943, 57 p. 

PANAITESCU, P. N.: Răbojul in istoria 
Transilvaniei, extras din Revista Istorică Ro- 
máná, vol. VIII, 1938, Bucureşti, M. O. Im- 
primeria Națională, 1939, 24 p. 

PAPACOSTEA, V.: Les deux Hongries, (Re- 
vue Historique du Sud-Est Européen, XVIII. 
Institut d'Ilistoire Universelle „N. Iorga”), Bu- 
curegti, M. O. si Imprimeria Nationalá, 1942, 
pp. 157-174. 

PAPACOSTEA, VICTOR: Un observator pru- 
sian în Țările Române acum un veac, Bucu- 
resti, M. O. si Imprimeria Naţională, 1942, 
100 p. 

PROCOPOVICI AL.: 25 ani dela unirea 
Bucovinei, extras din Dacia Traianá, 1943, 16 p. 


B. Publica(ii periodice: 


BORZA, AL: Cetățile romane dela Tibiscum 
$i Sarmisegetuza, in Revista Institutului Social 
Banat-Crişana, an. XI, Mai-Iunie 1943, Timi- 
soara, pp. 209-220. 

MOTOGNA, VICTOR: Contribuţii la istoria 
Românilor bănăţeni in Evul-Mediu. Districtele 
româneşti, în Revista Institutului Social Banat- 
Crişana, an. XI, Iul-Aug. 1943. Timișoara, 
pp. 3-30. 

MOTOGNA, VICTOR: Banatul românesc în 
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in Revista Institutului Social Banat - Crişana, 
Buletin Istoric, an, XI, Iul-Aug. 1943, Timi- 
soara, pp. 21-67. 

NEGRU, ION: Contribuţie la cunoaşterea 
Jurnalul de călătorie din 1773 al 
Impăratului losif al II-lea, în Revista Institu- 
tului Social Banat-Crişana, Buletin Istoric, an. 
XI, Iul-Aug. 1943, рр. 69-110. 

Revue Historique du Sud-Est Européen, fon- 
dée par N. Iorga, directeur G. I. Brătianu, XIX, 
1, 1942, avec 8 planches photographiques, Bu- 
carest, M. O. Imprimeria Naţională, 1943, 
288 p. 

Revista istorică română, organ al Institutu- 
lui de Istorie Nationalá dim Bucuresti, Direetor 
C. C. Giureseu, MCMXLI-II, vol. XI-XII, 578 
p» cu 23 planşe fotografice, 3 tabele genealo- 
gice şi 3 hărţi în afară de text, Bucureşti, 
M. О. Imprimeria Naţională, 1943, lei 600; 
an. 1943, vol XIII, fasc. II, București, M. O. 
Imprimeria Naţională, 1943, 108 p. 


Banatului. 


r 


CADRUL PSIHIC 
А. Volume: 


MĂRGINEANU, NICOLAE: Psihotehnica în 
marea industrie, Sibiu, ed. Institutului Psiho- 
tehnic din Cluj, 1942, 140 p., lei 200. 

MÁRGINEANU, NICOLAE: Psihotehniea, Si- 
biu, ed. Institutului Psihotehnie din Cluj la Si- 
biu, 1943, XIV | 516 p., lei 1000. 

MARICA, GEORGE M.: Conducerea la copii, 
Studiu psihosociologic, in Studii si Cercetări 
Psihologice, publicate de Institutul de Psiholo- 
gie al Universităţii din Cluj la Sibiu. Director: 
Prof. F. STEFÁNESCU-GOANGA, nr. 30, Si- 
biu, Tip. Cartea Românească din Cluj, 1942, 
216 p., lei 300. 

PREDA, Dr. GHEORGHE: Mama si copilul. 
(Priviti sub raport sufletesc), Bibl. Astra, nr. 
25, Sibiu, ed. Asociatiunii, 1942, 100 p., lei 120. 

| 


B. Publicatiuni periodice: 


Revista pe Psihologie, Director Prof. FL. 


STEFANESCU-GOANGÁA, Sibiu, ed. Institutu- 
lui de Psihologie al Universităţii, vol. IV, 1941, 
nr. 1, lan.-Mart., 118 p., lei 80; din cuprins: 

BOLOGA, LUCIAN: Conducătorul de clasă, 
pp. 1-18. 

Aceeaşi revistă, vol. IV, 1941, nr. 2, April- 
Iun. pp. 121-220, lei 80; din cuprins: 

BARBU, ZEVEDEI: Cauzalitatea fenomene- 
lor psihice, pp. 121-143. 

MĂRGINEANU, NICOLAE: Monografia psi- 
hologicá a profesiunii, рр. 176-199. 

ROŞCA, ALEXANDRU: Orientarea profesio- 
nală, pp. 144-175. 

Aceeaşi revistă, vol. IV, 1941, nr. 3, Iulie- 
Sept, 221-332 p.; din cuprins: 

MĂRGINEANU, NICOLAE: Selecţia profe- 
sionalá in marea industrie, pp. 221-247. 

RĂDULESCU, NICOLAE: Raportul dintre 
superstiții şi atitudini sociale, pp. 302-310. 

Aceeaşi revistă, vol. IV, 1941, nr. 4, Oct.- 
Dec. pp. 333-436; din cuprins: 

CHIRCEV, ANATOLE: Influenţa profesiu- 
nii părinţilor şi a mediului rural-urban asupra 
atitudinilor sociale la elevi şi studenti pp. 
333-344. 

MĂRGINEANU, NICOLAE: Distribuția pro- 
fesională în marea industrie, pp. 365-378. 

ONITIU, FL. și N. MĂRGINEANU: Selecţia 
profesională a muncitorilor, pp. 379-384. 

Aceeaşi revistă, vol. V, 1942, nr. 1, Ianuar- 
Mart., 124 p., lei 120; din cuprins: 

MĂRGINEANU, N.: Organizarea ştiinţifică a 
uceniciei, pp. 47-83. 

TUDORANU, DIMITRIE: Studiul vieţii stu- 
dentesti, pp. 84-102. 

Aceeagi revistá, vol. V, 1942, nr. 2, Aprilie- 
Iunie, pp. 124-244, lei 120; din cuprins: 

MĂRGINEANU, NICOLAE:  Rationalizarea 
direcţiei personalului în marea industrie, pp. 
108-156. 

PETEANU, MIHAIL: Oficiile de. orientare 
profesională din Transilvania, pp. 179-211, 

Aceeagi revistá, vol. V, 1942, nr. 3, lulie- 
Sept, pp. 245-338, lei 120; din cuprins: 
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BARBU, ZEVEDEI: Problema psihologicá a 
mortii, pp. 245-258. 

TOSA, LUDOVICA: Metoda observaţiei di- 
recte gi cantitative aplicată la studiul jocului 
"de copii, pp. 275-279. 

Aceeaşi revistă, vol. V, 194, nr. 4, Oct.- 
Dec., pp. 341-444, lei 120; din cuprins: 

MARICA, GEORGE Em.: Incercare de defi- 
nifie a satului, pp. 341-378. 

MARGINEANU, NICOLAE: Necesitatea se- 
lecţiei şi orientării profesionale, pp. 396-419. 

Aceeaşi revistă, vol. VI, 1943, nr. 1, Ian.- 
Mart., 120 р., lei 120; din cuprins: 

MARGINEANU, NICOLAE: Cunoagterea per- 
soanei umane, p. 1-52. ` 

PARVU, N.: Cunoaşterea oamenilor după 
faţă, pp. 88-106. 

Aceeaşi revistă, vol. VI, nr. 2, April.-Iun. 
1943, pp. 121-240, lei 120; din cuprins: 

BOLOGA, LUCIAN: Elevul conducátor, pp. 
179-225. 

MARGINEANU, NICOLAE: Organizarea ști- 
in(ificá a muncii, pp. 121-178. 

Aceeaşi revistă, vol. VI, 1943, nr. 3, Iulie- 
Sept., pp. 241-326, lei 120; din cuprins: 

BOLOGA, LUCIAN: Conducátorul tineretu- 
lui in epoca pubertăţii şi a adolescenţei, pp. 


241-290. 
CADRUL PSIHIC — PERSONALITĂŢI 


CODRU-DRAGUSANU, I.: Peregrinul tran- 
silvan, 1835-1844, ed. îngrijită de ŞERBAN 
CIOCULESCU, Bucureşti, ed. Cugetarea, 1942, 
248 p., lei 200. 

IORDAN, IORGU: Nicolae 
1939, Bucureşti, Institutul de 
mâna. Seria I. Mem. 1, 1942, 16 p. lei 50. 

PETROVICI, І.:. Momente solemne, Ediţie 
intregitá, Bucureşti, edit. Casa Seoalelor, 1943, 
178 p., lei 150. 

CIOCULESCU, SERBAN: Un mare nedrep- 
(аф: Топ Codru Drăguşanu, in Revista Fun- 


Drüganu, 1884- 


Linguisticá Ro- 
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datiiler Regale, an. VIII, 1 Fevr. 1941, nr. 2, 
pp. 416-125. 

COMARNESCU, PETRU: Călătoriile pentru 
cunoaştere ale lui Dinicu Golescu şi Codru- 
Drüguganu, în Revista Fundațiilor Regale, an. 
X, 1 Mai 1943, nr. 5, pp. 393-409. 

RĂDULESCU, ANDREI: Mihail Kogălnicea- 
nu. Analele Academiei Române, Mem. Sect. 
Ist. Seria ПІ, Tom. XXIV, Mem. 2, Bucureşti, 
M. O. şi Imprimeria Naţionala, 1942, 52 p. 

VIANU, TUDOR: Gheorghe Ре{газси, Bucu- 


^ 


regti, Arta, си 1 gravură în original, 16 repro- 


' duceri, 16 plange, XII p., 1943. 


CORNEANU, Dr. C.: Mihail Gaspar, in Re- 
vista Banatului, an. IX, nr. 7-9, 1943, pp. 1-20. 

PETEANU, Dr. A. E.: Profesor Dr. Valeriu 
Branisce, în Revista Institutului Social Banat- 
Crişana, an. XI, 1943, Sept.-Oct, pp. 381- 
388. 

SORA, M.: Prota Gaspar, in Revista Bana- 
tului, an. IX, nr. 7-9, 1943, Timişoara, pp. 
34-36. 

HANES, V. V.: Un mare luptător bănăţean: 
Eftimie Murgu, in rev. Timocul, an. X, 1943, 
caetul 2-3, pp. 12-16. 

IORDAN, AL.: Doctor Petru Beron si primul 
bucovar bulgar, in Timocul, an. X, caetul 2.3, 


1943, pp. 17-28. 


MANIFESTĂRI SPIRITUALE 
A. Volume: 


ALEXANDRU, TIBERIU: Muzica populară 
bănăţeană. Notă monografică, Bucureşti, edit. 
Cercului Bănăţenilor, 82 p., lei 120. 

BAGDASAR, N., VIRGIL BOGDAN, C. 
NARLY: Antologie filosofică. Filosofi străini, 
Bucureşti, Casa Școalelor, 1943, 16 + 574 p. 
lei 200. 

BIROU, VIRGIL: 


valea Caraşului, cu 


Crucile de piatră de pe 
80 clișee originale făcute 
de autor. Institutul Social Banat-Crişana, Arta 
poporală bănăţeană, Timişoara, Tip. Coop. Na- 
țională, 1941, 64 p., lei 150, 
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BOETHIUS: Mángáierile filosofiei. Traducere 
şi note de David Popescu, Bucureşti, Casa 
Seoalelor, 1943, 166 p., lei 150. 

BUCUTA, EMANOIL: Pietre de vad, vol. 
III, București, ed. Casa Scoalelor si a Culturii 
Poporului, 1943, 496 p., lei 250. | 

CARTOJAN, N.: Istoria literaturii române 
vechi, vol. П. Dela Matei Basarab şi Vasile 
Lupu până la Şerban Cantacuzino şi Dimitrie 
Cantemir, Bucureşti, ed. Fundaţia Regală pen- 
tru Literatură şi Artă, 1942, 180 p. 

DECUSEARĂ, E. C.: Elemente de statistică 
Partea I. Statistica teoretică şi aplicată. Insti- 
tutul Central de Statistică, Director Dr. Sabin 
Manuilá, Biblioteca statistică nr. 6, București, 
ed. Institutului Central de Statistică, 1943, 384 
p. lei 700. 

DUMITRIU, ANTON: Logica  polivalentă, 
Bucureşti, ed. Vieata Literară, 1943, 182 p., 
lei 250. 

DUMITRIU, ANTON: Orient $i Occident, 
Bucuresti 1943, 199 p. 

FOCSA, GIL: Le village roumain pendant 
les fêtes religieuses d'hiver, București, Soc. Na- 
tionalá Dacia Traianá, 1943, 44 p., extrait de 
Zalmoxis, 3, 1940-1942. 

GROFSOREANU, Dr. C.: Fără formă si fără 
formalism, Publicaţiile Institutului Social Banat- 
Crişana, Timişoara, 1942, lei 150. 

IIARTMANN, NICOLAI: Systematische Phi- 
losophie, herausgegeben von..., Stutgart и. Ber- 
lin, W. Kohlhammer Verlag, 1942, 647 p. 

HERESCU, N. I.: Bibliographie de la litté- 
rature latine, Paris, Société d'édition Les Belles 
Lettres, 1943, 18-426 p., Collection de Biblio- 
graphies Classiques. 

Index de cuvinte ce vor figura in Enciclo- 
pedia Universul, Bucuresti, ed. Universul, 123 
pagini. 

IONESCU, SERBAN: Aspectul social al or- 
tedoxismului, Bucureşti, Tip. Cărţilor Biseri- 
сезїї, 1942, 28 p. 

IONICĂ, ION I.: Dealu Mohului. Ceremonia 
agrară a cununii in Tara Oltului (cu 10 hărţi 


in text şi 32 planse fotografice în afară de 
text), Bucureşti, Tip. Bucovina, 1943, 14 + 
352 p. + 32 planse. 

IORDAN. IORGU: Note de lexicologie ro- 
máná, extras din Buletinul Institutului de Fi- 
lologie Română, lași, vol. 7-8, 1940-41. Iași, 
Tip. Al. Terek, 1942, 72 p. 

IORDAN, IORGU: O disciplină lingvistică 
noua: fonologia, extras din Analele Academici 
Románe, Mem. Sect. Lit. Seria III, Tom. XI, 
Mem. 7, București, M. O. Imprimeria Naţio- 
nalá, 1942, 26 p., lei 50. 

IROAIE, PETRU: Vita e poesia popolare 
romena, Bucarest, Edizione Dacia, 1943, 360 p. 

KANT, Т.: Ideea unci istorii universale. Ce 
este „luminarea”? Inceputul istoriei omenirii. 
Spre pacea eternă. Trad. cu un studiu intro- 
ductiv de TRAIAN BRAILEANU, București, 
Casa Școalelor, 1943, 174 p., lei 150. 

Revista Fundațiilor Regale, an. VIII, 1 Febr. 
1941, nr. 2, pp. 243-480. București, Tip. M. O. 
şi Imprimeriile Statului, 1941, lei 30; 

Dim articole: 

BASIL, MUNTEANU: Metoda şi personali- 
tatea în studiul literaturii, pp. 277-304. 

Note: 

Cuvântarea despre Nicolae Iorga а Profeso- 
rului C. Rădulescu-Motru, la Academia Româ- 
na, în ziua inmormántarii, pp. 468-469. 

Mergeţi ві propováduiti.. Mitropolia Olte- 
niei in opera misionará din Transnistria, Cra- 
iova, Tip. Sfintei Mitropolii, 1943, 240 p. + 
4 plange fotografice si o schema statistica in 
afară de text. 

NARLY, C.: Metode de educaţie, București 
ed. Casa Seoalelor şi a Culturii Poporului, 1943, 
268 p., lei 250. 

NEGULESCU, P. P.: Istoria filosofiei con- 
temporane, vol. II. Idealismul german postkan- 
tian. Ácademia Románá, Studi si Cercetari, 
LIX, Bucureşti, M. O. şi Imprimeria Naţionala, 
1942, 520 p., lei 300. 

Revista Institutului Social Banat-Crigana, Di- 
rector Dr. C. Grofgorean. Apare bilunar, numa- 
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dublu, an. XI, Sept.-Oet. 1943, pp. 377-552. 
Buletin Sociologie, Timişoara, Tip. G. Matheiu, 
1943, lei. 150. 


Studii: 


Dr. E. BOTIS: Memoriu asupra necesitaţii 
înființării unei Universităţi la Timişoara, pp. 
377-380. 

Păr. MELENTIE SORA: Vieaţa religioasă şi 
morală in comuna Chaba-Bistra, pp. 419-441. 

Prof. Dr. I. BELU: Premise pentru o nouă 
etică românească, pp. 442-456. 

Dr. C. Grofgoreanu: Mişeările Culturale in 
Sud-Estul european, pp. 473-505. 

Insemnüri si Recenzii: pp. 506-552. 

Ortodoxia, vol. I. (Conferinţe publicate de 
Facultatea de Teologie din București), Bucureşti 
Tip. Cărţilor Bisericeşti, 1942, 204 p. 

PAVELESCU, GH.: Pasărea suflet. Contri- 
buţii pentru cunoaşterea cultului morţilor in 
Transilvania, din Anuarul Arhivei de Folklor 
al Academiei Române, vol. VI, publicat de ION 
MUSLEA, Bucureşti, edit. M. О. si Imprimeria 
Naționala, 1942, 10 p. 

POPA, ATANASIE: Biserici de lemn din 
Transilvania (T. Arhitectură, plan, stil), Timi- 
şoura Tip. Gh. Matheiu, 1942, 22 p. + 22 
figuri. 

POPESCU, Preot NICULAE M.: Preoţi de 
mir adormiti în Domnul, Doctrina şi vicata, 
(Secţia de popularizare), București, Tip. Cărți- 
lor Bisericesti, 1942, 224 p. 

RĂDULESCU-MOTRU, C.: Lecţii de logică. 
Logica genetică. Metodologia. Teoria cunoştin- 
fei. Bucureşti, ed. Casei Scoalelor și a Culturii 
Poporului, 1943, 268 p., lei 300. 

ROSETTI, A.: Geschichte der rumänischen 
Sprache. Allgemeine Begriffe, Bukarest, 1943, 
118 p. 

ROSETTI, A.: Storia della lingua romena. 
Nozioni generali, Bucarest, 1943, 110 p. 

ROSETTI, AL.: Istoria limbii románe. No- 
fiuni generale, Bucureşti, Tip. Universul, 1942, 
96 p., lei 100. 
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ROSETTI, AL.: Le mot. Esquisse d'une théo- 
rie générale. Copenhague, Einer Munksgaard, 
$i Bucureşti, Institutul de Lingvistică Româna, 
1943, 52 p., 4 cor. dan. 

ROSETTI, AL.: Gramatica limbii române, 
București, Tip. Universul, 1943. 246 p., lei 250. 

ROȘCA. ALEXANDRU: Selecţia valorilor, 
Sibiu, ed. Secţiei Biopolitice a Astrei, 1943, 
116 p., lei 150. 

Secerig in ogorul bisericei Oltene. Trei ani 
de activitate in Mitropolia Olteniei, Craiova, 
Tip. SE. Mitropolii a Olteniei, 1943, 24 p. 

SEIDEL, EUGEN: Fonologia şi problemele 
ei actuale, Societatea Română de Lingvistica, 
Seria I, Mem. 2, București, Institutul de Ling- 
vistică Română. 1942, 76 p., lei 100. 

URSU, Dr. NICOLAE: Contribuţiuni muzicale 
la o monografic a comunei Măguri, judeţul 
Cluj, Timişoara, ed. Regionalei Banăţene а As- 
trei, 1940, 72 p. 

URSU, NICOLAE: Indreptar pentru culege- 
rea cântecelor populare, cu bibliografic asupra 
folklorului muzical românesc. Extras din Re- 


vista Institutului Social Banat-Crişana, 1942. 
23 p. 
ZAMFIRESCU, ION: Orizonturi filosofice. 


Idei, oameni, probleme de cultură. București. 
ed. Casei Şcoalelor, 1942, 270 p.. lei 150. 


B. Publicaţii periodice: 


Anuarul Mitropoliei Oltenici, Vieata biseri- 
cească im Oltenia, Sf. Mitropolie a Olteniei 
Râmnicului si 


э 


Severinului, Craiova, Tip. Sf. 
Mitropolii a Oltenici, Râmnicului si Severinu- 
lui, 1941, 904 -+- 5 harţi si 4 plange. 

А] doilea an de activitate, 1941-1942. Extras 
din revista Renaşterea a Sf. Mitropolii a Olte- 
niei, Râmnicului si Severinului, Craiova, Tip. 
Sf. Mitropolii a Olteniei, 1942, 12 p. 

Bulletin linguistique, publié, par A. ROSETTI 
IX, 1941, Copenhaga, Einar, Munksgaard, Bu- 
cureşti, Institut. de Lingvistică Română, 122 


+ 20 p. 8 cor. dan. 
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Idem. X, 1942, Index des tomes VI-X, 218 
+ 16 p. 8 cor. dan. 

Insemnări creştine, Revistă de orientări pas- 
torale şi misionare, Episeopul TIT SIMEDREA 
al Hotinului. Câteva preţuiri si înfăţişări ale 
lucrării sale, an. П, nr. 9-10, Sept.-Oct. 1939, 
Bălţi, ed. Revistei Insemnüri Creştine, IV + 
158 p. 


Revista Banatului, an. IX, nr. 1-3, 1943, Ti- ` 


misoara, Institutul de Arte Grafice С. Mathei, 
52 p. lei 60; din cuprins: 

SERGESCU, PETRE: Despre valoarea eticá 
a ştiinţei. (Lecţie de deschidere), pp. 1-15. 

Aceeaşi revistă, an. IX, 1943, nr. 4-6. 76 p.. 
leà 60; din cuprins: 

BIRĂESCU, TRAIAN: Toponimie şi geopo- 
litică, pp. 11-14. 

BRANCOVICI, E. M.: Poate îi colectivitatea 
un scop? pp. 15-23. 

Simetria, Caete de artă şi critică, IV, Iarna, 
MXMXLI. Idem MCMXLII, București, Cartea 
Românească, 1942, 214 р,; din cuprins: 

COTESCU, MARICA: Ruralism si disciplina 
monografiei sociologice, pp. 65-71. 

Renaşterea, Revistă de Cultură Creştină si 
Viea(á Bisericească Ortodoxă. Organul Socictaţii 
Preotesti „Renaşterea” din Mitropolia Olteniei, 
an. XXI, Decembrie, nr. 12. 1942, pp. 669- 
732, Craiova, Tip. Slintei Mitropolii a Oltenici, 
1942. 

Aceeaşi revistă, an. XXII, Iulie-August, ur. 
7-8, 1943. pp. 349-428. Craiova, Tip. Sfintei 
Mitropolii a Oltenici, 1943. 

Revista Fundațiilor Regale, an. УІІ, 1 Fe- 
pp. 243-480. Bucureşti. 
Tip. Monitorul Oficial şi Imprimeriile Statului. 
19-41. lei 30; din articole: 

BASIL. MUNTEANU: Metoda si personali- 
tatea in studiul literaturii, рр. 277-304. 

Note: 


Cuvântarea despre Nicolae Iorga a Proleso- 


bruarie 1941, nr. 2, 


rului C. Rădulescu-Motru, la Academia Ro- 


mână, iu ziua înmormântării, pp. 468-469. 
Revista Social 


Institutului Banat-Crişana, 


Director Dr. C. Grofşorean. Apare bilunar, nu- 
măr dublu, an. XI, Sept.-Oet. 1943, pp. 377- 
552. Buletinul Sociologie. Timişoara, Tip. G. 
Matheiu, 1943, lei 150. 

Studii: 

Dr. E. BOTIS: Memoriu asupra necesitaţii 
înfiinţarii unei Universităţi la Timişoara, pp. 
377-380. 

Рат. MELENTIE SORA: Vieaţa religioasă 
şi morală in comuna Ohaba-Bistra, pp. 419- 
441. 

Prof. Dr. I. BELU: 
eticá románeascá, pp. 442-456. 

Dr. C GROFSOREAN: Mişcarile Culturale 
in Sud-Estul european, pp. 473-505. 


Premise pentru о nouă 


Inseninari si Recenzii: pp. 506-552. 


MANIFESTĂRI 
A. Volume: 


ECONOMICE 


ANDRONESCU. Dott. DEMETRIO: Cereali 
romeni (Richezze romene), Bucarest, 1942, 34 
p. + 5 plange şi 7 harţi. 

ANTIPA, GR.: Die Donau. Ihre politische 
und wirtschaftliche Bedeutung im Leben des 
rumănischen Volkes, Bukarest, Die Dacia-Bà- 
cher, 1941, 86 p. + 1 harta. 

ANTIPA, GR.: Insemnătatea politică şi eco- 
nomică a Dunării in vieaţa poporului român, 
Bucureşti, Cartea Româneasca, 1940, 40 р. 

ANTIPA. GR.: Valorificarea stufăriilor Del- 
tei Dunării, Analele Academici Române, Mem. 
Sect. Știinţif. Seria III. Tom. XVIII, Mem. 1, 
Bucuresti, M. О. si Imprimeria Statului, 1942, 
20 p. 

CELARIANU, M.: Die Front der Arbeit. 
Rumänien im Krieg, Bucarest, Die Dacia-Bücher 
1942, 32 p. 

CELARIANU, M.: L'organizzazione del la- 
voro romeno. La Romania in guerra, Bucarest, 
Edizioni Dacia, 1942, 24 p. 

CELARIANU, M.: L'organisation du travail. 
La Roumanie dans la guerre, Bucarest, Les 
Editions Dacia, 1942, 30 p. + 4 planse. 
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CONSTANTINESCU, МІТІТА: Politica e- 
conomicá aplicată, vol. I. Schimburi, monetă, 
preţuri. Vol. II. Agricultură, economie rurală, 
Vol. IIT. 
Producţie, muncă, comerţ, credit (eu 15 gra- 
fice), Bucureşti, edit. Tiparul Românesc, 1943, 
vol. I, 406 p.; vol. II, 372 p.; vol. III, 420 p., 
lei 5.000 3 vol. 

CORNATEANU, N.: L'organisation de l'a- 


gricullure roumaine en temps de guerre. La 


coopera(ie cu 10 grafice si 2 harţi. 


Roumanie et la guerre, Bucarest, Les Editions 
Dacia, 1943, 62 p. 

CORNATEANU, N.: L'organizzazione dell 
agricultura. La Romania in guerra, Bucarest, 
1942, 66 p. 

CRISTUREANU, T.: Despre planificare so- 
cială ві economică, București, Tip. Luceafarul, 
1943, 46 p., lei 260. 

DIAMANDESCU, I.: Der Einsatz der Fi- 
nanzen. Rumänien im Krieg, Bukarest, Die Da- 
cia-Bücher, 1942, 14 p. 

DIAMANDESCU. I.: Lo sforzo finanziario. 
La Romania in guerra, Bucarest, Dacia, 1942, 
14 p. 

DOBROVICI, G. M.: Evolutia economicá gi 
financiară a României in perioada 1934-1943, 
București, Tip. Bucovina, 1943, 478 p., lei 500. 

L'effort financier. La 
guerre, Bucarest, Les Editions Dacia, 1942, 14 p. 

GROSS, HERBERT:  Wirtschafispolitische 
Tendenzen in den Vereinigten Staaten von A- 
merika, Jena, Gustav Fischer, 1943, 32 p. 

Institutul de Cercetări Economice „Profesor 
Virgil N. Madgearu”. VIRGIL N. MADGEARU. 
București, Tip. „Luceafarul? S. А. R., 1942; 36 
p. in 4 — Cuprinde textul diferitelor ехри- 
neri facute lu 12 Iunie 1941 in Aula Acade- 


miei Comerciale din Bucureşti și actul consti- 


Roumanie dans Ја 


Cercetări Economice 
„Profesor Virgil N. Madgearu": ION RĂDU- 
САМО, pp. 9-15; MIRCEA VULCĂNESCU, pp. 
16-23: GH. TAȘCĂ, pp. 24-26; ION M. MANOFF. 
рр. 27-28; GROMOSLÀV MLADENATZ, pp. 


ишу al Institutului de 


29-30. Institutul de Cercetări Economice „Pro- 
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31-33. Actul 
Constitutiv, scop, program, membri, organe, p. 
35, 

IONESCU, DIMITRIE B.: Istoria doctrinelor 
economice, vol. I, Sibiu, Tip. Cartea Homá- 
nească din Cluj, 1941, 396 p., lei 450. 

LÁRGEANU, ION: Organizarea profesionalá 
a României. Cadrul, origina, desvoltarea isto- 
rică şi stadiul actual. Conţinutul şi coordonarea. 
Scopurile. Mijloacele şi organele. Concluziunile. 


fesor Virgil N. Madgearu”, pp. 


Agricultorii. Industriaşii. Comerciantii. Munci- 
torii manuali. Inteleciualii. Cactele ALACI, nr. 
15, Extras din rev. Alaci, nr. 8-10, Aug.-Oct. 
1943, Bucuresti, Tip. Lupta, 1943, 72 p. 

LEON, 
économique. La Roumanie et la guerre, Buca- 
rest, Les Editions Dacia, 1942, 38 p. 

LEON, G. N.: La nazionalizzazione della 
vitta economica romena. La romania in guerra, 
Bucarest, 1942, 40 p. 

MOGA, I.: Siebenbürgen іп dem Wirtschafts- 
erganismus des rumânischen Bodens, Bukarest, 
1942, 2-te Auflage, 92 p. 

OREZEANU, Général T. C.: L'organisation 
des transports par les chemins de fer, Buca- 
rest, Les Editions Dacia, 1942, 30 p. + 2 
hărţi + 3 tabele şi 4 planse. 

OREZEANU, Generale T. C.: I/organizza- 
zione dei transporti ferroviari in Romania. La 
Romania in guerra, Bucarest, 1942, 30 p. + 2 
hărți -} 3 tabele si 4 planse. 


Probleme mestegugáresti. 


С. N.: La nationalisation de la vie 


Conferinte rostite 
in ciclul pentru comemorarea a 20 ani dela 
înfiinţarea Uniunii Micilor Industriaşi Patroni, 
de catre d-nii D. R. IOANITESCU, NICOLAE 
GHIULEA, Dr. CORNEL TODEA, Arhit. I. D. 
ENESCU, Dr. PAUL STERIAN, RADU LUCA, 
HORIA PAUL SUCIU, P. ALEXANDRESCU- 
ROMAN, Bucureşti, Imprimeria и Romá- 
neascá, 1941, 182 p. 
RĂDUCANU? ION, I. C. L.: 
Sismondi (precursor al curentelor economice şi 
sociale actuale), Analele Academiei Române, 
Mem. Sect. Ist, Seria III, Tom. XXIV, Mem. 
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13, București, M. О. si Imprimeria Naţionala, 
1942, 30 р., lei 60. . 

SLAVESCU, VICTOR: Vieafa si opera eco- 
nomistului Nicolae Şuţu, 1798-1871, Academia 
Română, Studii şi Cercetari, LVIII, Bucureşti, 
M. O. Imprimeria Naţionala, 1941, 600 p. + 
1 planşă, lei 350. 

SLAVESCU, VICTOR: Economistul Bogdan 
Petriceicu Haşdeu, Bucureşti, Tip. Cartea Ro- 
máneasea, 1943, 170 p., Institutul Economic 
Românesc. 

ZANE, G.: M. Kogălniceanu, întemeietorul 
marei industrii textile din România, București, 
ed. Fundaţiei Culturale Mihail Kogalniceanu, 
1942, 26 p. 


B. Publicaţiuni periodice: 


LEON, GIL. N.: Noua economie germană, 
în” Cercetări Juridice, IIT, an. III, Iul.-Sept. 
1943, pp. 1-20. 

Buletinul Asociaţiei Generale a Inginerilor 
din România, Bucureşti, Imprimeria C. F. R., 
an. XXIV, Fev.-Mart. 1943, nr. 2-3, LII + 
64 p. an. XXV, Mai-Iun. 1943, nr. 5-6, Bu- 
cureşti, LII + 80 p., an. XXV, 1943, nr. 7, 
Iul, 87 p. 

Buletinul Institutului Economie al României, 
Director Dr. GHERON NETTA, an. XXI, lul.- 
Dec. 1942, nr. 7-12, Bucureşti. Tip. Cartea 
Românească, 1943, pp. 147-268; dim cuprins: 

SOLOMON, ION: Spiritualismul economie, 
pp. 147-161. 

Bulletin Mensuel de Renseignements écono- 
miques et sociaux, extrait de la Revue Interna- 
tionale d'Agrieulture, Institut International ФА - 
griculture, 34-éme année, Mai 1943, nr. 5. 
Rome, 1943, p. 177-206. 

Buletinul Muncii, Partea I. Publicaţie ofi- 
ciala a Ministerului Muncii, Sănătăţii si Oero- 
tirilor Sociale, an. XXII, vol. II, Iul.-Dec. 1942, 
București, Tip. Informaţia Zilei, 1942, 712 p.. 
lei 300. 

Bursa. Revista economică, financiară, indus- 


trială şi petroliferá. Director AURELIAN STRAT 


(La Bourse, Revue hebdomadaire économique 
et financière), XLII-éme année, nr. 1970, 5 
Déc. 1943 redactat în limba româna si fran- 
cezá , Bucureşti, Tip. Universul, 1943, pp. 511- 
530. 

Buletinul Camerei de Muncă Bucureşti, an. 
X, nr. 1-6, lan.-lun. 1943, 10 ani, Bucureşti, 
Imprimeria Curentul, 1943, 85 p. 

Buletin informativ, Ministerul Lucrárilor Pu- 
blice şi al Comunicaţiilor. Consiliul Superior 
al transporturilor şi tarifelor, Oficiul de Studii, 
București, M. O, Imprimeria Naţionala (lito- 
grafiat), 1943, an. IV, nr. 80, 1 Ое. 1943, 
26 p.; an. 1V, nr. 81, 1 Nov. 1943, 26 p.; an. 
1V, nr. 82, 1 Dec. 1943, 24 p. 

Bulletin d'Information et de Documentation, 
Banque Nationale de Roumanie, Service des 
Études Economiques (redactat în 1. germana, 
francezá, engleza , Bucarest, M. O. Imprimeria 
Naţionala. 5.15-ёте année, Mai 1943, pp. 227-278. 
6.15-ёте année, juin 1943, pp. 281-326; 7.15- 
ёте année, juillet 1943, pp. 328-364: 8,15-&me 
année, août 1943, pp. 369-426;9,15-ёте année 
1943, pp. 429-482. 

C.A.M., Revistă lunară de informaţii şi do- 
cumentare, Casa Autonoma a Monopolurilor Re- 
gatului României, Direcţia de Studii, Serviciul 
de Studii, Statistică şi Publicaţiuni, București, 
Tip. Bucovina, an. П, nr. 11-12, Nov.-Dee. 1942, 
64 p. lei 40; an. III, nr. 1-2-3, Ian.-Mart. 
1943, 76 p., lei 40. 

Curierul Cooperaţiei Române. Revistă de 
studii şi îndrumare, redactor ADRIAN SFIN- 
TESCU, București, Imprimeria Curentul, an. 
34, Mai-Iun. 1943, nr. 5-6, 88 p., lei 60; din 
cuprins: 

VASILIU, Ing. IOAN C.: Ridicarea econo- 
mică şi spirituală a satului, pp. 75-80. 

Aceeaşi revista, an. 34, Iul-Sept. 1943, ur. 
7-9, 96 p.; idem, an. 34, Oct.-Nov. 1943, nr. 
10-11, 80 p., lei 90; dim cuprins: 

CARDAS, Prof. AGRICOLA: Bancile popu- 
lare şi economiile ţărăneşti, p. 1-5. 

Economia Română, Rumănischer Wirtschafts- 
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dienst. Informazioni economiche romene. Infor- 
mations économiques roumaines (Royaume de 
Roumanie, Ministère de l'Economie Nationale), 
Bulletin officiel paraissant tous les trois mois 
en allemand, en italien et en francais, Bucarest, 
М. O. Imprimeria Naţională, XXIV-éme, année, 
oct.-déc. 1942, nr. 2, 78 p., lei 250; XXV-éme 
année, janvier-juin, 1943, nr. 1-2, 96 p. lei 
250. 

П Lavoro Agricolo, Die Landwirtischaftliche 
Arbeit, El Trabajo Agricola, Le Travail Agri- 
cole, The Agricultural Labour, nr. 1, anno V, 
Gennaio-Marzo, 1943, XXI, Roma. 

Neo-Europa, Revistă social-economică, Di- 
rector Dr. BIBIRI M. STURIA, Bucureşti, an. 
L, nr. 2-3, Mui-Iun. 1941, 

Observatorul social-economie, an. X (seria 
IL, nr. 5, Sept.-Oct. 1943, Braşov, Tip. Dacia 
Traiana, 1943, pp. 395-504, lei 150: din cu- 
prins: 

GARBACEA, I.: Regulamentele germane de 
contabilitate, pp. 412. 

JINGA, VICTOR: Dincolo de burghezie şi 
capitalism, pp. 419. 

LACEA, CONSTANTIN: Contribuţii la eu- 
noaşterea trecutului şi educaţiei vechilor me- 
seriaşi braşoveni, pp. 395. 

TURDEANU, Dr. LUCIAN: Controlul şi co- 
ordonarea activităţii întreprinderilor Statului, 
pp. 458. 

Revista Generală de Comerţ şi Contabilitate. 
Proprietatea Corpului Absolventilor Şcolilor Su- 
perioare de Comerţ, an. XXXII, nr. 9-10, 1943, 
Bucureşti, ed. Independenţa, pp. 153-192. 

Revista de Studii Sociologice şi Muncitoreşti, 
Director N. N. MATHEESCU, Bucureşti, Tip. 
Românesc, an. VIII, nr. 28, Trim. I, Mai 1941, 
număr omagial pentru Prof. Madgearu; din 
cuprins: 

COTARU, PLUTARC: Virgil Madgearu c- 
conomistul, pp. 10-16. 

HALLUNGA, AL.: Virgil Madgearu, omul 
şcolii, pp. 24-30. 
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IIERSENI, TRAIAN: Sociologul Madgearu, 
pp. 35-36. 

MATHEESCU, N. N.: V. Madgearu şi pro- 
blemele muncii, pp. 17-23. 

TUDURI, CHRISTINA: Virgil Madgearu, 
profesorul, pp. 31-34. 

VULCANESCU, MIRCEA: Virgil Madgearu, 
intelectualul, pp. 1-9. 

Aceeaşi revistă, an. X, nr. 38, Trim. III, 
Oct.-Dec. 1943. 33 p.; din cuprins: 

ALEXANDRESCU-ROMAN, P.: Planul Be- 
veridge. 

CRISTUREANU, Dr. T.: Despre planificarea 
socială. — . 

MATHEESCU, N. N.: Aetivitatea depusă la 
Institutul de Studii Muncitoresti. 

Zeitschrift des Instituts für Weltwirtschaft 
an der Universität Kiel, herausgegeben von 
Doktor Se. Pol. ANDREAS PREDOEIIL, Or- 
dentlichem Professor an der Universität Kiel, 
53, Bd., Ianuar 1941, Heft 1, Jena,Verlag von 
Gustav Fischer, Weltwirtschaftliches Archiv, be- 
gründet von Bernhard Harms; din cuprins: 

LEON, Dr. GH. N.: Kriegsbedingte Verin- 
derungen und Massnahmen in der rumünischen 


Volkswirtschaft, pp. 139-154. 


MANIFESTARI JURIDICE SI MORALE 
À. Volume: 


DJUVARA, MIRCEA: Vieaţa etică şi valo- 
rile ideale după D. Parodi, extras din Analele 
Facultăţii de Drept din Bucureşti, nr. 4, 1939, 
Bucureşti. Tip. Române-Unite, 1939, 26 p. 

GEORCESCU, PAUL AL.: Conceptul şi ideea 
dreptului în doctrina lui R. Stammler, Bucu- 
resti, Tip. Románe-Unite, 1939, 152 p., lei 100. 

GEORGESCU, PAUL AL.: Privire asupra 
filosofici juridice contimporane. I. Pozitivismul, 
Bucureşti. Tip. Universul, 1941. 82 p. lei 80. 

GEORGESCU, PAUL AL.: Cercetări de fi- 
losofie juridică, Bucureşti, Tip. Bucovina, 1942. 
256 p., lei 300. 

GEORGESCO, VALENTIN AL.: Remarques 
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sur la erise des études de droit romain, extrait 
de la Revue d'Histoire du Droit, NV I-ëme, +. 
Haarlem, Н. D. Tjeenk Willing & Хооп, N.V.. 
pp. 405-434, francs 9. 

GEORGESCU, VALENTIN AL.: Originile si 
evoluţia generală a proprietăţii în dreptul ro- 
man, curs de drept roman aprofundat, predat 
studenţilor dela doctoratul juridic la Facultatea 
de Drept din Cernăuţi, în anul şcolar 1936- 
1937, Bucureşti, litografia C. Ionescu, 1938, 560 
p. lei 200. 

GEORGESCU, VALENTIN AL.: La magie 
et le droit romain, extras din Revista Clasieá 
Orpheus Favonius, condusá de N. I. ITERESCU, 
Tom. XI-XII, 1939-1940, București, M. O. si 
Imprimeria Naţionala, 1941. 12 p., lei 25. 

GEORGESCU, VALENTIN AL.: Problemele 
aetuale ale dreptului roman. Institutul de Studii 
Latine, Colecţia de drept roman și istoria drep- 
turilor antice, îngrijită de VALENTIN AL. 
GEORGESCU, București, M. O. si Imprimeria 
Naţională, 1942, 466 p., lei 500. 

GEORGESCU, VALENTIN AL.: Probleme 
de drept valutar, cu un repertoriu jurispru- 
dential al regimului valutar in Románia, 1932- 
1941, București, Tip. Cărţilor Bisericești, 1942, 
322 p., lei 500. 

GEORGESCU, VALENTIN AL.: Repertoriul 
jurisprudenţial al regimului valutar în România, 
1932-1942, eu un repertoriu legislativ al re- 
gimului devizelor. Probleme de drept valutar, 
vol. П, București, Tip. Cărţilor Bisericesti, 1942, 
430 p., lei 700. 

GEORGESCU, VALENTIN AL.: Dreptul ro- 
man si sufletul lumii moderne, extras din Cer- 
eetári Juridiee, nr. 2, Caetul 1, 1942, Bucu- 
resti, Tip. Vremea, 1942, 24 p. 

GEORGESCU, VALENTIN AL.: Dreptul su- 
bieetiv in fata operei de reinnoize a dreptului, 
exiras din Pandectele Române, nr. 1-3, 1942, 
Bucureşti, M. O. şi Imprimeria Naţionala, 1942, 
38 p. 

GEORGESCU, VALENTIN AL.: Individua- 


lismul şi dreptul roman, extras din Analele 
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Facultăţii de Drept din Bucureşti, an. IV, nr. 
1-2, București, Tip. Universul, 1942, 32 p., lei 
50. 

IONESCU, OCTAVIAN: Codul eivil şi noile 
ideologii sociale, Analele Facultăţii de Drept 
din Cluj, Tom. П, Fasc. 4. Cluj, Tip. Cartea 
Româneasca. 1940, 36 p. 

IONESCU, OCTAVIAN: Tendinţe noi în 
dreptul civil, extras din revista Curierul Judi- 
ciar, nr. 23, 21 Iun. 1942, Bucuresti, Tip. Cu- 
rierul Judiciar, 1942, 22 p. 

IONESCU, OCTAVIAN: O 


drept privat german: Bunul rural de familie, 


instituţie de 


exiras din rcv. Curierul Judieiar, an. III, 1 
Fev. 1943. Bucureşti, Tip. Curierul Judiciar, 
1943. 

IRIMESCU, Dr. S.: Legea pentru asigurarea 


eontra tubereulozei, 32 p. 


MADAY, Prof. ANDRÉ dc: Le droit, son 
origine, son évolution, tirage à part de la 
Zeitschrift für Sehweizerisches Reeht, vol. 62, 
nr. 3, Bále, edit. IIclbing & Lichtenbrahn, 1943, 
24 p. 

MAUNIER, RENÉ: Sociologie coloniale, vol. 
III, Le progrés du Droit, Paris, Les Editions 
Domat-Montchrestien, 1942, 479 p. 

NEGULESCU, PAUL şi GIIEORGHE ALE- 
XIANU: Tratat de drept publie, Tom. II, Casa 
Școalelor, 1943, București, M. О. Imprimeria 
Naţionala, 1943, 496 p., lei 500. 

RĂDULESCU, ANDREI: Organizarea tute- 
lei minorilor în dreptul românese, Analele A- 
cademiei Române, Mem. Sect. Istorice, Seria 
III, Tom. 24, Mem. 6, Bucureşti, M. O. gi Im- 
primeria Naţionala, 1942, 94 p., lei 60. 

RADULESCU, ANDREI: Dreptul románese 
în Basarabia, Analele Academiei Române, Mem. 
Sect. Istorice, Seria ПІ, Tom. XXV, Mem. 13, 
București, M. O. și Imprimeria Naționala, 1943, 
38 p. lei 70. 

SELTEN, GIIEORGIIE: Justiologia. Sutinta 
justiţiei. — Obieetul, București, Imprimeria Cu- 
rentul, 1942, 16 p., lei 30. 
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B. Publicaţiuni регіо ісе: 


Cercetări juridice, Director RADU M. GORU- 
NEANU, II, an. II, nr. 2, April 1942, Bucu- 
resti, Tip. Vremea S. A., 122 p, lei 100; din 
cuprins: 

MEITANI, RADU: Stat sau Neam, pp. 1- 
46. 

Acceagi revistă, TIT, an. П, nr. 3, Iul.-Sept. 
1942, Bucuresti, Tip. Vremea, 72 p., lei 100, 

Idem, IV. an. II, Oct.-Dec. 1942, Bucuresti, 
Tip. R. Cioflec, 1942, 88 p., lei 100; din cu- 
prins: 

CIOCALTEU, MIHAIL: Despre obiceiu ca 
ievor al dreptului, pp. 20-25. 

GEORGESCU, VALENTIN AL.: Institu(io- 
nalismul juridic şi doctrinele naţionaliste, pp. 
3-19, 

GORUNEANU, RADU M.: Despre domnia 
legilor, pp. 27-37. 

Aceeaşi revistă, IIT, an. IIT, Iul.-Sept. 1943. 
București, Tip. В. Cioflec, 1943, 112 p., lei 200; 
din cuprins: : 

ANGIIELESCU, N. H.: Natura gi domeniul 
erdinei publice in dreptul international, pp. 42- 
65. 

GORUNEANU, RADU M.: Balanța Justiţiei, 
pp. 21-27. 

Dreptul, Revistá juridicá intemeiatá la 1871, 
apare trimestrial. Director-proprietar MIRCEA 
MANOLESCU, am. LXX, Caietele 1-4, Дап.- 
Dec. 1942. Număr festiv in două volume, 70 
ani de apariţie, 1971-1942, vol. I. București, 
Tip. Luceafárul, 1942, 304 p.; din cuprins: 

DJUVARA. MIRCEA: Despre teoria isvoare- 
lor raporturilor juridice şi a cauzalităţii în 
drept, pp. 113-126. 

GEORGESCU, PAUL: О încercare de tipo- 
logie juridică, pp, 127-143, 

MANOLESCU, MIRCEA: Idei noi în pro- 
blema tehnicei juridice (cu supliment în vol. 
III), pp. 144-145. 

OTETELISANU, AL.: Câteva principii de 
bază ale ştiinţei dreptului, pp. 73-93. 
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VXLIMSRESCU. AL.: Drept public şi drept 
privat, pp. 94-112. 

Tndexul legilor si indexul circularelor. Au- 
gust 1943, București, M, O. şi Imprimeria Na- 
fionalá, 1943, 24 p. 

Revista Institutului Social Banat-Crigana, Dir. 
Dr. C. Grofşorean, Apare bilunar, număr dublu, 
an. XI, Mai-Iunie 1943, Timişoara, Tip. C. 
Matheiu, 1943, pp. 209-376. lei 150. 

Studii: 

TRAIAN STÂNGU: Chestionar Etico-Juridic 
din Ohaba-Bistra, pp. 280-285. 

Procesul pentru mânăstiri, pp, 286-295. 

* Dr. STEFAN CIOROIANU: Intelectualii sa- 
tului, exponentii ncamului, pp. 312-317. 

PETRU PETRICĂ: Sate Bánátenc în declin, 
pp. 318-325. 

Insemnări şi Recenzii: pp. 328-374, 

Revista română de criminologie, Director V. 
V. STANCIU, an. I, nr. 1; Iul.-Aug.-Sept. 1942, 
Bucureşti, Editura Contemporană, 1942, 98 p., 
lei 350; din cuprins: 

PARHON, Dr. I. C.: Biologie, sociologie, cri- 
minologie, pp. 1-3. 

PROCOP, DUMITRESCU AL.: Justiţia pc- 
nală — medicina socială, pp. 8-9. 


PANDREA, PETRE: Sociologia criminală sau 
incitaţia mediului la comiterea infracţiunilor, 
pp. 21-29. 

Aceeaşi revistă, an. I, nr. 2, Oct.-Nov.-Dec. 
1942, Bucureşti, Imprimeria Penitenciarului Vă- 
căreşti, 1942, 80 p., lei 350; din cuprins: 

MĂRGINEANU, N.: Aspectul social al cri- 
mei, pp. 8-16, 

PARHON, Dr. C. 1.: Problema responsabili- 
tütii privită prin prisma biologici, pp. 1-4. 

ROŞCA, AL.: Aspectul psihologic al crimei, 
pp. 17-20. 


VASILIU, Dr. TH. și Dr. I. STĂNESCU: 
Factorul ereditar іп criminologie, pp. 21-25. 
Zeitschrift der Akademie für deutsches Recht 
Berlin, C. Н, Beck'sche Verlagsbuchhandlung, 
Heft 9, 10 luni 1943, 10 Jahrg., 20 p.; idem 
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ITeft 10, 10 Iuli 1943. 10 Jahrg. 20 p.: din 
cuprins: 

GÜNTHER, Dr.: Zur Angleichung des Fa- 
milienrechts, pp. 145-147. 

Aceeaşi revistă, Heft 11, 10 Aug. 1943. 10 
Jahrg.; din cuprins: 

SCHRODER, Prof. Dr. Zum Aufbau der 
deutschen Geschichte, pp. 175-177. 

Aceeaşi revistă, Heft 13, 10 Ockt. 1943, 10 
Jahrg. 


MANIFESTĂRI POLITICE SI ADMINISTRA- 
TIVE 
А. Volume: 


ANTIPA, GRIGORE: Rolul Academiei Ro- 
mâne în combaterea campaniilor de ponegrire 
a poporului şi Statului Român, (extras din A- 
nalele Academiei Române, Mem. Seet. Știinţ., 
Seria III, Tom. XV, Mem. 11), Bucureşti, M. 
O. Imprimeria Naţională, 1940, 20 p., lei 15. 

DASCOVICI, N.: Regimul Dunării gi al 
Strâmtorilor în ultimele două decenii (cu o 
anexă documentară). Publicaţiile Institutului de 
Drept International al Universităţii Cuza-Vodă 
din Iași, nr. 15, Iași, Tip. Al. A. Terek, 1943, 
211 p., lei 250. 

DELAISI, FRANCIS: La révolution euro- 
péenne, Les Éditions de la Toison d'Or, Bru- 
хеПеѕ, 1942, 297 p. 

CARR, E. IL: Grundlagen eines dauernden 
Friedens, Deutsche Übertragung von Elisabeth 
Rotten, Der englischen original Ausgabe „Con- 
ditions of peace", Zürich, Steinberg "Verlag, 
1943, 320 p. 

CARR, EDWARD HALLETT: Conditions of 
Peace, London, Macmillan, 1943, 279 p. 

TACOBICI, General І. şi NICIIIFOR CRAI- 
NIC: Ап die deutschen Soldaten in Rumänien, 
București, M. O. şi Imprimeria Naţională, 1941, 
34 p. 

MANOLESCU, PETRE TH.: Istoricul regle- 
mentárii navigatiunii pe Dunăre. Teza de doc- 
torat, Universitatea din Bucuresti, Facultatea de 


Drept. Bucureşti, Inst. de Arte Grafice al Mun- 
eii, 1941, 140 p. 

ORENDI-HOMMENAU, VIKTOR: Madjaris- 
ches Allzumadjarisches. Ein Beitrag zur Min- 
derheitenfrage in Ungarn. (Das ist Ungarn), 
Bukarest, Die Dacia-Bücher. Kleine Schriften, 
1941, 22 p. 

PACLISANU, ZENOBIUS: Der Ausrottungs- 
kampf Ungarns gegen seine nationalen Min- 
derheiten. Nach magyarischen Geheimdokumen- 
ten, Bukarest, Die Dacia-Bücher, 1941, 2-te 
Auflage, 200 p. 

PACLISANU, ZENOBIO: L'Ungheria contro 
le sue minoranze etniche. Una lotta di stermi- 
nazione rivelata dei documenti segreti, Bucarcst, 
Edizione Dacia, 1941, 142 p. 

PÁCLISANU, Z.: Die magyarische Ordnung 


` im Mitteleuropa, Bukarest, 1942, 126 p. 


PACLISANU, Z.: Ordinea maghiará in Eu- 
ropa Centralá. Bucuresti, 1942, 104 p. 

PÂCLIŞANU, Z.: L'ordre magyar dans PE- 
rope Centrale, Bucarest, 1942, 116 p. 

PACLISANU, Z.: L'ordine magiaro пе]? Eu- 
ropa Centrale, Bucarest, 1942, 108 p. 

PACLISANU, Z.: Politica minoritará a gu- 
vernelor unguregti (1867-1914), Bucureşti, 1943, 
140 p. 

Rumäniens heiliger Krieg im Spiegel der 
deutschen Presse, Bucuresti, M. O. si Imprime- 
ria Naţională, 1942, 242 p. 

Rumânisches Blut für das neue Europa. Ru- 
măniens heiliger Krieg im Spiegel der italie- 
nischen Presse, Bucureşti, 1943, 226 p. 

Sangue romeno per la nuova Europa. La 
Romania in guerre nella stampa italiana, Bu- 


curesti 1942, 226 p. - 
B. Publicaţiuni periodice: 


Buletinul Municipiului Arad, an. XXI, nr. 
18, Arad, 21 Oct. 1943, Arad, Institut de Arta 
Grafice I. Ienciu. 

Buletin publicat sub îngrijirea Oficiului de 
Documentare şi Studii Administrative, România, 
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Ministerul Afacerilor Interne, nr. 9. Sept. 1943. 
Bucuresti, M. O. si Imprimeria Naţionala, 1943, 
121, 200; idem, nr. 10, Oct. 1943; idem, nr. 
11, Nov. 1943. 

Revue d'Histoire politique et constitution- 
nelle, Institut International d'Histoire Consti- 
tutionnelle, 3-&me année, no. 1, Janv.-Mars 
1939. Directeur JOSEPH BARTHÉLEMY, Paris, 
Librairie du Recueil Sirey, 1939, 160 p.; din 
cuprins: 

MONTFORT, H. de: L'évolution sociale et 
politique de la Roumanie. Les équipes sociales 
royales, pp. 111-121. 

Revista Functionarilor Publici, an. XVIII, nr. 
2, April.-Iunie, nr. 3, Iul.-Sept. 1943, Bucureşti, 
Tip. Lupta, N, Stroilă, 

România militară. Revisti generală lunară, 
fondată în anul 1864, Bucureşti, ed. Marelui 
Stat Major, an. LXXX, nr. 3-5, Mart.-Mai, 1943, 
144 p.; idem, an. LXXX, nr. 8-9, Aug.-Sept. 
1943, 128 p.; din cuprins: 

ATANASIU, General ION: Tot despre ,,Sef?, 
pp. 4-6. 

BĂDESCU, Cpt. VICTOR: Condiţiile psiho- 
logice ale unei doctrine de războiu autohtone, 
pp. 7-27. 

Aceeaşi revistă, an. LXXX, nr. 10, Oct. 1943. 


UNITĂŢI SOCIALE 
А. Volume: 


AGARBICEANU, ION: Preotul şi familia 
preoteascá. Rostul lor etnic în satul românesc, 
Astra, Colecţia Neam şi Familie, II, Sibiu, ed. 
Subsectiel eugenice și biopolitice a Astrei şi а 
Institutului de Igienă și Biopolitică al Universi- 
tăţii Cluj-Sibiu, 1943, 192 p., lei 220, 

BADICEANU, VALERIU D.: Stefan Zeletin, 
Doctrina al Burgheziei Româneşti, Bucureşti, 
Tip. Universul, 1943, 136 p., lei 250. 

CHELCEA, ION: Menirea muzeului etno- 
grafic al Moldovei, Biblioteca Muzeului Etno- 
grafic al Moldovei, nr. 1, Iași, Tip. Liga Cul- 
turală, 1943, 15 p. 
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CIOR(NESCU. Al: Attraverso la Romania 
in mezz'ora, Bucarest, 1942. 52 p. + 1 hartă, 

CIORANESCU, AL.: Eine Übersicht, Buka- 
rest, 1943, 52 p. + 1 hartă. 

CIUPE, IOAN: Monografia şcoalei primare 
de stat pentru băieţi din oraşul Dej, cu prile- 
jul împlinirii a 25 ani de existenţă, 1914-1939, 
Dej, Tip. L. Medgyeri, 1939, 76 p., lei 45. 

CONSTANTE, C.: Din trecutul oragului Sa- 
lonie, capitala Macedoniei. Amintiri, Bucuresti, 
Tip. Universitar, 1942, 52 p., lei 100. 

DEKANY, ÉTIENNE: Communauté et or- 
ganisation. Essai sur la classification des grou- 
pements sociaux présenté au XIV-éme Congrès 
International de Sociologie, Essais de Sociolo- 
gie édités par la Société Sociologique de Hon- 
grie, 16, Paris, Editions Domat-Monchrestien, 
1940, 96 p. 

HOFFMANN, Prof. Dr. WALTER: Rumi- 
nien von Heute. Ein Querschnitt durch Politik, 
Kultur und Wirtschaft mit zahlreichen Karten 
und Bildern, București, Tip. Cartea Românea- 
scá, 1942, 264 p. 

Indrumarea şi controlul învăţământului pri- 
mar. Instrucţiuni pentru inspectorii şcolari. Mi- 
nisterul Culturii Naţionale și al Cultelor, Bu- 
curești, Tiparul Românesc, 1942, 68 p., lei 30, 

KIRITESCU, CONSTANTIN: Scoala romá- 
nă intro răscruce de istorie, Bucureşti, edit. 
Fundaţia Regală pentru Literatură şi Artă, 1943, 
408 p. 

MALASCIIOFSKY, Dr. ALFRED: Rumänien 
(Kleine Auslandskunde), Berlin, Junker u. Dünn- 
haupt Verlag, 1943, 96 p. + 2 hărţi. 

Mama, copilul si cáminul familiar in poezia 
románeascá, Antologie cu o prefatá de ION 
BREAZU, Astra, Colecţia Neam si Familie, nr. 
3, Sibiu, ed. Sectia Biopoliticá a Astrei si In- 
stitutul de Igiená si Biopoliticá din Cluj-Sibiu, 
1943, 112 p., lei 150. 

MARCU, ALEXANDRU, RADU VULPE, D. 
М. PIPPIDI, MIHAIL BERZA si HORIA TEO- 
DORU: Douăzeci de ani de activitate a Şcolii 
Române din Roma, 5 conferinţe la radio, Aso- 
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eiatia Academică Vasile Pârvan a foştilor mem- 
bri al Şcoalei Române din Roma, Bucureşti, 
46 p. 

MARICA, GEORGE M.: Despre patrie. Stu- 
diu sociologic, extras din Transilvania, an. 73, 
nr. 1-3, Sibiu, Dacia Traiană, 1942, 52 p. 

` lei 60. 

MILIAN, ANETA CHR.: Monografia oraşului 
Turnu-Măgurele, cu o prefaţă de N. Оаѕсоуісі, 
Turnu-Măgurele, Tip. Tiparniţa, 1942, 96 p. 

Ministerul Culturii Naţionale şi al Cultelor. 
Expoziţia documentară. Învăţământul practic. 
Oct. 1943, (cu 155 ilustraţii fotografice şi di- 
ferite grafice reprezentând activitatea învăţă- 
mântului practic), Bucureşti, Marvan, 1943, 
240 p. 

MOSCU-FILIPIDESCU, ELEONORA: Școala 
încadrată in vieatá, Experienţe şi realizări pe- 
dagogice, Craiova, ed. Ramuri, 1943, 232 p. 

OPREANU, Dr. SABIN: Die Szekler. Eine 
vălkische Minderheit inmitten des Rumänen- 
tums. Mit 9 Karten und 3 Kunstdruckbei- 
lagen. Sibiu, Hermannstadt, Druck von Kraft 
et Drotleff, 1939, 212 p. 

POPA, Prof. ATANASIE: Mânăstirea Săraca, 
Timişoara, cd. Sf. Mânăstiri Săraca, 1943, 94 
р. + XXXII plange. 

POPESCU, GRIGORE N.: Din trecutul Se- 
minarului Nifon Mitropolitul din Bucureşti, Bu- 
curegti, Universul, 238 p., lei 500. 

RADULESCU, ANDREI: Din trecutul de 80 
ani al Curţii de Casaţie, Analele Academiei 
Române, Mem. Secţ. Istorice, Seria ПІ, Tom. 

XXV, Mem. 14, Bucureşti, M. О. si Imprimeria 
Naţională, 1943, 34 p., lei 100. 

REYNOLD, GONZAGUE de: Qu'est-ce que 
PEurope, Fribourg, Éditions de la Librairie de 
PUniversité, 1941, 302 p. 

STOIAN, STANCIU: Sociologia şi pedago- 
gia satului, Bucureşti, Prometeu, 1943, 456 р. 

SUDETEANU, CONSTANTIN: Corelaţia as- 
pectelor vieţii sociale, Tip. C. R. dm Cluj, 
Sibiu, 1943, 153 p. 
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B. Periodice: 


SOFRONIE, GEORGE: Transformările doc- 
trinare ale conceptului de naţiune, în Transil- 
vania, Organ al Astrei, an. 74. Iul.-Aug. 1943, 
nr. 7-8, pp. 493-523. 

SOFRONIE, GEORGE: Națiunea română ca 
principiu al dreptului nostru, în Transilvania, 
Organ al Astrei, an. 74, Mai, nr. 5, 1913, pp. 
382-391. 

GROFSOREAN, Dr. C.: Un cuib de vulturi 
daco-valahi, în Revista Institutului Social Ba- 
nat-Crişana, an. Xl, Mai-lun. 1943, pp. 221- 
279. 

SOTROPA, VALERIU: Unitatea 


românesc privită din punctul de vedere al to- 


poporului 


ponimiei, in Revista Institutului Social Banat- 
Crişana, an. XI, Mai-lun. 1943, pp. 296-311 
şi Sept.-Oct. 1943, pp. 389-418. 

Anuarul Școlii Normale de Invăţători Vasile 
Lupu din laşi, pe anul şcolar 1938-1939, Iaşi, 
Tip. Albina Româneasca, 1939, 716 p., lei 200; 
din cuprins: 

COTORANU, D.: Schița monografică а sa- 
tului Cârlig, pp. 304-336. 

Cercetări pedagogice, Buletinul Seminarului 
Pedagogic din lagi, Director ȘT. BARS ENESCU, 
Iaşi, Tip. Al. Terek, 1943, 396 p., lei 400. 

Revista de Pedagogic, Director C. NARLY, 
Bucureşti, an. ХПІ, 1943, Caietele 1-11. 176 
p. lei 300; din cuprins: 

NARLY, C.: Educaţia tineretului, pp. 18-41. 

Revista Institutului Social Banat-Crigana, Dir. 
Dr. C. Grofsoreamu, an. XI, Iun.-April. 1943. 
Timişoara, Tip. G. Matheiu, 1943; 208 p., lei 
150; din cuprins: 

Inspect. Gen. ION NEGRU: Statistica Cli- 
surei de Sus, pp. 29-30. 

Revista Şcoalei, Organul Asociatiei Invatá- 
torilor din judeţul Botogani, Director M. APOS- 
TOL, Tip. Argus, Botoșani, 1943, an. XX, nr. 
6, Iunie 1943, 64 p.; idem, an. XX, nr. 7-8, 
Sept.-Oet. 1943, 56 p.; din cuprins: 
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BUCUTA, EMANOIL: Seoala de sat, pp. 
1-6. 

COSTINIU, ADRIAN: Satul românese şi 
problemele lui culturale, naţionale şi economice, 
pp. 16-24. 

Şcoala românească, Buletin Oficial al Mi- 
nisterului Culturii Naţionale şi al Cultelor, nr. 
11, Nov. 1943, București, Tip. Bucovina, pp. 
771-848. 

Școala şi Vieata Ilfovului, Revistă trime- 
strială de pedagogie şi cultură locală, an. VI, 
nr. 2-3, lul.-Dec. 1942, 68 p., lei 100. 


RELAȚII SOCIALE 
A. Volume: 


MEIIEDINTI, Prof. S.: La Romania alla 
Írontiera orientale dell Europa, Bucarest, 1942, 
30 p. 

MEHEDINŢI, Prof. S.: Rumänien san der 
Ostgrenzen Europas, Das rumänische Volk in 
der Welt, Bukarest, Dacia-Bücher, 
Schriften, 1941, 36 p. 


Kleine 


B. Publicatiuni periodice: 


Marea noastră, Revistă pentru propagandă, 
orientarea şi apărarea intereselor pe apă, Bucu- 
resti, Liga Navală Română, an. XII, 1943, тг. 
9-10, Sept.-Oct., 152 p. 

Donaueuropa, Zeitschrift für die Probleme 
des europäischen Siidostens. Erscheint am 20 
jedes Monats. ITauptschriftleiter Prof. Dr. VITÉZ 
THEO SURANYI-UNGER, I. Jahrg. 1 Heft, 
Aug. 1941, Budapest; Verlag Societas Carpatho- 
Danubiana, 1941, 64 p.; din cuprins: 

FALUIIELYI, FRANZ: Ungarische Institute 
für Volkstumsforschung, pp. 40-48. 

SURANYI-UNGER, Vitéz THEO: Ungarns 
Wirtschaftsgeltung im europäischen Südosten, 
pp. 12-14. 

VAJTA, FRANZ: Soziale 
Donaueurepa, pp. 25-29. 


Neuordnung in 
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ACTIUNE CULTURALÁ 
А. Volume: ; 


ARBORE, ALEXANDRU P.: Cáteva páreri 
eu privire la culturalizarea satelor, extras din 
volumul Omagiu Profesorului loan Lupas, Bu- 
curegti, M. О. Imprimeria Naţională, 1941, 
22 p. í 

BERCA, ION: Seeala .de eadre pentru con- 
ducáteri de cămine culturale şi şcoli ţărăneşti 
Diogti, București, ed. Fundaţia Culturală Re- 
galá Regele Mihai I, 1943. 

Cronica şezătorilor duminicale ale Căminului 
Cultural Avram Iancu din primul an de ac- 
tivitate — 17 August 1941 — 17 August 1942, 
sub îngrijirea şi cu cuvânt introductiv de IU- 
STIN HANDREA, Directorul Căminului Cul- 
tural. Cartea refugiatului ardelean, I. Fundaţia 
Culturală Regală Regele Mihai I., Bucureşti, 
ed. Dacia Traiană, 1943, 298 p. 

Şcoli şi cursuri ţărăneşti organizate de Fun- 
datie în anul 1939-40 si 1940-41, Cartea Că- 
minului Cultural, Fundaţia Culturală Regală 
Regele Mihai I, Bucureşti, Tip. Școala Popo- 
rului, 1942, 490 p. 

Indrumător pentru munca sanitară 3i socială 
la sate, 1943, Bucureşti, Tip. Presa. 196 p., 
Consiliul de Patronaj al Operelor Sociale, Mi- 
nisterul Sănătăţii şi Ocrotirilor Sociale, Ministe- 
rul Culturii Naţionale. i 

PARASCHIVESCU, MIRON RADU! Pâine, 
pământ şi ţirani, Fundaţia Culturală Regală 
Regele Mihai I, Craiova, ed. Vatra, 1943, 122 
p. lei 200. 

Plan de lucru pentru cursurile ţărăneşti din 
anul 1941-42, Fundaţia Culturală Regală Re- 
gele Mihai L, București, Tip. Școala Poporului, 
1942, 24 p. i 


B. Publicatiuni periodice: 
Albina, Foaie săptămânală pentru popor, 


Fundaţia. Culturală Regală Regele Mihai I., an. 
XLVI, nr. 1-2, 3-4, 5-8, 17-18, 1943. 
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Răsăritul, Organ autorizat al Caselor Natio- 
nale, Director General I. MANOLESCU, Bu- 
curegti, Tip. Carpaţi, 1943, an. XXV, nr. 4-6, 
32 p.; idem, an. XXV, nr. 7-8, 1943, 24 p.; 
din cuprins: 

TURCULESCU, Dr. VASILE: Intelesul eco- 
nomic şi social al locuinţei ţărăneşti, pp. 8-9. 

Timocul, Revistă de luptă nationalá-cultu- 
rală. Redactor FLOREA FLORESCU şi A. AN- 
DREI, Organul Soc. Timoc a Românilor din 
Valea Timocului și Dreapta Dunării, an. X, 
Caietul II si IIT, 1943, Bucureşti, Tiparul Ro- 
mánesc, 1943, 62 p» lei 80. 

Transilvania. Revistă lunară de cultură. Or- 
gan al Asociaţiunii pentru literatura română 
şi cultura poporului român, Sibiu, Tip. Dacia 
Traiană, an. 73, Nov., nr. 11, 1942, 83 p., lei 
40; idem, an. 74, Mai, nr. 5, 1943, lei 60; 
din cuprins: 

HULEA, EUGEN: Seolile táršnesti cu in- 
ternat si locale, pp. 374-381. 


VARIA 
А. Volume: 


BEZVICONI, C.: Profiluri de eri gi de azi. 
Articole, Bucureşti, edit. Libráriei Universitare 
l. Cárábas, 1943, 336 p., lei 550. 

BUCUTA, EMANOIL: Basmele 


cu desene de G. Lówendal și Lena Constante, 


Crivátului, 


Casa Scoalelor, Bucuregti, M. О. si Imprimeria 
Naţională, 1943, 86 p., lei 80. 

DAVID, Prof. MIHAI: Călăuza Studentului. 
(Universitatea „Cuza Vodă” din laşi, Oficiul 
Universitar), laşi, Institutul Românesc de Arte 
Grafice „Brawo”, 1943, 160 p.; lei 120. 

MANOLESCU, General ION: In plin răz- 
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boiu prin alte ţări, Viena, Roma, Berlin, Co- 
penhaga, Helsinki, Bucureşti, Tip. Lupta, N. 
Stroilă, 160 -|- 47 figuri. 

MARCU, ALESSANDRO: Solitudine romena, 
București, 1942, 14 p. 

ВАММЕАМТО, Dr. PETRU: Expunere de 
titluri şi lucrări ştiinţifice, Cluj, Tip. Cartea 
Românească, 1942, 72 p. 


B. Publicaţiuni periodice: 


Buletinul Centrului Român de Documentaţie, 
Director Ing. PETRE P. DULFU, an. III, nr. 
1-4, 1942, București, Imprimeria Remus Cio- 
flec, 32 p.; din cuprins: 

DULFU, Ing. P. P.: Raţionalizarea in Romá- 
nia, pp. 3-7. 

BOSETTI, General H.: Organizarea Biblio- 
tecii Academiei Române, pp. 11-12. 

DRAGULANESCU, Ing. D.: Documentaţia la 
Căile Ferate Române, pp. 12-15. 

MERIU, CONSTANTIN: Documentarea si 
statistica, pp. 18-19. 

Societatea de mâine. Revistă de ştiinţă so- 
ciografică, estetică şi cultură, Director : ION 
CLOPOTEL, an. XIX, nr. 9 şi 10, Sept.-Oct. 
1942, pp. 127-143, lei 50; din cuprins: 
ciologică în Banat, p. 124. 

Aceeaşi revistă, an. XX, 1943, nr. 11, Nov.; 
din cuprins: 

CLOPOTEL, ION: Alba-lulia, izvor de gân- 
dire şi reformă radicală, pp. 155-156. 

Viaţa Basarabiei. Revistă lunară, "Director 
PAN HALIPA, an. XII, nr. 9-10, Sept.-Oct. 
1943, București, Tip. Universul, 1943, pp. 561- 
668; lei 100. 
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36, 
53, 
56, 
61, 
61, 
61 
64 
66 
66 
73, 
74 
76, 
94. 
95 
97, 

102, 

106, 

127, 

136, 

141, 

153, 

153, 

153, 

153, 

153, 

153, 

153, 

154, 

155, 
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m 


m 
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ЕКАТА 


rândul 17 jos: in loc de făcuic, se cetegte făcute. 

rândul 15 jos: in loc de Tuţoza, se ceteste Tu(ora. 

rândul 6 jos: in loc de cea mare, se ceteşte cea mai mare. 
rândul З jos: in loc de naștere, se cetegte nașterea, 

rândul 10 sus: în loe de că admitem, se cetegte sa ,odmitem. 
rândul 7 jos: in loc de nu afirmă, se ctegie afirma. 

rândul 20 jos: in loc de alţi, se cetegte alţii. 

rândul 24 jos: în loc de civilizaţie, se cetește civilizaţia. 

rândul 6 sus: in loc de seeace, se ceteste ceeace. 

rándul 23 sus: in loc de tot unei, se cetegte tot mai. 

rândul 27 sus: în loc de amintirile, se cetegte amintiicle. 

rândul 19 sus (dreapta): in loc de pati, se ceteşte poti. 

rândul 15 jos (stânga): in loc de Sunt, se ceteste Sant. 

rándul 17 jos (stánga): in loc de prictica, se cetegte practicá. 
rândul 23 jos (stânga): in loc de lai, se ceteste la. 

rândul 8 jos (stânga): in loc de membrii, se cetește membri. 
rândul 1 jos (stânga): în loc de cureau, se ceteşte cureaua. 
rândul 13 sus (stânga): în loc de colectivul, se ceteşte colectivului. 
Tabel I: în loc de Total elevi Sant — 343, se cetegte 353. 
Tabel IV: în loc de Total absente 16902, se cetește 17.213. 
rándul 10 jos (stánga): in loc de comitete, se cetegte comitet. 
rândul 11 sus (dreapta): in loc de el, se ceteşte ele. 

rándul 7 jos (dreapta): in loc de Dute, se cetegte Du-te. 
rândul 15 jos (dreapta): in loc de partirular, se cetegte particular. 
rândul 4 sus (dreapta): in loc de tránit, se cetegte trántit. 
rândul 37 jos (stânga): în loc de Chirilesfi, se ceteşte Chirilegti. 
rândul 15 jos (stânga): in loc de Burzesti, se vetegte Burzesti. 
rândul 23 sus (dreapta): in loc de Câdreşti, se cetește Cándegti. 
rândul 19 jos (dreapta): in loc dc Trlfegti se cetegte Trifeşti, 
rândul 17 jos (dreapta): in loc de Ighiobeul, se cetegte Ighiobeni. 
rândul 15 jos (dreapta): în loc de Bátestl, se cetegte Bátegti. 
rândul 7 jos (dreapta): în loc de Pitercegti, se ceteste Pitercesti, 
rândul 21 jos (dreapta): în loc de ararii, se cetește arăzii. 
rândul 15 jos (dreapta): in loc de majoritate, se ceteşte majoritatea, 
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180, 
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201, 
205, 
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217, 
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219 

224. 
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266, 
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313, 
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nota 12: în loc dc Sten, se ceteste Stcn. 

in loc de Gálbana, se ceteste Galbána. 

în loc de Stefanuţ, sc ceteste Stefünut. 
rândul 24 jos (dreapta): in loc de Stiuleţ, se геісуіе Stiulct. 
rândul 3 jos (dreapta): în loc de 124, se ceteste 126. 
rândul 27 sus (dreapta): in loc de 677, se cetestc 683. 
rândul 14 sus (stânga): in loc de căsătorii, se eeteste casatori. 
rándul 16 sus stánga): in loc de recepisa, se ceteste recipisa. 
rándul 17 jos (stánga): in loc de paiurilor, se ceteste plaiurilor. 
nota 42 jos (stánga): in loc de 197, ceteste 1937. 
nota 44 (stânga): in loc de Peter Neagoi, se cetegte Peter Ncagoe 

cunoscut... 

rândul 1 jos (dreapta): în loc de înaintaşilor, se ^eteste înaintaşilor. 
rândul 71 (dreapta : în loc de normatist, se ceteste normalist. 
rândul 26 sus (stânga): în loc de viu, se ceteste vin. 
rândul 9 jos (stânga): in loc de btrânească, se cetește bătrâneasca. 
rândul 4 sus (stânga): în loc de tângurire, se reteşte tânguire. 
rândul 7 sus (dreapta): in loc de straita, se “eteste ѕітаЦа. 
rândul 8 sus (dreapta): în loc de cauceu, se cetegte сапсеи. 
nota 40: în loc de făsut, se ceteşte făcut. 
rândul 18 sus (stânga): în loc de făcut, se cetește făcute. 
nota 55 sus (stânga): în loc de M. Mario Roque, ceteste Mario Roques. 
nota 63 sus (stânga): în loc de Le professenr, se ceteste Le professeur. 
rândul 10 jos (dreapta): in loc de Domnului, se ceteste Profesorului. 
rândul 13 sus (dreapta): in loc de avea, se cetegte aveau. 
rândul 16 jos (stânga): in loc de governement. se cetegte government. 
rândul 24 sus (stânga): in loc de pablice, se ceteşte publice. 
rândul 13 sus (stânga): in loc de sauffrages, se cetește souffrages. 
rândul 4 jos (dreapta): in loc de anul XXII, se ceteste XII. 
rândul 17 sus (dreapta): in loc de Comuna, se cetegte ; Cununa. 
rândul 15 jos (dreapta): în loc de Mortalitatea, se vetește Moralitatca. 
rândul 15 sus (dreapta): in loc de principală, se ceteste principale. 
rândul 17 sus (Stânga): in loc de predigios, se cetește prodigios. 
rándul 9 jos (stánga): in loc de n'au, se cetegte n'a. 
nota 7: în loc de lucraera, se cetegte lucrarea. 
rândul 17 jos (dreapta): in loc de Charakterologisches, se ceteste 


charakterologischen. 
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